¢.j. 3T 180/2021-446

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRIKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Pardubicich vydal dne 24. listopadu 2021 podle § 314e odst. 1
zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdéjsich pfedpisa (dale jen ,,tr.
£.%), nasledujici

trestni pfikaz:

XXX, rozeny XXX, narozeny dne XXX, trvale bytem XXX, XXXX,
je vinen, Ze

v XXX 2020 se na internetovém portalu XXX seznamil s poskozenou XXX a pod piislibem
spole¢ného souziti od ni postupné v obdobi od XXX vylakal finan¢ni prostfedky za tcelem jejich
zhodnocen{ ¢i na neexistujici nutné vydaje se slibem jejich vraceni do XXX a nasledné do XXX,
kdy mél poskozené na jeji bankovni ucet zaslat zhodnocenou ¢astku za vsechny ptjcky ve vysi
3000 000 K¢, kdy poskozena XXX si nejdifve XXX u bankovni spolecnosti Equa bank, a. s.,
zfidila avér ve vysi 129 000 K¢, nasledné si zfidila avér u spolecnosti Home Credit, a. s., a dne
XXX byla na jeji ucet &islo XXX zaslana ¢astka 45 000 K¢, dne XXX z aétu v bankomatu Ceské
spofitelny, a. s., v XXX, vybrala ¢astku 75 000 K¢ a ve vozidle pfedala XXX ¢astku 70 000 K¢,
dne XXX vybrala ¢astku 29 000 K¢, ze které pfedala ve vozidle XXX ¢astku 28 000 K¢ a dne
XXX vybrala ¢astku 40 000 K¢ a ve vozidle XXX ptedala 40 000 K¢, nasledné si zfidila pajcku u
spole¢nosti Provident, ze které dne XXX v mist¢ svého bydlist¢ v XXX predala XXX castku
40 000 K¢ a poté, co ji dne XXX ze svého uctu ¢islo XXX pfevedl na jeji acet castku 30 000 K¢,
tak z této castky téhoz dne pfevedla na bankovni tcet ¢islo XXX vedeny u Raiffeisenbank, a. s.,
majitelky XXX a XXX, castku 28 000 K¢, dale na zakladé jeji Zzadosti XXX, pod stejnym
piislibem vraceni penéz, dne XXX v mist¢ bydlist¢ v XXX, pfedal XXX ¢astku 40.000 K¢ a
nasledné ze svého bankovniho tctu ¢islo XXX pfevedl na ucet ¢islo XXX dne XXX castku 60
000 K¢ a dne XXX 2021 castku 72 000 K¢, kdy po pfedchozi domluvé s XXX, za slibenou
provizi XXX z bankovniho tuctu ¢islo XXX, pokazdé z bankomatu Raiffeisenbank, a. s., ve XXX
vybrala dne XXX castku 28 000 K¢, dne XXX c¢astku 58 000 K¢ a dne XXX ¢astku 70 000 K¢ a
tyto castky bezprostfedné ve dnech vybért ve XXX pfedala XXX, pficemz k vraceni zaptjcenych
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penéz nikdy nedoslo a poskozené XXX, narozené XXX, tak zpusobil skodu ve vysi 178 000 K¢ a
poskozenému XXX, narozenému XXX, zpusobil skodu ve vysi 200 000 K¢,

tedy

sebe obohatil tim, Ze uvedl nékoho v omyl a zputsobil tak na cizim majetku vétsi skodu,

¢imzZ spachal
pfecin podvodu podle § 209 odst. 1, 3 trestnfho zakoniku

a odsuzuje se
podle § 209 odst. 3 tr. zakoniku pfihlédnutim k § 314e odst. 2 tr. fadu k trestu odnéti svobody

v trvani 1 (jednoho) roku.

Podle § 81 tr. zakoniku se vykon trestu podminéné odklada a podle § 82 odst. 1 tr. zakoniku se
stanovi zkusebni doba v trvani 3 (tfi) let.

Podle § 228 tr. fadu se obvinénému uklada povinnost nahradit poskozené XXX, nar. XXX,
trvale bytem XXX, §kodu ve vysi 178 000 K¢.

Podle § 228 tr. fadu se obvinénému uklada povinnost nahradit poskozenému XXX, nar. XXX,

trvale bytem XXX, §kodu ve vysi 200 000 K¢.

Podle § 229 odst. 2 tr. fadu se poskozena XXX odkazuje se zbytkem svého naroku na nahradu

skody na fizen{ ve vécech obc¢anskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu Ize do osmi dnti od jeho doruceni podat u zdejstho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim licen{
neni samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim
pfikaze. Nebude-li odpor fadné¢ avcas podan, trestni pifkaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V pfipadé, Zze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

Pardubice 24. listopadu 2021
Mgr. Mat¢j Pilat v.r.

samosoudce
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