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Obv. zem¥. 8. K. — stiZnost pro poruseni zakona

Piilohy: kopie rozsudku Niz§iho vojenského soudu Plzen ze dne 12. 6. 1952 sp. zn. Vit 3/52
s ptilohami, podnét JUDr. L. M. ze dne 4. 11. 2023, doplnéni podnétu ke stiznosti pro poruseni
zakona ze dne 21.11.2023 (vse elektronicky)

Podle § 266 odst. 1 zak. ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad) podavam ve
prospéch obvinéného S. K.,

stiZnost pro poruSeni zdkona

proti pravomocnému rozsudku byvalého NiZ§iho vojenského obvodového soudu Plzen ze dne
12. 6. 1952 spisové znacky Vt 3/52.

Napadené rozhodnuti

Rozsudkem byvalého Nizsiho vojenského soudu Plzen ze dne 12. 6. 1952 spisové znacky Vit
3/52 byl S. K. uznan vinnym trestnym ¢inem vyhybani se sluzebni povinnosti podle § 270 odst.
1 pism. b) zékona ¢. 86/1950 Sb., trestniho zakona. Za tento trestny ¢in mu byl ulozen trest
odnéti svobody v trvani 2 a ¥4 roku nepodminéné.
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2. Rozsudek nabyl pravni moci dne 21. 6. 1952.

Piedmétného trestného ¢inu se obvinény podle vyroku tohoto rozsudku dopustil tim, Ze dne
15.11. 1951 v Prichovicich u svého ttvaru odmitl prevzit zbran s poukazem na to, Ze mu to jeho
nabozenské presvédceni nedovoluje.

Z4dna z opravnénych osob nepozadala o provedeni pfezkumného fizeni podle zakona
¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve znéni pozdéjsich predpist.

Po prosetieni véci nelze stakovym postupem byvalého Nizsiho vojenského soudu Plzen
souhlasit, a to z nasledujicich diuvodu.

Pravni posouzeni

Relevantni pravni uprava

Podle § 15 odst. 1 Ustavy Ceskoslovenské republiky z roku 1948 (istavni zakon &. 150/1948 Sb.)
se svoboda slova zarucuje.

Podle § 1 odst. 1 zadkona ¢. 87/1950 Sb., trestniho fadu, bylo uc¢elem trestniho tadu upravit fizeni
Vv oboru trestniho soudnictvi tak, aby trestné ¢iny byly ndlezité zjistény a jejich pachatelé podle
zéakona potrestani.

Podle § 2 odst. 3 zakona ¢. 87/1950 Sh., trestniho fadu, bylo tkolem soudu v trestnim fizeni
zejména spravedlivé rozhodovat o trestnych ¢inech.

Podle § 270 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 86/1950 Sb., trestniho zdkona, se trestného ¢inu vyhybani
se sluzebni povinnosti dopustil ten, kdo se umyslné vyhne plnéni sluzebni povinnosti nebo
sluZzebniho ukonu tim, Ze padé€la listinu, pfedstird nemoc, pouzije jiného uskoku nebo se
odvolava na naboZenské nebo jiné piesvédceni.

Podle § 1 odst. 1 zakona ¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve znéni pozdéjsich predpist, je
ucelem tohoto zdkona zrusit soudni rozhodnuti za ¢iny, které v rozporu s principy demokratické
spolecnosti respektuji obCanska politické prava a svobody zaru€ené tUstavou a vyjadiené
V mezinarodnich dokumentech a mezinarodnich pravnich norméch zékon oznaoval za trestné,
umoznit rychlé prezkoumani piipadt osob takto protipravné odsouzenych v disledku porusovani
zakonnosti na tuseku trestniho fizeni, odstranit nepfiméfené tvrdosti v pouZzivani represe,
zabezpecCit nepravem o0dsouzenym osobam spoleenskou rehabilitaci a pfiméfené hmotné
odSkodnéni a umoznit ze zjisténych nezdkonnosti vyvodit disledky proti osobam, které platné
zakony védomé nebo hrubé porusovaly.

Podle § 1 odst. 2 zakona ¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve znéni pozdéjsich piedpist,
¢iny, které sméfovaly k uplatnéni prav a svobod obcanli zarucenych ustavou a vyhlaSenych ve
Vseobecné deklaraci lidskych prdv a v navazujicich mezinarodnich paktech o obcanskych
a politickych pravech, byly ceskoslovenskymi trestnimi zakony prohldseny za trestné v rozporu
S mezinarodnim pravem a mezinarodnimu pravu odporovalo také jejich trestni stihani a trestani.
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Posouzent predmeétné veci

V dané véci je nutno pii prezkoumani fizeni vychazet z acelu zakona ¢. 119/1990 Sb., 0 soudni
rehabilitaci, ve znéni pozdé¢jSich piedpist, jehoz vydanim sledoval zakonodarce piredevsim
odstranéni nejvétSich kiivd, které se v 50. letech 20. stoleti staly v justiénim rozhodovani tak,
jako tomu bylo pravé v posuzovaném piipadé, kdy S. K. byl v podstaté odsouzen pro své
nabozenské presvédceni. Navic v dobé rozhodovani byvalého Nizsiho vojenského soudu Plzen
nebylo zohlednéno, Ze jmenovany svym jednanim toliko uplatnil pravo na svobodu svédomi
zarudené v ust. § 15 odst. 1 Ustavy ze dne 9. 5. 1948. Dale je tieba konstatovat, Ze Ustava z roku
1948 sice svobodu svédomi formalné zarucovala, avSak navazujici norma nizs§i pravni sily
vydana nebyla. S. K. nemél moznost ziskat individualni tilevu p#i plnéni sluzebni povinnosti ani
vykonavat alternativni sluzbu beze zbrané, jelikoz tato neexistovala, a proto nemohl dostat svym
zédkonnym povinnostem, aniz by se dostal do rozporu se svym vlastnim svédomim. Jeho jednani
tak, jak je popsano v napadeném rozsudku, tedy neni a nebylo trestnym ¢inem pro absenci jeho
imanentniho znaku — protipravnosti.

Vzhledem Kk vyse uvedenému je ziejmé, ze v dané véci doslo k poruseni zakona v neprospéch
obvinéného S. K. a je proto na misté pfedmétny odsuzujici rozsudek byvalého Nizsiho
vojenského soudu Plzen ze dne 12. 6. 1952 sp. zn. Vt 3/52, jakoZz i dal$i obsahové navazujici
rozhodnuti, zruSit, napravit tak nezakonny stav a poskytnout timto zpisobem urcité
zadostiu¢inéni obvinénému, resp. jeho pozistalym.

S pfihlédnutim k dikazni i procesni situaci, kdy skutkovy stav byl spolehlivé zjistén a realné
nepfipada v uvahu dopliiovani dokazovani, se domnivam, Ze je mozné a vhodné, aby Nejvyssi
soud téz sam rozhodl o zprosténi obvinéného obzaloby podle § 226 pism. b) trestniho fadu.

Pro ptipad, Ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti o této
stiznosti pro poruseni zdkona v nevetfejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh

S ohledem na vyse uvedené navrhuji, aby Nejvyssi soud:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu se vyslovil, ze pravomocnym rozsudkem byvalého
Nizsiho vojenského soudu Plzenn ze dne 12. 6. 1952 spisové znacky Vt 3/52, byl
v neprospéch obvinéného S. K. porusen zdkon v ustanoveni § 2 odst. 3 zakona &.
87/1950 Sh., ve vztahu k ustanoveni § 270 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 86/1950 Sb.,
trestni zakon,

2) sodkazem na § 269 odst. 2 trestniho fadu napadeny rozsudek byvalého Nizsiho
vojenského soudu Plzen ze dne 12. 6. 1952 spisové znacky Vt 3/52, zrusil a zrusil
I vSechna rozhodnuti na tento rozsudek obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné,
k niz doSlo zrusenim, pozbyla podkladu,

3) a dale postupoval podle § 271 odst. 1 trestniho fadu a podle § 226 pism. b) trestniho
fadu zprostil S. K. obzaloby, nebot’ v Zalobnim navrhu oznaceny skutek neni trestnym
¢inem.



Na védomi:
1. Nejvyssi statni zastupitelstvi v Brné
2. Kirajské statni zastupitelstvi v Plzni ke sp.zn. 1 KZZ 13/2023
3. JUDr. L. M., advokat



