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Krajskému soudu v Ceskych Budé&jovicich
Dobry den,

Obracim se na Vas s velkou prosbou. Pracuji na své diplomové praci na téma
Tzv. balancing doctrine — vyvazovani principu vzajemné dlvéry a pozadavkd
pravniho statu a zakladnich prav v ramci spoluprace v trestnich vécech

v EU. Pisi Vam jako vécné prislusSnému soudu ve véci predani do jiného
Clenského statu podle § 202 odst. 1 zakona o mezinarodni justicni

spolupraci v trestnich vécech.

Chtéla bych Vas pozadat o informaci (na zakladé zakona o svobodném pristupu
k informacim), ktera bude slouzit k porovnani pristupu ¢eskych soudnich
organ( k tzv. dvojfazovému prezkumu, jak je judikovan SD EU. Konkrétné bych
potrebovala védét, zda Vas soud nékdy aplikoval tzv. dvojfazovy prezkum,
ktery byl judikovan v rozhodnuti Aranyosi a Caldararu (C-404/15), pripadné

v rozhodnuti LM (C-216/18). Rada bych zjistila, zda byl tento prezkum

pouzit pro Uvahu o mozném odmitnuti vykonu evropského zatykaciho rozkazu
z ddivodu ohroZeni lidskych prav jednotlivce (Ci ohrozeni pozadavk{ pravniho
statu).

V pripadé, ze byl v tomto kontextu prezkum aplikovan, chtéla bych Vas
pozadat o zaslani konkrétnich rozhodnuti, ve kterych byl prezkum pouzit
(staci jedno, budu rada za cokoliv).

Omlouvam se za pripadné neprijemnosti a preji Vam krasny den.

S pozdravem,
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