Cislo jednaci: 20 T 24/2016- 4653

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Krajsky soud v Ceskych Budé&ovicich rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 29. ledna 2021
v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Olgy Smrckové a piisedicich JUDr. Anny Hruskové

a Jaroslavy Sykorové,
takto:
ObzZalovani
I. [jméno] [pfijmeni]
[datum narozeni] v [obec], trvale bytem [adresa],
II. [jméno] [pfijmeni]
[datum narozeni| v [obec], [anonymizovano|, trvale bytem [adresa], adresa k doruc¢ovani —
datova schranka [anonymizovano],
III. [jméno] [pfijmeni]
[datum narozeni] v [obec], trvale bytem [adresa],
IV. pravnicka osoba - [pravnicka osoba] [anonymizovano].

[ICO], se sidlem [adresa] (v obdobi od [datum] do [datum] se sidlem [adresa]), zastoupena
opatrovnikem [pffjmeni] [jméno] [pfijmeni], advokatem se sidlem [adresa],

jsou vinni, Ze
ve spole¢ném zaméru zneuzit systém osvobozeni od dané v ramci Evropské unie a ziskat
neopravnény majetkovy prospéch na ukor Ceské republiky, vykonavali nize specifikovanou
¢innost a spolupraci

A)
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[jméno] [pfijmeni], jako [anonymizovana dvé sloval, zaroven [anonymizovana dvé slova]
[anonymizovano| a [anonymizovina dvé slova| [pravnickd osoba| [anonymizovanol, [ICO],
se sidlem [adresa], (v obdobi od 15.4.2013 do 21. 10. 2013 se sidlem [adtesa]), zapsané
v obchodnim rejstifku u Méstského soudu v Praze dne 14.11.2013 v oddile
[anonymizovano|, vlozka [¢islo] (v obdobi od 15. 4. 2013 do 14. 11. 2013 spole¢nost zapsana
v obchodnim  rejstitku  u  Krajského soudu v Ceskjch Budéjovicich v oddile
[anonymizovano|, vlozka [¢islo]) - dale téz,, [pravnicka osoba]“ - s pfedmétem podnikani
vyroba, obchod a sluzby neuvedené v pfilohach 1 az 3 zivnostenského zdkona, registrované
od 15. 4. 2013 u Finanéniho Gfadu pro Jihocesky kraj, Uzemni pracovisté Ceské Bud&jovice
(od 21. 1. 2014 je mistn¢ pfislusnym spravcem dané spolecnosti F ufad pro hlavni mésto
Prahu, Uzemni pracovi§té pro Prahu 4), jako mésiéni platce dané z pfidané hodnoty (dale
téz,, DPH®),

v Ceskych Bud&jovicich, v Praze, pfpadné jinde, v obdobi nejméné od zaii roku 2013 do
dubna roku 2014, v umyslu zkratit dafilovou povinnost [pravnicka osoba] na DPH zastfenim
skute¢ného stavu stavem formalné pravnim a ziskat tak neopravnény majetkovy prospéch,
ve spolupraci s [jméno] [piijmeni] a [jméno] [piijmeni], kdy

[[méno] [pffjmeni] urcoval kdy, sjakym zbozim a sjakymi subjekty se bude jménem
[pravnicka osoba] obchodovat a zajist’oval profinancovani obchodu

[jméno| [pfijmeni] na pokyn [jméno| [pfijmeni] jménem [pravnicka osoba] zasilala
objednavky a poptavky na pfedmétné zbozi, vyfizovala obchodni korespondenci,
vystavovala ucetni doklady, provadéla financni transakce, kdy vystupovala i pod falesnymi
jmény, napt. [jméno| [piijmeni], [jméno]| [pifjmeni]

[jméno] [piijmeni] na pokyn [jméno] [piijmeni] ve spolupraci s [jméno] [pfijmeni]|, predstiral
ekonomickou ¢innost [pravnickda osoba|, vedl skladovou evidenci zbozi, pfebiral dodané
zbozi a zajist'oval jeho naslednou expedici na misto urceni, koordinoval dopravu a jako
statutarni organ [pravnicka osoba| podaval danova pfiznani a jednal s afady

podal [jméno] [pifjmeni| za [pravnicka osoba| u pfislusného Financ¢niho dfadu nepravdiva
danova pfiznani k DPH za zdanovaci obdobi mésice zaff 2013, ffjen 2013, listopad 2013,
prosinec 2013, leden 2014 a unor 2014, bfezen 2014, ve kterych neopravnéné uplatnil
osvobozeni od dané¢ podle ustanoveni § 64 zikona ¢. 235/2004 Sb. o DPH, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale téz,, o DPH®), pfestoze si byl védom, ze deklarovana plnéni osobé
registrované k dani v jiném clenském staté jsou fiktivni a dan z téchto nebude uhrazena,
konkrétné

dne 25.10. 2013 podal u Finanéniho Gfadu pro Jihocesky kraj, Uzemni pracovisté Ceské
Bud¢jovice, pfiznani k DPH za zdanovaci obdobi mésice zati 2013, ve kterém vykazal nulova
plnéni, a dne 22. 11. 2013 podal dodatecné, nepravdivé danové pfiznani k DPH za zdanovaci
obdobi mésice zafi 2013, ve kterém na f. 20 bylo uvedeno dodani zbozi do jiného clenského
statu ve vysi 38 675 869 K¢, a neopravnéné tak bylo uplatnéno osvobozeni podle ustanoveni
§ 64 zakona ¢. 235/2004 Sb. o DPH, nebot’ zbozi nebylo dodiano deklarovanému odbérateli
do jiného c¢lenského statu, konkrétné

spole¢nosti  SONI INTERNATIONAL SP Z.0.0., VAT ID PL1231271768,
IC 00000000, se sidlem Al. Krakowska 129 M1 05-552 Wolka Kosovska, Polska republika,
v hodnoté 38 722 658 K¢,

a to plnéni na zakladé nize uvedenych danovych dokladu:

odbeératel; ¢. faktury; DUZP; Hodnota v EUR; Kurz; Zaklad dan¢ v K¢; Dan 21%
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SONI; FO 2013; 10.9.2013; 236 141,00, 25,835; 6 100 702,74; 1 281 147,57
SONI; FO 2013; 10.9.2013; 79 870,00; 25,835; 2 063 441,45; 433 322,70
SONI; FO 2013; 18.9.2013; 131 300,005 25,81; 3 388 853,00; 711 659,13
SONI; FO 2013; 18.9.2013; 199 001,00, 25,81; 5 136 215,81; 1 078 605,32
SONI; FO 2013; 23.9.2013; 186 804,005 25,92; 4 841 959,68; 1 016 811,53
SONI; FO 2013; 25.9.2013; 132 491,005 25,875; 3 428 204,63; 719 922,97
SONI; FO 2013; 28.9.2013; 146 729,505 25,735; 3 776 083,68; 792 977,57
SONI; FO 2013; 30.9.2013; 388 078,39; 25,735; 9 987 197,37; 2 097 311,45

kdyz timto jednanim bylo dodani zbozi neopravnéné osvobozeno od dané, danovy subjekt
mél pfiznat danovou povinnost k DPH ve vysi 8 131 758 K¢, tedy zkratili za zdanovaci
obdobi zaff 2013 DPH o castku ve vysi 8 131 758 K¢,

dne 22. 11. 2013 podal u Finanéniho Gfadu pro Jihoéesky kraj, Uzemni pracovisté Ceské
Bud¢jovice, nepravdivé piiznani k DPH za zdanovaci obdobi mésice fijen 2013, ve kterém
na f. 20 bylo uvedeno dodani zbozi do jiného clenského statu ve vysi 27 962 031 K¢ a
neopravnéné tak bylo uplatnéno osvobozeni podle ustanoveni § 64 zakona ¢. 235/2004 Sb.
o DPH, nebot’ zbozi nebylo dodano deklarovanému odbérateli do jiného clenského statu,
konkrétné

spole¢nosti ORADEJA UAB, VAT ID LT 1000, IC 00000000, se sidlem VERKIU G. 1 -
27 Vilnius M., Litevska republika, v hodnote 19 765 496 K¢,

spole¢nosti SONI INTERNATIONAL SP Z2.0.0., VAT ID PL1231271768, 1C 00000000,
se sidlem Al Krakowska 129 M1 05-552 Wolka Kosowska, Polska republika, v hodnot¢
8 196 535 K¢,

a to plnéni na zakladé nize uvedenych danovych dokladu:

odbératel; €. faktury; DUZP; Hodnota v EUR; Kurz; Zaklad dané v K¢; Dan 21%
SONI; FO 2013; 1.10.2013; 130 279,88; 25,65; 3 341 678,92; 701 752,57

SONI; FO 2013; 10.10.2013; 190 162,80; 25,53; 4 854 856,28; 1 019 519,82
ORADEJA; FO 2013; 15.10.2013; 185 842,40; 25,615; 4 760 353,08; 999 674,15
ORADEJA; FO 2013; 15.10.2013; 200 395,20; 25,615; 5 133 123,05; 1 077 955,84
ORADEJA; FO 2013; 15.10.2013; 267 744,60; 25,615; 6 858 277,93; 1 440 238,37
ORADEJA; FO 2013; 22.10.2013; 117 129,505 25,73; 3 013 742,04; 632 885,83

kdyz timto jednanim bylo dodani zbozi neopravnéné osvobozeno od dané, danovy subjekt
mél pfiznat danovou povinnost k DPH ve vysi 5872 027 K¢, tedy zkratili za zdanovaci
obdobif ffjen 2013 DPH o ¢astku ve vysi 5 872 027 K¢,

dne 23. 12. 2013 podal u Finanéniho Gfadu pro Jihocesky kraj, Uzemni pracovisté Ceské
Bud¢jovice, nepravdivé pfiznani k DPH za zdanovaci obdobi mésice listopad 2013, ve
kterém na f. 20 bylo uvedeno dodani zbozi do jiného c¢lenského statu ve vysi 33 048 637 K¢,



XI.

XIIL

XIII.

XIV.

XV.

XVL

XVIL

4 20T 24/2016

a neopravnéné tak bylo uplatnéno osvobozeni podle ustanoveni § 64 zakona ¢. 235/2004 Sb.
o DPH, nebot’ zbozi nebylo dodano deklarovanému odbérateli do jiného clenského statu,
konkrétné

spole¢nosti HIH Enterprises Ltd, VAT ID GB145099010, IC 00000000, se sidlem SUITE
434, Legacy house, Hampton Road West uk tw13 6dh Londyn - Spojené kralovstvi Velké
Britanie a Severniho Irska v hodnoté 939 203 K¢,

spole¢nostt ORADEJA UAB, VAT ID LT 1000, IC 00000000, se sidlem VERKIU G. 1 -
27 Vilnius M., Litevska republika, v hodnote 26 380 140 K¢,

spolecnosti SONI INTERNATIONAL SP Z.0.0., VAT 1D PL1231271768, 1C 00000000,
se sidlem Al Krakowska 129 M1 05-552 Wolka Kosowska, Polska republika, v hodnoté
5729 294 K¢,

a to plnéni na zakladé nize uvedenych danovych dokladu:

odbératel; €. faktury; DUZP; Hodnota v EUR; Kurz; Zaklad dané v K¢&; Dan 21%
SONI; FO 2013; 4.11.2013; 221 764,80; 25,835; 5 729 293,61; 1 203 151,66
ORADEJA; FO 2013; 14.11.2013; 218 187,60; 27,17; 5 928 157,09; 1 244 912,99
ORADEJA; FO 2013; 15.11.2013; 341 630,40; 27,15; 9 275 265,36; 1 947 805,73
ORADEJA; FO 2013; 28.11.2013; 246 945,00; 27,35; 6 753 945,75; 1 418 328,61
ORADEJA; FO 2013; 29.11.2013; 166 145,12; 27,39; 4 550 714,84; 955 650,12

HIH; FO 2013; 29.11.2013; 34 290,00, 27,39; 939 203,10; 197 232,65

ORADEJA; DOB13001; 18.11.2013;;; -127 943,00; -26 868,03

kdyz timto jednanim bylo dodani zbozi neopraivnéné osvobozeno od dané, danovy subjekt
mél pfiznat danovou povinnost k DPH ve vysi 6 940 214 K¢, tedy zkratili za zdanovaci
obdobif listopad 2013 DPH o castku ve vysi 6 940 214 K¢,

dne 23. 1. 2014 podal u Finanéniho Gfadu pro hlavni mésto Prahu, Uzemni pracovisté pro
Prahu 4, k DPH za zdanovaci obdobi prosinec 2013 a dne 25. 1. 2014 podal opravné,
nepravdivé danové priznani k DPH za zdanovaci obdobi mésice prosinec 2013, ve kterém
na f. 20 bylo uvedeno dodani zbozi do jiného clenského statu ve vysi 31 995 870 K¢, a
neopravnéné tak bylo uplatnéno osvobozeni podle ustanoveni § 64 zakona ¢. 235/2004 Sb.
o DPH, nebot’ zbozi nebylo dodano deklarovanému odbérateli do jiného clenského statu,
konkrétné

spole¢nosti NDW TRANS POLSKA SP 7.0.0., VAT ID PL 7010338945, IC 00000000, se
sidlem Aleje Jerozollimskie 53 M. 214 00-697 Warszawa, Polska republika, v hodnoté
24 743 664,16 K¢,

spole¢nosti HIH Enterprises Ltd, VAT ID GB145099010, IC 00000000, se sidlem SUITE
434, Legacy House, Hampton Road West uk Tw13 6dh Londyn, Spojené kralovstvi Velké
Britanie a Severniho Irska, v hodnoté 121 661,53 K¢,

spole¢nosti SONI INTERNATIONAL SP Z.0.0., VAT ID PL1231271768, 1C 00000000,
se sidlem Al Krakowska 129 M1 05-552 Wolka Kosowska, Polska republika, v hodnot¢
7 130 244,56 K¢

a to plnéni na zakladé nize uvedenych danovych doklada:
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odbératel; €. faktury; DUZP; Hodnota v EUR; Kurz; Zaklad dané v K¢&; Dan 21%
HIH; FO 2013; 4.12.2013; 4 430,50; 27,46; 121 661,53; 25 548,92

SONI; FO 2013; 10.12.2013; 259 753,90; 27,45; 7 130 244,56; 1 497 351,36

NDW TRANS; FO 2013; 17.12.2013; 49 086,00; 27,655; 1 357 473,33; 285 069,40
NDW TRANS; FO 2013; 17.12.2013; 183 380,20; 27,655; 5 071 379,43; 1 064 989,68
NDW TRANS; FO 2013; 23.12.2013; 375 054,30; 27,575; 10 342 122,32; 2 171 845,69
NDW TRANS; FO 2013; 23.12.2013; 82 315,00; 27,575; 2 269 836,13; 476 665,59
NDW TRANS; FO 2013; 23.12.2013; 212 100,00; 27,575; 5 848 657,50; 1 228 218,08
NDW TRANS; DOB13002;;;; -72 770,42; -15 281,79

NDW TRANS; D 2014; 31.12.2013; -2 651,50, 27,42; -72 704,13; -15 267,86

Celkem

kdyz timto jednanim bylo dodan{ zbozi neopravnéné osvobozeno od dané, danovy subjekt
m¢él pfiznat danovou povinnost k DPH ve vysi 6 734 407 K¢, tedy zkratili za zdanovaci
obdobi prosinec 2013 DPH o castku ve vysi 6 719 139 K¢,

dne 27. 2. 2014 podal u Finanéniho Gfadu pro hlavni mésto Prahu, Uzemni pracovisté pro
Prahu 4, pfiznani k DPH za zdanovaci obdobi leden 2014, ve kterém na f. 20 bylo uvedeno
dodani zbozi do jiného clenského statu ve vysi 14 556 153 K¢, a neopravnéné tak bylo
uplatnéno osvobozeni podle ustanoveni § 64 zikona ¢. 235/2004 Sb. o DPH, nebot’ zbozi
nebylo dodano deklarovanému odbérateli do jiného ¢lenského statu, konkrétné

spole¢nosti NDW TRANS POLSKA SP Z.0.0., VAT ID PL 7010338945, IC: 00000000,
se sidlem Aleje Jerozollimskie 53 M. 214 00-697 Warszawa, Polska republika, v hodnot¢
14 556 153 K¢,

a to plnéni na zakladé nize uvedenych danovych dokladu:
odbératel; €. faktury; DUZP; Hodnota v EUR; Kurz; Zaklad dané v K¢; Dan 21%
NDW TRANS; FO 2014; 8.1.2014; 530 278,78; 27,45; 14 556 152,51; 3 056 792,03

kdyz timto jednanim bylo dodani zbozi neopravnéné osvobozeno od dané, danovy subjekt
m¢él pfiznat danovou povinnost k DPH ve vysi 3 056 792 K¢, tedy zkratili za zdanovaci
obdobi leden 2014 DPH o ¢astku ve vysi 3 056 792 K¢,

dne 27. 3. 2014 podal u Finanéniho Gfadu pro hlavni mésto Prahu, Uzemni pracovisté pro
Prahu 4, pfiznani k DPH za zdanovaci obdobi anor 2014, ve kterém na f. 20 bylo uvedeno
dodani zbozi do jiného clenského statu ve vysi 7 266 077 K¢, a neopravnéné tak bylo
uplatnéno osvobozeni podle ustanoveni § 64 zikona ¢. 235/2004 Sb. o DPH, nebot’ zbozi
nebylo dodano deklarovanému odbérateli do jiného ¢lenského statu, konkrétné

spole¢nosti NDW TRANS POLSKA SP Z.0.0., VAT ID PL 7010338945, IC 00000000, se
sidlem Aleje Jerozollimskie 53 M. 214 00-697 Warszawa, Polska republika, v hodnoté¢
7266 077 Ke,

a to plnéni na zakladé nize uvedenych danovych dokladu:
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odbératel; €. faktury; DUZP; Hodnota v EUR; Kurz; Zaklad dané v K¢&; Dan 21%
NDW TRANS; FO 2014; 6.2.2014; 263 981,00; 27,525; 7 266 077,03; 1 525 876,18

kdyz timto jednanim bylo dodani zbozi neopravnéné osvobozeno od dané, danovy subjekt
m¢l pfiznat danovou povinnost k DPH ve vysi 1 525 876 K¢, tedy zkratili za zdanovaci
obdobi unor 2014 DPH o ¢astku ve vysi 1 525 876 K,

dne 27. 4.2014 podal u Finanéniho ufadu pro hlavni mésto Prahu nepravdivé danové
pfiznani k DPH [pravnicka osoba] za zdanovaci obdobi mésice biezen 2014, ve kterém na f.
20 bylo uvedeno dodani zbozi do jiného clenského statu ve vysi 5 861 430 K¢, a neopravnéné
tak bylo uplatnéno osvobozeni podle ustanoveni § 64 zikona ¢. 235/2004 Sb. o DPH, nebot’
zbozi nebylo dodano deklarovanému odbérateli do jiného c¢lenského statu, konkrétné

spole¢nosti FEVRIER SIA, VAT ID 1.V40103352573, IC: 00000000, se sidlem Vienibas
Gatve 82-11 LV-1004 Riga, Lotys$ska republika, v hodnoté 5 861 430 K¢,

a to plnéni na zakladé nize uvedenych danovych doklada:

odbératel; ¢.faktury; DUZP; Hodnota v EUR; Kurz K&/ EUR; Zaklad dané v K&;
Dan 21%

FEVRIER SIA; FO 2014; 28.3.2014; 108 329,76, 27,42; 2 970 402,02; 623 784,42
FEVRIER SIA; FO 2014; 28.3.2014; 105 435,00; 27,42; 2 891 027,70; 607 115,82

kdyz timto jednanim bylo dodani zbozi neopravnéné osvobozeno od dané, danovy subjekt
m¢l pfiznat danovou povinnost ve vysi 1 230 900 K¢, tedy zkratili DPH za zdanovaci obdobi
bfezen 2014 o ¢astku ve vysi 1 230 900 K¢,

kdy s umyslem zkratit daniovou povinnost [pravnicka osoba] na DPH konali spolecné
[[méno] [pifjmeni], [jméno| [pfijmeni] a [jméno| [pfijmeni], na zakladé pokynu [jméno]
[pfijmeni] [jméno| [pfijmeni] ve spolupraci s [jméno| [pfijmeni] jednal jménem [pravnicka
osoba] a nakoupil nejméné¢ vobdobi od 1.9.2013 do 28.3.2014 zbozi - drobnou
elektroniku od dodavatele ASBIS SK, VAT 1D: 2020334195, se sidlem Tuhovska 33, 831 06
Bratislava, s cilem navodit takovy stav, ktery povede k dosazeni zkraceni dafiové povinnosti,
pfedmétnou elektroniku formalné pifeprodali subjektu registrovanému k dani v jiném
clenském staté Evropské unie s imyslem zatajit skute¢ného odbératele tohoto zbozi a
umoznit mu vyhnout se danové povinnosti na DPH splatné na zakladé odpovidajiciho
pofizeni zbozi uvnitf Evropského spolecenstvi, a pfi védomi této skutecnosti uplatnit
jménem [pravnicka osoba] osvobozeni od DPH pii dodani zbozi do jiného clenského statu
na tkor Ceské republiky, kdy [pravnickd osoba] pouze predstirala fadnou hospodaiskou
¢innost, vykazovala dodavky v ramci Evropské unie, avSak ve skutecnosti se jednalo o
pfedem pfipraveny danovy unik s vyuzitim ucelovych spolec¢nosti, tzv. "missing trader",
konkrétn¢ v Polské republice spolec¢nosti SONI INTERNATIONAL SP Z.0.0. a NDW
TRANS POLSKA SP Z.0.0., v Litevské republice spolecnosti ORADEJA UAB, a ve
Spojeném kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska spolec¢nosti HIH Enterprises LTD,
vykazané obchody byly pouze formalnitho charakteru, ve skutecnosti pfedmétna plnéni
nebyla dodana deklarovanym odbératelim, dan z téchto nebyla uhrazena a nedoslo tak
k doddni zbozi podle ustanoveni § 13 odst. 1 zakona ¢. 235/2004 Sb. o DPH, tj. nedoslo
k pfevodu prava na tyto osoby nakladat se zbozim jako vlastnik, a nebyly tak splnény
podminky stanovené zakonem o DPH pro uplatnéni osvobozeni od dané¢, kdyz predmétna
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plnéni jsou podle ustanoveni § 2 odst. 2 zakona ¢. 235/2004 Sb. o DPH, ve znéni pozdéjsich
pfedpist, zdanitelnym plnénim,

a se stejnym umyslem zkratit danovou povinnost konali dale v mésici bfeznu 2014 spolecné
[jméno] [pfijmeni]|, [jméno] [pfijmeni] a [jméno]| [pifjmeni], kdy na zakladé pokynu [jméno]
[pfijmeni] [jméno] [pffjmeni| ve spolupraci s [jméno| [pifjmeni] jménem [pravnicka osoba]
nakoupil zboZi - drobnou elektroniku, konkrétné

naplné do tiskaren od italského dodavatele CASTOLDI stl., Sede legate, Corso Milano,
Monza - Italie - faktura ¢. 31 z 10. 3. 2014 v hodnoté 107 300,64 €, a

pamétové karty od dodavatele EGO GROUP S.p.A., Sede Legale ad Amministrativa, Viale
Roma, 116 - 47121 Forli - faktura z 28. 3. 2014 v hodnot¢ 104 400 €,

pfedmétnou elektroniku formalné pfeprodali subjektu registrovanému k dani v jiném
clenském staté Evropské unie s umyslem zatajit skutecného odbératele tohoto zbozi, a tak
umoznit subjektu registrovanému k dani v jiném clenském staté Evropské unie vyhnout se
danové povinnosti na DPH splatné na zakladé pofizeni zbozi uvniti Evropského
spolecenstvi, a pfi védomi této skutecnosti uplatnit jménem [pravnicka osoba] osvobozeni
od DPH pfi dodani zbozi do jiného ¢lenského statu na dkor Ceské republiky, kdy [pravnicka
osoba| pouze pfedstirala fadnou hospodafskou ¢innost, kdyz vykazala dodavky koncovému
odbérateli v ramci Evropské unie, pficemz se ve skutec¢nosti jednalo o pfedem pfipraveny
danovy unik s vyuzitim ucelové spolecnosti FEVRIER SIA, VAT ID LV4010335273,
IC: 00000000, se sidlem Vienibas Gatve 82-11 LV-1004 Riga, Lotysska republika, které
[pravnicka osoba] formalné preprodala fakturou ¢. FO 2014 ze dne 28. 3. 2014 zbozi
zakoupené od spolecnosti CASTOLDI stl. za cenu 108 329,76 € a fakturou ¢. FO 2014 ze
dne 28. 3. 2014 zbozi zakoupené od spole¢nosti EGO GROUP S.p.A. za cenu 105 435 €,
kdyz pfedmétné zbozi bylo uhrazeno dne 1.4.2014 2z jednoho polského uctu
PL87144012990000000016350181 spolecnosti FORBO SP Z.0.0. na ucet [pravnicka
osoba] ¢. 2700490310 vedeného u Fio bank, a.s.,

kdy vyse uvedené obchody se spolecnosti FEVRIER SIA byly pouze formalniho charakteru,
ve skutecnosti pfedmétna plnéni nebyla dodana deklarovanému odbérateli, nebyla uhrazena
dan a nedoslo k dodani zbozi podle ustanoveni § 13 odst. 1 zikona ¢. 235/2004 Sb. o DPH,
tedy nedoslo k pfevodu prava na tuto osobu nakladat se zbozim jako vlastnik a nebyly tak
splnény podminky stanovené zakonem o DPH pro uplatnéni osvobozeni od dané, kdyz
pfedmétna plnéni jsou podle ustanoveni § 2 odst. 2 zikona ¢. 235/2004 Sb. o DPH
zdanitelnym plnénim,

B)
[pravnicka osobal, a.s., [ICO], se sidlem [adresa] (v obdobi od 15.4.2013 do 21.10.2013 se

s{dlem [adresa]), registrovana u Finan¢niho afadu pro Jihocesky kraj jako mésicni platce DPH
od 15.4.2013 (od 21.1.2014 je mistné piislusSnym spravcem dan¢ Finanéni ufad pro hlavni
mésto Prahu - Uzemni pracovisté pro Prahu 4) - déle té2,, [anonymizovano]“, amyslnym
jednanim [jméno| [pfijmeni], jediného clena predstavenstva a statutarntho zastupce, které
bylo ¢inéno jejim jménem a v ramci jeji podnikatelské cinnosti, na zakladé vzajemné
spoluprace s [jméno] [pfijmeni] a [jméno| [pfijmeni] tak, jak je uvedeno v ¢asti A) vyroku
rozsudku, v imyslu uplatnit neopravnéné osvobozeni od dané podle ustanoveni § 64 zakona
¢. 235/2004 Sb. o DPH a zkratit tak dafiovou povinnost [pravnicka osoba] na DPH v obdobi
nejméné¢ od zaff 2013 do bfezna 2014 pifedstiranym prodejem elektronického zbozi
formalnim odbératelim v ramci Evropské unie, a to nejmén¢ do Polské republiky
spolecnostem SONI INTERNATIONAL SP Z.0.0. a NDW TRANS POLSKA SP
2.0.0., do Litevské republiky spole¢nosti ORADEJA UAB, do Spojeného kralovstvi Velké
Britanie a Severniho Irska spole¢nosti HIH Enterprises LTD, a do Lotysské republiky
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spolecnosti FEVRIER SIA, s védomim, Ze tento prodej je pouze formalniho charakteru,
pfedmétna plnéni ve skute¢nosti nebyla dodana deklarovanym odbératelim, dan z téchto
nebyla uhrazena, nisledné v rozporu s ustanovenim § 64 zikona ¢. 235/2004 Sb. o DPH,
v podanych pfiznanich [pravnicka osoba] k DPH za pfedmétna obdobi bylo u téchto
dodavek neopravnéné uplatnéno osvobozeni od dané pii dodani zbozi do jiného clenského
statu, konkrétn¢ v podanych pfiznanich k DPH u Financniho ufadu pro Jihocesky kraj,
Uzemni pracovisté Ceské Budéjovice pod bodem A) L, II. a TIL., a v podanych pfiznanich
k DPH u Finan¢niho afadu pro hlavni mésto Prahu, Uzemm pracovisté pro Prahu 4, pod
bodem A) IV., V., VL. a VIL,

kdyz shora popsanym spolecnym jednanim [jméno] [pfijmeni|, [jméno]| [pfijmeni], [jméno]
[pfijmeni] a [pravnicka osoba] umyslné zkratili DPH za zdanovaci obdobi mésice zafi, fijen,
listopad a prosinec 2013 a leden, tnor, biezen 2014 ke $kodé Ceské republiky, zastoupené
Finan¢nim tfadem pro hlavni mésto Prahu, v celkové vysi 33 476 706 K¢,

tedy
obZalovani:
[jméno] [pfijmeni], [jméno] [pFijmeni] a [jméno] [pFijmeni]

spolecnym jednanim ve vétsim rozsahu zkratili dan, ¢in spachali nejmén¢ se dvéma osobami
a ve velkém rozsahu,

pravnicka osoba — [pravnicka osoba] [anonymizovano].

spole¢nym jednanim ve vétsim rozsahu zkratila dan, ¢in spachala nejméné se dvéma osobami
a ve velkém rozsahu

tim spachali
obZalovani:
[jméno] [pfijmeni], [jméno] [pFijmeni] a [jméno] [pFijmeni]

pokracujici zvlast’ zavazny zlocin zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby dle §
240 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 tr. zakoniku ve znéni Gcinném do 30. 6. 2016, ve formé
spolupachatelstvi podle § 23 tr. zakoniku,

pravnicka osoba — [pravnicka osoba] [anonymizovano].

pokracujici zvlast’ zavazny zlocin zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby dle §
240 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 tr. zakoniku ve znéni uc¢inném do 30.6.2016, ve formé
spolupachatelstvi podle § 23 tr. zakoniku za pouziti § 9 odst. 3 zdk.¢. 418/2011 Sb. o trestni
odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim (dale téz,, [anonymizovano|®), ve spojeni
sust. § 7a § 8 odst. 1, 2 [anonymizovano]

a odsuzuji se
obZalovani:
[jméno] [pfijmeni]
podle § 240 odst. 3 tr. zakoniku ve znéni ucinném do 30. 6. 2016 k trestu odnéti svobody
v trvani 5 (péti) let.
Podle § 56 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku se pro vykon trestu zafazuje do véznice s ostrahou.
Podle § 73 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku se uklada trest zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu

vykonu funkce statutarntho organu, clena kolektivnich statutarnich organd nebo zastupce
obchodni korporace a druzstva na dobu 5 (péti) let.
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Podle § 71 tr. zakoniku s uklada trest propadnuti nahradni hodnoty, a to:

bytové jednotky [¢islo] v bytovém dome [adtresa], na pozemku parcelni [¢islo] zastavena
plocha a nadvofi, zapsaném na listu vlastnictvi [¢islo] v [katastralni uzemi]| [anonymizovano],
se spoluvlastnickymi podily na spole¢nych c¢astech domu a pozemku o velikosti [¢islo],
zapsané na listu vlastnictvi [¢islo],

podilu o velikosti [¢islo] na jiném nebytovém prostoru [¢islo] v bytovém dome [adresa], na
pozemku parceln{ [éislo] zastavéna plocha a nadvofi, zapsaném na listu vlastnictvi [¢islo]
v [katastralni uzemi] [anonymizovano|, se spoluvlastnickymi podily na spole¢nych castech
domu a pozemku o velikosti [€islo], zapsany na listu vlastnictvi [€islo],

pozemky parcelni [Cislo] parcelni [¢islo] — ostatni plocha v [katastralni uzemi]
[anonymizovano|, obec a okres [okres] rozsahu spoluvlastnického podilu o velikosti [¢islo]
zapsaném na listu vlastnictvi [¢islo],

pozemek parcelni [€islo] — ostatni plocha v [katastralni uzemi] [anonymizovano]|, obec a
okres [oktes|, v rozsahu spoluvlastnického podilu o velikosti [¢islo] zapsaném na listu
vlastnictvi [¢islo],

vSe zapsano u [stat. instituce|, [stat. instituce], pro majitele [jméno| [pifjmeni],
[datum narozeni] v [obec], trvale bytem [adresa], a dale

vozidla AUDI A6 ALLROAD QUATRO, [ptijmeni]: [anonymizovano|, [registracni znacka]
[anonymizovano] [¢islo],

vozidla BMW X5 3.0D, [pfijmeni]: [anonymizovano]| [¢islo], [registracni znacka],

[jméno] [pfijmeni]

podle § 240 odst. 3 tr. zakoniku ve znéni ucinném do 30. 6. 2016 k trestu odnéti svobody
v trvani 6 (Sesti) let.

Podle § 56 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku se pro vykon trestu zatazuje do véznice s ostrahou.
Podle § 67 odst. 1, § 68 odst. 1, odst. 2 trestnfho zakoniku se uklada penézity trest ve vyméfe

375 (trista sedmdesat pét) dennich sazeb po 2 000 (dva tisice) K¢, tedy v celkové vysi 750 0
00 (sedm set padesat tisic) K¢.

Podle § 69 odst. 1 trestniho zakoniku se pro piipad, ze by penézity trest nebyl ve stanovené
lhaté vykonan, stanovuje nahradni trest odnéti svobody na 2 (dvou) let.

Podle § 71 tr. zakoniku s uklada trest propadnuti nahradni hodnoty, a to:

panskych naramkovych hodinek, typové oznaceni SLR — LIMITED EDITION, vyrobni
¢islo 2353/3500,

[jméno] [pfijmeni]

podle § 240 odst. 3 tr. zakoniku ve znéni ucinném do 30. 6. 2016 k trestu odnéti svobody
v trvani 5 (péti) let.

Podle § 56 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku se pro vykon trestu zatazuje do véznice s ostrahou.
Podle § 71 tr. zakoniku s uklada trest propadnuti nahradni hodnoty, a to:

druzstevniho podilu v Bytovém druzstvu Sladkovicova 1270, IC 61464996, se sidlem
Sladkovicova 1270/1, Praha 4 — Kr¢, ve vlastnictvi obzalované [jméno] [ptijmeni], a z n¢j
plynouci prava a povinnosti vyplyvajici dle stanov a platnych pravnich pfedpista z clenstvi
v Bytovém druzstvu, zejména pravo na uzavieni smlouvy o najmu druzstevniho bytu [¢islo]
v desatém poschodi a pfilehlych prostor nalezejicich k uvedenému bytu v bytovém domé
zapsaném na LV ¢. [rok], pro KU [&fslo], na parcele [slo] — zastavéna plocha a nadvoii o
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vyméfe [anonymizovano| m2 a pfilehlych prostor nalezejicich k uvedenému bytu, kdyz
vlastnické pravo k tomuto bytu nalezi Bytovému druzstvu [ulice a ¢islo],

XL. vozidla FORD FIESTA, [pfijmeni]: [anonymizovano|, [registracni znackal,
XLI. pravnicka osoba — [pravnicka osoba] [anonymizovano].

podle § 15 odst. 1 pism. a) zak. ¢. 418/2011 Sb. za pouziti § 16 zik. ¢. 418/2011 Sb. k trestu
zruseni pravnické osoby.

Oduvodnéni:

1. V piipravném fizeni obzalovany [jméno| [pifjmeni] vypovédél dne 14. 1. 2015, ze se vénuje
developerské cinnosti. K usneseni o zahdjeni trestniho stthani uvedl, ze skutecnosti tam popsané
se nezakladaji na pravdé. Zasadni pochybeni vidi v tom, Ze je jemu a ostatnim obzalovanym
kladeno za vinu, Ze $patné podavali pfiznani k dani z pfidané hodnoty s tim, Ze zbozi bylo dodano
pouze formalné. Zbozi skute¢né nakupovali pfevazné u slovenské spolecnosti ASBIS SK spol. s
r.0. (déle té ASBIS SK). Toto zbozi bylo nasledné pievezeno do Ceskych Budéjovic, fyzicky bylo
uskladnéno v pronajatém skladu v arealu PCO. Nasledné bylo zbozi po dvou az tfech dnech
najatou spedi¢ni firmou BOHEMIA STONE SPEDITION, s.r.o., popf. dodavkou spol. CBH
TRADE s.r.0. odvazeno odbératelim. Toto zbozi bylo pfevzato ve skladu uréeném odbératelem a
nasledné byly potvrzeny dokumenty, tj. ze 100 % byl potvrzen formulat CMR a k nému pfipojeny
dodacf list. Podle nazoru obzalovaného to svéd¢ci o tom, ze obchod byl uskutec¢nén, penize byly
zaplaceny jak spolecnosti obzalovaného, tak spolecnosti ASBIS SK. Nikdy v historii podnikani
[pravnicka osoba] a.s. (dale té2,, [pravnickd osoba]) se nestalo, Ze by zbozi bylo prodavano v Ceské
republice, tudiZz nemohla byt naplnéna trestna cinnost, jak je uvedena, vyjma cca 10 ks mobilnich
telefonu znacky iPhone, ke kterym byly vystaveny pififjmové pokladni doklady, a byla fadné pfiznana
dan z pfidané hodnoty. K dotazu uvedl, Ze se na ¢innosti [pravnicka osoba] podilely dalsi osoby,
jakymsi poradcem v celém obchod¢ byl obzalovany [jméno| [pfijmeni], dile obzalovana [jméno]
[pifjmeni], ktera méla na starosti komunikaci s klienty a pfipravu podkladi pro tcetni a obstaravala
platby. Spolecnost méla extern¢ najatou ucetni Ing. [jméno| [pifjmeni]. Obzalovany [pfijmeni]| byl
ve [pravnicka osoba] pifedsedou pfedstavenstva, statutirnim zastupcem a mél na starosti zajistén{
logistiky, tzn. pfepravu zbozi a jednani s ufady. Jednalo se o obdobi od jara roku 2013 do dnora
nebo bfezna roku 2014. K osobé¢ [jméno] [pfijmeni] obzalovany [pffjmeni] vypovedél, Ze ji zfejmé
zna. Je to asi asistentka obzalovaného [pfijmeni]|, nikdy s ni nic co do ¢inéni nemél, nema na ni
telefonni ¢islo ani e-mailovou adresu, nikdy s ni nekomunikoval. K dotazu obhajce uvedl, Ze
nevédel, ze se zbozi do dalsich zemi prodava pouze fiktivoim dodavatelim, stoji si za tim, ze zbozi
dorazilo do Ceskych Bud&jovic, které nasledné opustilo a vzdy dorazilo na misto urceni, tzn. do
skladovych prostor uréenych partnerem. K dotazu na ekonomicky smysl uvedeného podnikani
obzalovany uvedl, ze jakysi odhad na zacatku podnikani byl, Ze budou tvofit cca 1 az 2 % zisku z
obratu [pravnicka osoba] pfi objemu uvedeném v usneseni o zahajeni trestniho stthani odhaduje
zisk na 1 500 000 K¢, coz se mu zda jako ekonomicky zajimavé. Spolecnost své aktivity ukoncila
kolem mésice tnora ¢i bfezna roku 2014, kdyz pfestaly chodit nabidky i poptavky na jimi dodavané
zbozi. V soucasné dobé tak neni mozné, aby v tomto odvétvi pokracoval jako podnikatel. Ani
s jednou z firem zminovanych v usneseni o zahajeni trestniho stthani nekomunikoval, toto méla na
starosti obzalovana [pfifjmeni]. Na tyto spolec¢nosti nema kontakty, ani nezna lidi, ktef{ je vlastni.
Bylo to pro n¢j okrajové podnikani, nebral to jako svou hlavni pracovni napln. Obchodim se
zahrani¢im se nevénuje. V soucasné dob¢ jiz nenf ve vedeni [pravnicka osobal, ktera byla prodana.
Nevlastni ani zadné jeji akcie. Pfi vyslechu dne 3. 8. 2015 doplnil, Ze k tomu, co je mu kladeno za
vinu v usneseni podle § 160 odst. 1 odst. 5 tr. fadu, mize pouze uvést, ze se citi byt nevinny, neni
si védom, ze by se dopustil protipravniho jednani. Dale vyuzil svého prava nevypovidat.

2. U hlavniho liceni konaného dne 5. 4. 2017 formou pisemného prohlaseni doplnil, ze se v roce
2005 seznamil s obzalovanym [pffjmeni] a spole¢né vybudovali 2 developerské projekty. Nasledné
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zacal obzalovany [pffjmeni] podnikat se svym sousedem [jméno| [pffjmeni] v zajiStovani
skladovani a dopravy tiskafskych papira pro firmu otce [jméno] [pffjmeni] IF. P. PRINT, s.r.o.. Na
jate roku 2013 byl obzalovany [pifjmeni] osloven obzalovanym [pfijmeni| a spolecné zacali ¢init
kroky k zahdjeni ¢innosti v odvétvi obchodu s elektronikou. Dohoda byla takova, Ze obzalovany
[pifjmeni] bude zajist’ovat obchody a obzalovany [pifjmeni] se bude starat o sklady a dopravu. K
véci obzalovany vypoveédél, ze zbozi nakupovali od jediného dodavatele, a to spolecnosti ASBIS
SK. Po thradé bylo zbozi odeslano dopravcem do skladu v Ceskych Budéjovicich, kde probéhla
pfejimka a kontrola zbozi a toto bylo uskladnéno do doby, kdy ho odbératelé uhradili a upfesnili
termin a misto, kam ma byt zbozi dopraveno. Komunikaci s odbérateli vyfizoval obzalovany
[pifjmeni], ktery pozdéji piijal na pomoc jako asistentku obzalovanou [jméno] [pfijmeni]. Starosti
obzalovaného [pffjmeni] bylo zajistit dopravu, kterou organizoval svym vozem VW Crafter nebo
prostfednictvim spedicni spolecnosti, kdyz nejvice vyuzival sluzeb spolecnostt BOHEMIA
STONE SPEDITION, s.r.o.. K odbératelim prohlasil, Ze je pro néj pfekvapenim, Ze jsou tyto
spolecnosti nekontaktni a nepodavaly zadna danova pfiznani, v dobé¢ podnikani s nimi byla
bezproblémova spoluprace. Dodavku prostrednictvim logistickych skladovacich center povazuje
obzalovany za béznou a domniva se, ze neudélal nic nelegalntho. V pfipadé, ze mél financni trad
informace, ze jeho odbératelé nepodavaji danova pfiznani, ocekaval obzalovany, Ze tyto informace
budou sdéleny jeho spolecnosti, pfipadné ze bude zahajeno danové fizeni. Dale obzalovany uvedl,
ze mezi spole¢nostmi probihala elektronickd komunikace a platby prostfednictvim acta
nahlasenych a evidovanych financnim ufadem. Na pocatku kazdého nového obchodu si nechaval
posilat doklad totoznosti jednatelt odbératelskych spolecnosti a jejich pfihlaseni k platcovstvi DPH
v dané zemi. Spolecnost [anonymizovano| si k veden{ ucetnictvi najala renomovanou ucetni. Ke
zbozi, se kterym [pravnicka osoba] obchodovala, uvedl, Ze se jednalo o hardware a software
k pocitacim, naplné do tiskaren a vyrobky spolecnosti A, které byly rozprodany v zanedbatelném
mnozstvi v fadech jednotek kusi v CR, kde byla i fadné odvedena dafi z pfidané hodnoty.
Nakupované zboz{ bylo kontrolovano obzalovanym 1 skladniky. Ani jednou za celou dobu
podnikani nenarokovala spole¢nost obzalovaného nadmérny odpocet DPH a hradila veskeré dané
spojené s podnikanim. Na jafe roku 2014 se obchody zastavily. Nedoslo ke zlepseni, proto se
rozhodl spolu s obzalovanym [pifjmeni], Ze [pravnicka osoba] prodaji.

3. K vypovédi svédka [pfifjmeni] u hlavniho liceni dne 7. 4. 2017 upfesnil, ze to bylo tak, Ze se
spole¢nosti KPPI s. r. 0. a spolecnosti CBH TRADE s. r. 0. byla dohoda o provedeni prace, kterou
zajist’oval na vozidlu spole¢nosti CBH TRADE s. r. 0. svédek [pffjmeni] Spolecnost CBH TRADE
s. 1. 0. méla zivnost na poskytovani dopravy. Dopravu zajist'ovali jak pro [pravnicka osobal, tak
pro spole¢nost pana [pifjmeni]. Dale ji zafizovali pro [pravnicka osoba] s. r. 0. a i pro [pravnicka
osoba] s. r. 0. Tyto firmy spolupracovaly. Vyjma [pravnicka osoba], kterd se zabyvala prodejem
elektroniky, Slo o firmy, které zaméstnavajf lidi s postizenim. Svédek [pffjmeni] délal dopravu pro
vsechny tyto firmy.

4.V ptipravném fizeni obzalovana [jméno]| [pifjmeni] uvedla ve dnech 14. 1. 2015 a 31. 7. 2015, ze
vyuziva svého prava nevypovidat.

5. U hlavniho liceni konaného dne 5. 4. 2017 formou pisemného prohlaseni doplnila, ze odmita
nést jakoukoli odpovédnost za jednani, které je ji obzalobou kladeno za vinu. Rozhodné nikdy
nespolupracovala s obzalovanymi [pffjmeni] a [anonymizovano| na tom, aby spole¢né zkratili
dafiovou povinnost [pravnicka osoba]. V rozhodné dobé byla zaméstnankyni spolecnosti
WEREMA DESIGN s.ro. (dile téz,, WEREMA DESIGN®) na pozici administrativn
zaméstnankyné. Jejim nadfizenym byl obzalovany [pffjmeni]|, jehoz pokyny v ramci zaméstnani
plnila, pficemz nikdy nenabyla dojmu, zZe by tyto byly v rozporu se zakonem. O udajich ve fakturach
obzalovana nikdy sama nerozhodovala, vzdy jen plnila pokyny obzalovaného [pffjmeni]. Pokud
byla obzalovana pozadana obzalovanym [piijmeni], aby vydala fakturu za [pravnicka osoba], tak
tomu bylo stejné jako v pfipadé spolecnosti WEREMA DESIGN s tim rozdilem, Ze ji bylo feceno,
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ze se musi podepsat jinym jménem, protoze nebyla zaméstnankyni [pravnicka osoba]. Obzalovana
nikdy neméla davod domnivat se, ze ¢ini cokoli §patného.

6. V piipravném fizeni obzalovany [jméno]| [pffjmeni] dne 14. 1. 2015 vypovédél, ze dle jeho
povédomi se trestné ¢iny uvedené v usneseni o zahajeni trestnfho stfhani nestaly. Pfedmétné
obchodni transakce probéhly podle zékont Ceské republiky a Evropské unie. Nedoslo k finanéni
Gjmé Ceské republiky ani Evropské unie. Citi se nevinny. Je pfekvapen zadrzenim dvou osobnich
automobilu spole¢nostit WEREMA DESIGN, jejimz je jednatelem, nebot’ tyto automobily nejsou
jeho majetkem a byly pofizeny pred datem ddajného zapoceti trestné c¢innosti, tzn., ze v zadném
pfipadé nemohly byt pofizeny z vynosu z udajné trestné ¢innosti. Ohledné¢ dalsiho vyuzil svého
prava nevypovidat. Dne 31.7.2015 doplnil, Zze [pravnicka osoba| provozovala standardni
hospodafskou ¢innost nakupu a prodeje elektroniky a nedoslo k zadnému danovému uniku.

7. U hlavniho liceni konaného dne 5. 4. 2017 formou pisemného prohlaseni doplnil, Ze celkové
obzalovany podnika 23 let a dosud nebyl trestan. Obzalovaného [pfijmeni| zna od roku 2000, od
roku 2006 spolu podnikaji. Jejich spolecnosti odvedly mnoho miliont korun na riznych danich.
Po ukonceni ¢innosti v oblasti developerskych projektt objevil obzalovany moznost obchodovani
s elektronikou a PC komponenty na serveru www.icb.cc, kde se sdruzuji celoevropské nabidky a
poptavky raznych firem. Domluvil se s obzalovanym [pfijmeni] a spolecné koupili od byvalych
spole¢niku z Liberce [pravnicka osoba]. V Ceskych Budéjovicich spole¢né pronajali sklad, o jeho?
fungovani se staral obzalovany [pffjmeni]. Pozici administrativni sily nabidl obzalovany téZ [jméno]
[pfijmeni], kterou znal od roku 1995. K fungovani spolecnosti uvedl, ze organizoval nabidky a
poptavky prostfednictvim serveru www.icb.cc. Komunikace probihala vyhradné elektronicky,
jednalo se pfedevsim o mobilni telefony, televize, pocitacové komponenty a tonery do tiskaren.
Obzalovany zajist’oval komunikaci v angli¢tiné a daval administrativni pokyny [jméno] [pfijmeni] a
logistické pokyny [jméno] [pifjmeni], ktery obstaraval sklad, dopravu a oficialni styk s afady, nebot’
byl ¢lenem piedstavenstva [pravnickda osoba]. Obzalovana [jméno| [pffjmeni] m¢la na starosti
vystavovani faktur, kontrolu a zadavani bankovnich piikazi a piipravu ucetnich dokladu pro
extern{ ucetni Ing. [jméno| [pifjmeni]. [pfijmeni] neméla dosud zkusenosti se zahrani¢nim
obchodem, byla plné¢ odkazana na pokyny obzalovaného [pfijmeni]. Vzhledem k tomu, ze nebyla
oficialné zaméstnankyni [pravnicka osobal, nybrz spolecnosti WEREMA DESIGN, dostala pokyn
pouzivat pro komunikaci s obchodnimi partnery rtzné,, aliasy”. Spolecnost [anonymizovano|
fadné platila vSechny dané vcetné DPH. Zaplatila i dluh na dani z pfevodu nemovitosti ve vysi
100 000 K¢, ktery vznikl jesté pfed pofizenim spolecnosti.

8. Obchodovani probihalo tak, Ze on kontaktoval prostfednictvim e-mailu firmu poptavajici zbozi
za urcitou cenu, nasledné si pfed prvnim obchodem nechal zaslat kopie firemnich dokumenta
(vypis z OR, registraci k DPH, odkaz na firemni webové stranky) a reciprocné zaslal své. Po
kontrole a provéreni poptal zbozi u dodavatela a s nizkou marzi 1 - 2% ho nabidl odbérateli.
Odbératel potvrdil svou objednavku a specifikoval, do jakého skladu ma byt zbozi dodano. Na
zakladé objednavky vystavila obzalovana [jméno] [pffjmeni] fakturu a cekala na jeji zaplaceni. Po
zaplaceni dostal pokyn obzalovany [pfijmeni] a zajistil dopravu do mista urceni. Zbozi bylo
dodavano az po zaplaceni faktury. Veskeré objednané zbozi bylo vzdy dodano do mista urceni dle
specifikace odbératele v objednavee zbozi. Jediné zbozi, které bylo prodino v CR, bylo nékolik
desitek mobilnich telefont znacky iPhone 5 a televizi znacky Samsung. Za toto zbozi byla fadné
odvedena DPH v CR. Na podzim roku 2013 byla [pravnickd osoba] vyzvina ke kontrole
Finanénim dfadem v Ceskych Budéjovicich, nacez byly predlozeny veskeré doklady a poskytnuta
veskera soucinnost. Na jafe roku 2014 se spolecnosti pfestalo dafit. Vzhledem k tomu, Ze se situace
nezlepsovala, rozhodli se, spole¢né s [pifjmeni], cinnost [pravnicka osoba] ukoncit a tuto odprodat.
Zvolili nejjednodussi variantu, a sice odprodej spole¢nosti zajemci pfes inzerat. V dobé prodeje
(prosinec roku 2014) byla [pravnicka osoba| bez jakychkoliv dluht ¢i nedoplatkt na danich. Na
podzim roku 2014 byl vyzvan dvéma cizimi muzi k dhradé¢ 2 000 000 K¢ s tim, ze je proti nému
vedeno vysetfovani a pokud danou ¢astku nezaplati, postaraji se o to, aby byl vzat do vazby. Jelikoz
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mél obzalovany cisté svédomi, povazoval tuto vyzvu za vydirani podnikatele. Nasledné byl dne
13. 1. 2015 zatcen a bylo mu sdéleno obvinéni z nyni projednavané trestné cinnosti. Cela véc se
obzalovanému jevi jako nestandardni, ma dodnes obavy z dalsich nasledkd. Pokud je mu kladeno
za vinu, ze zneuzil systém osvobozeni od dané¢ v ramci EU a ziskal neopravnény majetkovy
prospéch na dkor CR tim, Ze formélné vykazal dodani zbozi do jiného ¢lenského statu, kdy
pfedmétné plnéni nebylo dodano deklarovanym odbératelam, uvedl, Ze k tomuto tvrzeni neexistuje
dukaz, naopak, potvrzené formulate CMR dokazuji, ze zbozi bylo doru¢eno odbératelim. Nemuize
nést trestnf odpoveédnost za to, ze odbératelé nesplnili své danové povinnosti. Zavérem obzalovany
uvedl, e vie, co nafizuji zikony CR a mezinirodni ptedpisy EU, ucinil. Spole¢nost
[anonymizovano| nikdy nezadala vraceni nadmérného odpoctu od finanéniho Gfadu, CR tak
nemohla vzniknout skoda.

9. V piipravném fizeni dne 3. 8. 2015 vypovédél v zastoupeni opatrovnika obzalované pravnické
osoby - [pravnicka osoba|, JUDr. [jméno| [pffjmeni|, ze po ustanoveni opatrovnika byla dne
30. 3. 2015 pisemné kontaktovana [pravnicka osoba] dopisem na adresu uvedenou v obchodnim
rejstifku (Na Veseli 12069, Praha), kdy byla informovana o tom, Ze ji byl ustanoven opatrovnik a
byla vyzvana, aby kontaktovala advokatni kancelar. Do doby vyslechu nebyla ze strany [pravnicka
osoba] ucinéna zadna reakce.

10. U hlavniho liceni konaného dne 5. 4. 2017 opatrovnik obzalované pravnické osoby - [pravnicka
osoba] [anonymizovano| [jméno| [pifijmeni] vypovédél, ze se snazil kontaktovat spolecnost
samotnou, bohuzel od Zadnych zastupcu ani majiteld Zzadnou zpravu neobdrzel. Ke skutku
samotnému nemuze nic sdélit.

11. V piipravném fizeni vypovédéla dne 21. 1. 2015 svédkyné [pifjmeni] [jméno| [ptijmeni], Ze jeji
spoluprace se [pravnicka osoba] zacala roku 2013, oslovil ji obzalovany [jméno]| [pfifjmeni], zda by
pro jeho novou spolecnost mohla délat ucetnictvi. Souhlasila a ze zacatku této spolecnosti pomohla
udélat veskeré preregistrace, nebot’ tato byla obzalovanym [pfijmeni] koupena v case, kdy m¢éla
sidlo v Liberci. Prvnich par mésict od registrace k DPH se nic nedélo, az nékdy na podzim roku
2013 se rozb¢hly prvni obchody. Takto to pokracovalo az do jara roku 2014, poté obchody ustaly,
podavala se nulova hlaseni. Vsechny danové doklady ji pfedaval osobné obzalovany [piijmeni],
pficemz c¢ast pfechazela elektronickou postou z emailové adresy [email] nebo.cu. Tento e-mail byl
vétsinou zasflan pani [jméno| [pffjmeni], coz méla byt asistentka [pravnicka osoba] v Praze.
Svédkyné byla povéfena k mésicnimu podavani danovych pfiznani k DPH, souhrnnych hlaseni a
hlaseni pro Intrastat, coz také cinila. Zacatkem prosince roku 2014 ji kontaktoval obzalovany
[pfjmeni], sd¢lil ji, ze s ni rozvazuje spoluprici a ze spolecnost prodava, ze potfebuje predat
doklady. Sepsala proto dohodu o skonceni spoluprace, pfipravila dokument k pfevzeti tcetnich
dokladt a uzaviela aktualni obdobi (listopad 2014). Obzalovaného [pfijmeni] nezastihla doma, a
tak celou agendu nechala u pana [jméno]| [pifijmeni], ktery bydli na stejném patfe jako obzalovany.
U téchto doklada bylo i zruSeni povéfeni svédkyné k podavani pfiznani DPH a Intrastatu
s instrukcemi, ze je to tfeba zaslat na dané ufady a protokol o pfevzeti dokladd. Pan
[anonymizovano| si dokumenty pfevzal a fekl, Ze je pfedd. Pak uz se k svédkyni vratily skrze jejiho
pfitele doklady o pfevzeti podkladi podepsané obzalovanym [pfijmeni]. Od té doby nic
s obzalovanym [pfijmeni]| nefesila. Déle uvedla, Ze se zfejm¢ doklady o zruseni jejtho povéfeni
nedostaly na Financ¢ni tfad v Praze ani na Celni ufad v Praze, protoze ji véera e-mailem kontaktoval
pracovnik celni spravy, Ze nebylo podano hlaseni Intrastat za prosinec, ackoli svédkyné
v instrukcich pfedanych obzalovanému [pifjmeni] kladla na srdce, Ze je to tfeba zafidit do konce
roku 2014. Pro jiné spolecnosti obzalované¢ho [pffjmeni], ani pro né¢j osobné ucetnictvi
nezpracovavala. Ohledné¢ [pravnicka osoba| dile vypovédéla, ze prvnim zdanovacim obdobim, za
které podavala pfiznani k dani z ptijmu, byl rok 2012, kdy vsak spolecnost nevykazovala zadnou
ckonomickou cinnost, pfiznani bylo nulové. V roce 2013 az do podzimu spolecnost také
nevykazovala zadnou ¢innost, az na podzim roku 2013 jiz podavala dafova pfiznani nenulova. Na
zacatku spoluprace obzalovany [pifjmeni| pozadal svédkyni o ekonomickou analyzu spolecnosti,



14 20T 24/2016

protoze tam byly vysoké zavazky vici spole¢nosti KEVO. Slo o velmi staré pijcky z predesljch
let, protoze to bylo jesté v DM. Svédkyné v podstaté méla k dispozici ucetni podklady z let 2006
az 2008, ze kterych pro analyzu cerpala. Vysledek analyzy si nepamatuje podrobné. Byly tam ale
vysoké pujcky, o kterych ji [jméno] [ptijmeni] fekl, ze jsou promlcené, ucetné vsak existovaly a tim
padem firma vykazovala ztraty z pfedchozich let. K dotazu svédkyné uvedla, ze nevi, kdo za
[pravnicka osoba] vystavoval doklady, ale ji byly pfedavany obzalovanym [pffjmeni] a caste¢né
zasilany elektronickou postou jménem pani [pffjmeni]. Pfedpoklada, Ze pani |pifjmeni] vedla
v Praze minimalné agendu hotovostni a agendu faktur, protoze dostiavala pokladni doklady
vystavované v systému, nebyly vyplnovany ru¢né. K dotazu na pfedmét ¢innosti [pravnicka osobal
uvedla, ze slo o nakup a prodej elektronickych zafizeni, dilt. Podle jejtho nazoru slo o pomérné
objemné obchody ve smyslu mnozstevnim i objemovém, faktury byly za miliony. V té dobé¢ ani
nepfedpokladala, Ze by se mélo jednat o obchody v ramci EU, myslela si, Ze se bude jednat o
tuzemsky trh. O tom, zZe se jedna o obchod v ramci EU, se dozvédéla az z pfedlozenych doklada
k zatctovani na podzim roku 2013. Ke zpracovani mésicntho DPH dostavala pfijaté faktury,
vystavené faktury, bankovni vypisy, pokladni transakce a formulafe CMR. Hlavnim dodavatelem
[pravnicka osoba] byla spolecnost ASBIS SK, odbératelu bylo vice, asi 5 nebo 6, napf. spole¢nost
ORADEJA a SONI. Spole¢nost [anonymizovano] méla zpocatku korunovy i devizovy ucet u
banky UniCredit Bank. Nasledné pfibyl korunovy i eurovy ucet u Fio bank, as.. Co se tyka
platebnich podminek, vSechny faktury byly do konce obdobi vzdy radné uhrazeny, a to
bezhotovostné. Vsechny platby prochazely bankovnimi ucty, které spolecnost vlastnila. Za rok
2013 [pravnicka osoba] vytvofila zisk, nicméné jiz nevi, jestli byla dan fadn¢ uhrazena, domniva se,
ze od kvétna ¢i cervna 2014 neméla jiz k dispozici bankovni doklady, nebyly ji pfedlozeny
k zauctovani. Spole¢nost [anonymizovano| neméla kromé vyse uvedenych pujcek z minulych let
zadné dluhy. Na zac¢atku vkladal obzalovany |[pfijmeni] né¢jakou castku, kterd nebyla actovana jako
pijcka - vklad podnikatele - tento vklad byl do konce téetniho obdobi vricen. Slo o éastku do
100 000 K¢. Pokud byly v pfedanych dokladech nesrovnalosti, spolecnost kontaktovala pisemné
prostfednictvim vyse uvedené e-mailové adresy spole¢nosti, protoze ji obzalovany [pfijmeni| fekl,
ze do ni ma pifstup on i pani [pfijmeni]. Svédkyné také vyuzivala svoji firemni adresu [email] pro
tento ucel. Spoluprace se [pravnicka osoba] byla dobra. K dotazu na divod podani dodatecného
danového pfiznani za [pravnicka osoba] za mésic zafi roku 2013 svédkyné uvedla, ze spolecné
s fakturami z mésice fijna dostala i faktury za mésic zafi, v dodate¢ném danovém pfiznani k DPH
za zaf{ uvedla, Ze duvody pro jeho podani byly zjistény dne 12. 11. 2013, takze v té dobé musela
dostat prvni doklady k zaiuctovani. Nasledné jiz ke zpozdéni nedochazelo, a to az do dubna roku
2014, kdy nedostala zadné doklady k zaictovani. Tyto e-mailem urgovala a pani [pifjmeni] ji
odpovédéla, ze néco malo dokladu je, ale Ze to muze nechat na pfisti mésic a ze pfiznani bude
nulové. Na zadost spolecnosti nezohlednila ani mésicni faktury za vedeni ucetnictvi, konkrétné
tedy za sluzby podani DPH a Intrastatu. Nic jiného se neuctovalo. K dotazu svédkyné dale
vypovédéla, e u faktur byla cizi ména pievadéna na K¢ aktudlnim kurzem CNB. K dafiovému
piiznani k DPH za prosinec roku 2013, kde je uvedeno dodani zbozi do jiného clenského statu EU
ve vysi 31 995 870 K¢, pficemz v souhrnném hlaseni je uvedena jina castka a vyvoz pouze do
Polska, svédkyné uvedla, Ze bylo v prosinci podano jak fadné, tak opravné pfiznani k DPH, kdy
doslo k n¢jakému rozclenéni dodavek, coz je patrno z nasledného souhrnného hlaseni. Domniva
se, ze predlozené pfiznani k DPH ze dne 24. 1. 2014 je opravaym pfiznanim k DPH, Ze jest¢ pfed
timto datem podala fadné pfiznani k DPH zpracované dle pfedanych dokladu a nasledné ziejmé
doslo ke zméné u vystavenych faktur a zménu zohlednila v opravném piiznani k DPH a nasledném
souhrnném hlaseni. Podle poznamky na pfedlozeném pfiznani k DPH se jedna o opravné pfiznani,
ze kterého vychazel Finanéni ufad. K danovému pfiznani za bfezen 2014 a souhrnnému hlaseni
svedkyné uvedla, Ze si vybavuje pouze to, Zze Slo o stejny zpusob vykazovani, pouze podle
souhrnného hlaseni se uz nejedna o dodani zbozi do Polska, ale do Litvy. K pfiznanim k DPH za
[pravnicka osoba] za obdobi duben az zaf{ 2014 vypovédéla, ze vznesla dotaz na e-mailovou adresu
[pravnicka osoba], co se bude dit. Bylo ji odpovézeno, Zze neni nic nového a aby splnila svoji



15 20T 24/2016

povinnost, a tak svédkyné u Finanénfho tfadu podala nulova danova pfiznani a vykazala negativni
hlasen{ pro Intrastat. O davodech, pro¢ [pravnicka osoba] piestala na jafe fungovat, s obzalovanym
[pfijmeni] ani s pani [pffjmeni] nehovofila. K majetku [pravnicka osoba] v obdobi od roku 2013
2014 uvedla, ze firma neméla zadna vozidla v majetku, na aktivech byl akorat financ¢ni majetek,
mozna i zasoby. K ekonomickému vyvoji spolecnosti uvedla, Zze z pozice Gcetni pouze vi, ze firma
zacala na podzim roku 2013 obchodovat, na jate roku 2014 obchody utichly. O stavu danového
fizeni nebyla informovana, pouze vi, ze probihalo. Financ¢ni ufad byl u svédkyné na Setfeni, u
jednoho Setfeni byl pfitomen i obzalovany [pffjmeni]. Obzalované [jméno]| [piijmeni], [jméno]
[pifjmeni] a [jméno] [pfijmeni] nezna.

12. Svédkyné se dale dne 14. 9. 2015 vyjadiila k pfedlozené e-mailové komunikaci se [pravnicka
osoba], konkrétne k e-mailu ze dne 23. 1. 2014 11.10 - INVOICE 25 + 28 + faktufe ¢. FO 2013 z
23.12. 2013 na ¢astku 310 902,30 € a faktufe ¢. FO 2013 z 23. 12. 2013 na ¢astku 61 085 €. Uvedla,
ze tyto faktury obdrzela e-mailem od [pravnicka osoba], pifedpoklada, ze original byl pfedan
dodatecné do ucetnictvi a faktury jsou zde zauctovany. Dale se vyjadfila k e-mailu z 24. 1. 2014
8:36 - faktufe ¢. 25 + faktufe ¢. FO 2013 z 23. 12. 2013 na castku 313 969,50 €, kdyz uvedla, Zze
pfedpoklada, ze v navaznosti na néjaky formulat CMR se musela délat oprava, urcité se délalo
opravné pfiznani. Prvn{ fakturu, kterou obdrzela dne 23. 1. 2014, vyhodnotila jako spravnou a
zauctovala do danového pfiznani, protoze ve svém e-mailu nasledujici den 24. 1. 2014 na zakladé
nové faktury ¢. 25 ve vy$i 313 969,50 € méla piipraveno opravné danové piiznani. Cekala na
odsouhlaseni nové faktury ¢. 25 jako spravné, aby mohlo byt podano danové pfiznani. K faktute
¢. FO 2013 z 23.12. 2013 na castku 375 054,30 €, ktera byla pfedlozena financ¢nimu afadu pro
Jihocesky kraj dne 22. 1. 2014 uvedla, Ze to vypada, ze se faktura ¢. 28 zrusila a splynula do nové
faktury ¢. 25 v celkové vysi 375 054,30 €. K dotazu na to, jak faktura stejného data a ¢isla muaze byt
vystavena opakované s riznym obsahem, uvedla, Ze to se prosté nckdy v praxi stava, vétsinou se
opravy takto délaji, kdyz faktura jest¢ neni odeslana zakaznikovi, ale dit by se to nemélo. Dale
svedkyné uvedla, ze se to stalo pouze jednou a pamatuje si to proto, ze podala fadné danové
pfiznani a hned asi béhem 2 dnt se podavala opravna verze. K dotazu na situaci, kdy verze faktury
¢. FO 2013 z bodu 2 + faktury ¢. 2013 z bodu 1 da ve svém souctu castku 375 054,50 €, tedy
hodnotu faktury ¢. 2013 ve verzi uvedené pod bodem 3, pficemz fakturované zbozi na faktufe .
FO 2013 je obsahem faktury ¢. 2013 uvedené pod bodem 3 svédkyné vypovedéla, ze se jednalo o
opravu faktury puvodni, zfejmé se zbozi uvedené na faktufe ¢. 28 vezlo soucasné se zbozim z
faktury ¢. 25, proto doslo k jejich slouceni, faktury maji i identicka data a odbératele. K dobropisu
¢. D 2014 ze dne 31. 12. 2013 ve vysi 2 651,50 € k faktufe ¢. FO 2013 uvedla, Ze se jednd o klasicky
dobropis, pro¢ se zbozi vracelo, to nevi. K soupisu faktur, ktery byl zajistén z USB SONY v ramci
provedeni domovnich prohlidek souvisejicich s obzalovanou [jméno] [pffjmeni] (RD [obec])
svedkyné uvedla, ze to neni jeji vypis, ale zfejmé méla [pravnicka osoba] svoji evidenci, ve které
jsou rozepsany uhrady, které urcité prosly uctem spolecnosti. Piedlozeny vypis je pouze casti
systému k evidovani dané, zfejmeé si na ném spolecnost evidovala vystavené faktury a jejich dhrady.
Svédkyné jednou obdrzela néjaky soupis faktur s nazvem REPORT, bylo to néco podobného,
vystavené faktury a k tomu dhrady. K pfiznani k DPH [pravnicka osoba] za prosinec 2013, a to
fadnému ze dne 21. 1. 2014 vcetné souhrnného hlaseni hodnoty, opravnému ze dne 24. 1. 2014
vcetné nasledného souhrnného hlaseni k dani z pfidané hodnoty ze dne 25.1.2014 a ze dne
26. 2. 2014 uvedla, ze fadné piiznani k dani z pfidané hodnoty a souhrnné hlaseni v celkové vysi
32 068 582 K¢ nezohledniuje dobropis ¢. D 2014 ve vysi 2 651,50 €. Nasledné podané opravné
pfiznani k dani z pfidané hodnoty a nasledné souhrnné hlaseni ve vysi 31 995 870 K¢ jiz vyse
uvedeny dobropis zohlednuje. Pokud se jedna o nasledné souhrnné hlasené v celkové vysi
56 655 278 K¢, uvedla, Ze si vybavuje, Ze puvodné podané nasledné souhrnné hlaseni obsahovalo
vsechny odbératele, coz nebylo spraivné, mélo obsahovat pouze odbératele, u nichz doslo ke
zméng, a proto byla vyhotovena druha verze nasledného souhrnného hlaseni. Spravna castka tedy
u spolecnosti s DI4 7010338945 ¢ini za meésic prosinec 2013 24 743 986 K¢. K platebni moralce
odbératelti [pravnicka osoba] svédkyné uvedla, Ze vSechno slo pfes bankovni ucet bezhotovostné,
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co se tyce platebni moralky, to si zastupci firmy fidili sami. Faktury na zalohovou platbu tam urcité
nebyly.

13. V hlavnim licenf konaném dne 5. 4. 2017 doplnila, Ze obzalovaného [pffjmeni] nezna. [jméno]
[pfijmeni] byla clovék, se kterym komunikovala e-mailem z Prahy, posléze zjistila, ze jde o
obzalovanou [pifjmeni]. Ucetnictvi pro [pravnicka osoba] nevedla zdarma, platil standardnf cenik,
vie bylo na zdkladé fakturace a prochazelo ucetnictvim. Slo o standardni spolupraci, klient dodaval
doklady do ucetni kancelafe, které byly nasledné zpracované, poté byl vydan pfikaz k thrade,
pfipadné si musel klient zaslat danové pfiznani sam. Zpracovavala i danové pfiznani vcetné
danového piiznani k dani z pfijmu pravnickych osob pro [pravnicka osoba] za rok 2013 a mozna i
za rok 2014. Ekonomické postaveni [pravnicka osoba] s obzalovanym [pifjmeni] probirala, kdyz
spole¢nost koupil, spole¢nost méla pomérmné vysoké zavazky v fadech miliént Ké. Slo o
neuhrazené ztraty z minulych let a zavazky spolecnosti vuci tfetimu subjektu. Obzalovany
[pifjmeni] ji sdélil, ze vi, o co jde, byl schopen obstarat veskerou evidenci od byvalé tcetni, az na
prvotni doklady. Spolec¢nost [anonymizovano| zpocatku rozhodné,, zdravé®™ nevypadala. K otazce
spoluprace s touto spolecnosti doplnila svou vypovéd' z piipravného fizeni. Uvedla, ze uzavirala
smlouvu na vedeni ucetnictvi dne 26. 3. 2013 a s pani [pffjmeni] zacala komunikovat v bfeznu roku
2014. Do té doby jednala s obzalovanym [pffjmeni]. Sdé¢lil ji, jakym zptsobem ma komunikovat
s pan{ [pffjmeni]. Kdo byl dodavatelem spole¢nosti, pokud se jedna o obchody s elektronikou, si
nevybavuje, ani, to, zda $lo o jednoho ¢i vice dodavatela. Potvrdila, ze pokud v piipravném fizeni
uvadéla, ze hlavnim dodavatelem byla spole¢nost ASBIS SK, tak se to urcité muze zakladat na
pravdé. Kdyz to tehdy uvedla, cerpala z dokladd, pamatovala si to, bylo to po roce spoluprace.
Organizacni strukturu [pravnicka osoba| znala ze zapist z obchodniho rejstitku, osobné jednotlivé
cleny pfedstavenstva neznala. Ten, kdo s nf jednal, byl vzdy obzalovany [pifjmeni] jako predseda
pfedstavenstva jednajici za [pravnicka osoba]. K ukonceni spoluprace doslo zavérem roku 2014, o
podrobnostech se s obzalovanym [pffjmeni] nebavila. Ohledné ucta [pravnicka osoba] uvedla, ze
veskeré transakce na bankach si délal obzalovany [pfijmeni] sam. Ptistup k bankovnimu actu ma
vzdy pfedseda pfedstavenstva nebo ten, kdo vystupuje za statutarni organ spolecnosti. K danovym
pfiznanim za obdobi zafi 2013 az bfezen 2014 uvedla, Ze si na ¢astky nevzpomene, spolecnost se
zabyvala nakupem a prodejem, $lo o bézné dodavatelské faktury. Odbératelem [pravnicka osobal
byly rizné zahraniéni spolecnosti z Némecka a Polska, Velké Britanie. Nazev Metro Grant Limited
Hongkong svédkyni nic neffka. Nevzpomina si, Ze by do [pravnicka osoba] mély pfichazet financéni
prosttedky od firmy FORBO PL. Nevzpomnéla si, jestli v ucetnich dokladech byla spolecnost
s nazvem Mercator SP Z.o.. Nevzpomnéla si, jestli pfisla do styku se spolec¢nosti WEREMA
DESIGN. Setkala se s nazvem spolecnosti BESTPRO v souvislosti s obzalovanym [pfijmeni]. K
dotazim obhdjce vypovédéla, ze neuhrazena ztrata nemusi byt problém ve vztahu k hospodafeni
spole¢nosti, je vzdycky otazkou spolecnikt, jakym zpusobem s ni nalozi, zda ji uhradi nebo ji
nechajf do pfistich let jako neuhrazenou, vzdy na zakladé ro¢ni uzavérky maji povinnost ji schvalit.
Jde spis o to, ze pokud by spole¢nost vykazovala vétsi zadluzeni, takto je jeden ze zavazka, ktery
se do zadluzen{ pocita. Neuhrazena ztrata z minulych let neni nic vyjimecného, ale miaze to byt
vykladano tak, ze pokud delsi dobu nenf ztrata uhrazovana, tak spolecnost nehospodaif tak, jak by
m¢éla, protoze ztrata by podle zakona méla byt kazdym rokem uhrazena. Jde o rozdil vynost a
nakladt. Nevzpomina si, ze by [pravnicka osoba] méla z pohledu ucetnictvi né¢jaké problémy, ze
by nékdo vymahal pohledavky, Zaloby, exekuce. Dale uvedla, Ze neméla jediny davod cokoli
rozporovat, veskeré faktury, at’ uz pfijaté nebo vydané, byly podlozené minimalné néjakym
nakladnim listem. K dotazu na systémy kontroly ovérovani platcd DPH v ramci EU svédkyné
uvedla, ze existuje napf. portal EU nebo Intrastrat. Nepojala podezieni, Zze by faktury byly
nepodlozené. Béhem vedeni ucetnictvi pro [pravnicka osoba] nenabyla dojmu, Ze by bylo zbozi
prodavano v Ceské republice. Kromé e-mailové komunikace s pani [pijmeni] s touto
komunikovala také telefonicky, osobn¢ ji nevidéla. Urcité nikdy nefesila otazku zménu formy akeii.
Nevzpomina si, ze by obzalovany [pffjmeni] za svou funkci ¢lena pfedstavenstva néjakou financéni
odménu pobiral, asi ne, v ucetnictvi spolecnosti by toto muselo byt vykazano jako odména clena
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pfedstavenstva. Predpokladala, Ze ma neplacenou funkci. Netusi, pro¢ obzalovana [pfijmeni]
vystupovala pod pffjmenim [pfijmeni]|. K dotazu, zda [pravnicka osoba] platila za uskladnéni,
svedkyné vypovédéla, ze v ucetnictvi byly faktury za dopravu, doklady za skladovani si nevybavuje.

14. V piipravném fizeni vypovédéla dne 29. 1. 2015 svédkyné [jméno] [pifjmeni], ze o podnikan{
obzalovaného [jméno]| [pijmeni] védéla to, ze ma kancelat v Ceskjch Budéjovicich a ze ma
spolupraci se spolecnosti F. P. PRINT, s.r.o. Vydedukovala, ze maji ve skladu uloZené tiskafské
papiry a stroje. Zna ho 9 let a z toho 8, 5 let Ziji ve spole¢né domacnosti. Doma se s obzalovanym
o praci nebavili. K jejich ekonomické situaci od roku 2012 uvedla, Ze Zadny vykyv nezaznamenala.
Ona ma od pocatku na starosti domacnost (potraviny, kosmetiku, oblec¢eni). O splaceni hypotéky,
clektfiny atd. se staral obzalovany [pijmeni]. Zadné hodnotné véci spolu nemaji. Ohledné dluha
obzalovaného uvedla, Ze ma hypotéku na byt, ve kterém spolecné bydli a v lonském roce si
spole¢né vzali pujcku na automobil Audi A6, kdyz §lo o cca 150 000 K¢. K osobé obzalovaného
[[méno] [pfijmeni] vypovédéla, ze jej poznala pfed 8 lety, kdy spolupracoval s obzalovanym
[pffimeni] na developerském projektu, za posledni 4 roky s nim nebyla v kontaktu. [jméno]
[pfijmeni] a [jméno| [pifjmeni] vibec nezna. O podnikatelskych aktivitach obzalovaného [jméno]
[pfijmeni] v oblasti elektroniky nevi nic. Co se tyce jeho podnikatelskych aktivit v oblasti
autodopravy, mél spolupraci se spole¢nosti F. P. PRINT, s.r.o. O podnikatelskych aktivitaich ve
spojitosti s obzalovanym [pffjmeni] svédkyni neni nic znamo. O [pravnicka osoba] slysela az
v souvislosti se zatcenim obzalovaného [pifjmeni]. Nevi, Ze by se tento zabyval vyvozem zbozi do
zemi EU.

15. V ptipravném fizeni vypovédél dne 29. 1. 2015 svédek [jméno] [pffjmeni], ze ze [pravnicka
osoba| zna jen obzalovaného [pfijmeni]. Zacal d¢lat skladnika ve spolecnosti PCO koncem roku
2013, tehdy se potkali. Obzalovaného [pffjmeni] zna pod spolecnosti CBH TRADE s.r.o..
Komunikoval s nim jen v souvislosti s naskladfiovanim a vyskladniovanim zbozi, slo pfedevsim o
papiry a elektroniku. K dotazu na praci skladnfka svédek vypovédél, Zze jeho povinnosti bylo
pfijimani zbozi a naskladiovani ve fyzické i1 administrativni podobé. V praxi to vypadalo tak, ze
bud’ dostal e-mail nebo telefon od klienta, ze pfijede kamion, zboZi pifijal, aniz by se na zbozi dival,
orientoval se podle dokladu. Nasledné zbozi naskladnil a na pfani zakaznika zase vyskladnoval, a
to bud vsechno, nebo postupné. Vétsinou naskladnéni a vyskladnéni délal sam, stejné jako
administrativu. Co se tyka evidence skladu, to d¢lal také on. Evidence skladt spociva v tom, Ze
béhem pifjmu zbozi na sklad vystavi pifjemky, vytiskne si kody a polepi zbozi. Pii vyskladnéni
vytiskne expedicni pifkaz, cteckou kédy zbozi nacte, to se ulozi do pocitace. Expediéni pifkaz mu
zustane a uklada jej v kancelafi. Soucasné s expedi¢nim listem vystavi dodaci list, kdy original si
necha potvrdit fidicem, kopii pfeda fidici. Dodaci listy pfichazeji od klientd e-mailem
s objednavkou. To, co uvedl, je v podstaté obecny zpusob naskladnéni a vyskladnéni.

16. U obzalovaného [pfijmeni] to bylo odlisné tim, ze neoznacoval palety konkrétné, ale oznacoval
je jako skupinu zbozi. Bud’ byly palety oznaceny jako papiry nebo jako pocitace. Podle dodaciho
listu svédek rozhodl, jak se pravé dodané zbozi oznaci. Ve stejné kategorii bylo nasledné zbozi
vyskladiiovano. Svédek vzdy zbozi pfijimal jako skupinu palet, kontroloval pocet palet, ne jejich
obsah. K dotazu uvedl, ze skladovou evidenci vede on sam, ma to v pocitaci i v pisemné podobe¢.
Pisemna podoba jde vice do detailu, v elektronické podobé jsou jen pocty palet. V elektronické
podobé¢ vede jen pozice, na kterych jsou uskladnény palety. V pisemné podobé vede dodaci listy,
expedicni pifkazy, rizné osobni poznamky. Vzdy, kdyz zbozi pfislo, predal original seznamu zbozi
obzalovanému [piijmeni]. Kopii si svédek ponechal, nékdy mu obzalovany [pffjmeni| sim predaval
kopie od dovezeného zbozi. Sklad PCO vyuzival obzalovany [pfijmeni] od nastupu svédka do
PCO. Me¢l pfedplacené pozice ohledn¢ skladovani. Vyuzival jej hlavné na uskladnéni papiru a
vypocetn{ techniky. Ke skladovani dochazelo pod spole¢nosti CBH TRADE s.r.o. K dotazu na
podnikatelské aktivity obzalovaného [pififjmeni] svédek uvedl, ze zna jeho podnikani jen pod
spole¢nosti CBH TRADE s.r.0. a [pravnicka osoba] Sklad PCO byl obzalovanym k uskladnovani
elektroniky vyuzivan od ffjna roku 2013 zhruba do léta roku 2014. Nikdy nedoslo k reklamaci zboZi.
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Obzalovany [pfijmeni] n¢kdy pfijel v prabc¢hu naskladnéni ¢i vyskladnéni, ale jen svédkovi pfedal
papiry. O pfijmu ¢i expedici zboZi se svédek dozvédél vétsinou, kdyz se zbozi piivazelo, a sice
telefonicky od obzalovaného [pffjmeni]. V piipadé¢ odvozu zbozi se to dozvédél zhruba den
pfedem. Svédek si nenf védom toho, ze by pii vyskladniovani zbozi doslo ke zméné obsahu palet.
K velikosti zasilek svédek vypovédel, ze kdyz byla vétsi dodavka, takto mohlo byt tak okolo 15
palet, pramér byl do 10 palet. Primérna doba uskladnéni zbozi byla cca 1 tyden. Nejkratsi doba
uskladnéni byla +/- 1-2 dny. Provadél i kontrolu palet. Domniva se, ze jednou bylo nutné paletu
ptebalit. Jelikoz byly palety baleny prasvitnou folii, dalo se poznat, ze zbozi odpovidalo tomu, co
bylo v dokladech. Nikdy mu nepfislo na vaze palet nic zvlastniho. Ma odpovédnost pouze za pocet
palet. Je mozné si sjednat, ze by obsah palety byl rozebran a vydavan oddélené, po kusech. Takovy
pozadavek byl v pfipadé obzalovaného [pifjmeni] jednou vznesen, kdyz §lo o paletu, na které byly
televizory. D4 se fici, ze zbozi, které bylo do skladu dovezeno, bylo nasledné i odvezeno. U odvozu
byl vzdy obzalovany [pffjmeni|, nebo alespon telefonicky si ovéfoval, zda uz tam pfepravce je.
Svédek vzdy dostal doptredu dodaci list, kde bylo uvedeno, kam se zbozi veze. Neni si védom toho,
ze by obzalovany [pfijmeni]| vyuzival sklad 1 pro jiné firmy. [jméno] [piifjmeni], [jméno] [ptijmeni] a
[jméno] [pfijmeni] nezna.

17. V hlavnim liceni konaném dne 6. 4. 2017 vypovedél svédek [jméno] [piijmeni], Ze skladovatel
plati za paletu. Kdyz nékdo piivezl 15 palet, tak svédek zaevidoval 15 palet, dostal k tomu doklady,
a prehled, co je na téch paletach, ale jednotlivé nevédél, co na nich je. Nenf si jisty, jestli nékomu
potvrzoval dovoz. Urcité néco potvrzoval, ale nenf si jisty, ze u vSeho. Domniva se, Ze se nikdy
nestalo, aby jedno auto pfivezlo palety s vypocetni technikou a papiry dohromady. Obzalovany
[pifjmeni] se vzdy ve skladu nahlasil, chtél vidét zbozi, nahlizel do palet, které se nafizly nozem.
Svédek byl pfitomen u toho, kdyz obzalovany natezaval f6lii. Pod féliemi byly harddisky a telefony,
které svédek poznal podle obalu. Svédek do krabic nenahlizel, maximalné kdyz byly nafiznuté, tak
je musel zajistit, aby z palety nevypadly. Krabice od telefont skrz nafiznutou folii svédek videl
jednou, maximalné ve dvou pfipadech. Obzalovany [pffjmeni] sam po sklad¢ nechodil, vzdy se
dopfedu hlasil, poustél ho tam osobné. Zodpovida za to, aby se ve skladu nic neztratilo nebo aby
tam nebyl nékdo, kdo tam nema byt. K hmotnosti zbozi uvedl, ze by zajisté poznal, kdyby pod folif
byly prazdné obaly, s paletami manipuloval pomoci vysokozdvizného voziku. Nikdy se nestalo, ze
by do skladu nékdo vlezl a néco ukradl. K dotazu pfedsedkyné senatu svédek uvedl, Ze si
nepamatuje, zda vysSe uvedenym zpusobem obzalovany [pifjmeni] kontroloval i palety s papiry.
Palety s papiry nejsou baleny ve folii kvuli vihkosti, avsak byvaji stazeny paskou. K rozporam uvedl,
ze si nepamatuje pfesné, ve kterém obdobi pracoval ve skladu PCO. Ohledn¢ kontroly zbozi je
spravn¢ to, co uvedl béhem hlavniho liceni.

18. V piipravném fizeni dne 16. 2. 2015 svédkyné [pifjmeni] [pfijmeni], manzelka obzalovaného
[jméno] [piijmeni], vyuzila pravo nevypovidat.

19. V piipravném fizeni dne 16. 2. 2015 svédkyné [jméno]| [pfijmeni] vyuzila pravo nevypovidat.

20. V ptipravném fizeni vypovedél dne 16. 2. 2015 sveédek [jméno] [pifijmeni|, manzel [jméno]
[pfijmeni], Ze z obzalovanych zna jen [jméno| [pifjmeni] a [jméno] [ptijmeni| podle vidéni. [jméno]
[pfijmeni] zna z potapéni, délali spolu potapécsky kurz, je to tak 10 let. Je to jeho kamarad. Ve
vztahu k manzelce se rozhodl ve vztahu k ni nevypovidat. Pro obzalovaného [pfijmeni] nikdy
nepracoval. O praci se spolu nebavi, takze nevi, jaké ma podnikatelské aktivity. Nikdy od n¢ho
neobdrzel zadny dar ¢i finanéni vypomoc. Ohledné ekonomické situace obzalovaného [pffjmeni]
mu neni nic znamo. Obzalovaného [pfijmeni] ani [pravnicka osoba| nezna. Ke spolec¢nosti
WEREMA DESIGN
uvedl, Zze ji zna, vi, ze déla reklamu, nikdy se na jeji ¢innosti nepodilel. Obzalované [jméno]
[pfijmeni] svédek zna podle vidéni z potapéni, nikdy s ni nespolupracoval. [jméno] [pfijmeni| nezna.
[pfijmeni] [pffjmeni] je manzelkou obzalovaného [jméno] [pffjmeni]. Nesetkaval se s ni, nékdy byla
pfitomna setkani spole¢né s [jméno] [pifjmeni]. K dotazu na kancelafe na adrese Novodvorska
1010/14, Praha 4 — Lhotka uvedl, Zze tam nikdy nepracoval. Pfed dvéma mésici pomdhal
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obzalovanému se st¢hovanim této kancelafe. O davodu vyst¢hovani kancelafi mu nenf nic znamo.
Nabytek z kancelafi byl odvezen k [jméno] [pffjmeni] na rozestavény dim na [¢ast obce].

21. V piipravném fizeni vypovédél dne 17.2.2015 svédek [pfijmeni] [jméno| [pfijmeni], ze
obzalovany [jméno] [pfijmeni] je jednatelem spole¢nosti WEREMA DESIGN, ve které je svédek
spolecnikem, zna se s nim cca 12 - 13 let. Obzalovaného [pffjmeni] svédek naposledy vidé¢l pred
cca 6 lety. Obzalovanou [pffjmeni] neznd. Pro [pravnickd osoba| vytvarel webové stranky.
[pfijmeni] [jméno] [pifjmeni] se seznamili v Mercedes foru. Osobné se vidaji cca 2x rocné,
komunikujf spolu cca 1x tydne, setkavaji se i s rodinami. Spolecnost WEREMA DESIGN vznikla
asi v r. 2009 - 2010, vzdy byl spole¢nikem této spolecnosti, jeden cas i jednatelem. Spolecnost se
zabyva grafickymi pracemi, propagacnimi materialy a reklamni ¢innosti. Ted’ je svédek jedinym
spole¢nikem této spolec¢nosti, obzalovany [pififjmeni] je jednatelem, spole¢nost nema zaméstnance.
O ekonomické situaci spolecnosti svédek moc nevi. Dodavatele a odbératele spole¢nosti mél na
starosti obzalovany [pffjmeni]. K vedeni tcetnictvi této spolecnosti uvedl, Ze méli pronajatou
kancelat v Eltodu v Praze, jestli tam bylo ucetnictvi uloZeno, netusi, nikdy ho nemé¢l. Kam byly
pfemistény véci z kancelafe v Eltodu netusi, stejné tak netusi, kdo zpracovaval ucetnictvi
spole¢nosti. Na ¢innosti spolecnosti podilel tak, Ze ob¢as vytvofil webové stranky ¢i jiné propagacni
materialy. K tomu, zda byla spolecnosti nékomu udélena plna moc, uvedl, ze nevi, nebot’ nebylo
jeho pravomoci podepisovat jakékoli listiny. O hospodafské situaci spole¢nosti nic nevi. Netusi,
jaké jiné aktivity ma obzalovany [pffjmeni] mimo tuto spolecnost. V obdobi roku 2014 svédek
nespolupracoval s obzalovanym [pffjmeni] mimo spole¢nost WEREMA DESIGN. Na pokyn
obzalovaného [pfijmeni] pro n¢j vytvarel reklamu na mercedesy, golfové stranky, osobni stranky,
tedy zdjmové stranky i néjaké firemni prezentace. Slo o kamaridskou vypomoc, za kterou mu
obzalovany [pfijmeni] poskytoval napt. telefon, gumy na auto atd. Od roku 2012 nemél zadny
financni prospéch ze spole¢nosti WEREMA DESIGN. V letech 2012 a 2013 s obzalovanym
[pifjmeni] komunikoval prostfednictvim e-mailu nebo facebooku. Obzalovany [pififjmeni| uzival e-
mailovou adresu [email] a prezdivku [jméno]| [pfijmeni] na Mercedes foru, jiné pfezdivky ani adresy
nezna.

22. K osob¢ obzalovaného [jméno] [pfijmeni]| svédek vypovedel, ze nékdy v r. 2006 - 2007 se s nim
seznamil, kdyZz pracoval v developerské spole¢nosti EKKY DEVELOPMENT s.r.o. (ke dni
31.12. 2013 v likvidaci), pomahali prodavat byty néjaké spolecnosti, jejiz jméno jiz nevi, ve které
byl obzalovany [pijment] a ten mél na starosti prodej bytu —jednalo se o rezidenci Mladé v Ceskych
Bud¢jovicich. Od té doby s nim svédek nebyl jiz v osobnim kontaktu, parkrat si vyménili e-mail,
naposledy asi pfed rokem. Svédek spravoval stranky pravé tomuto developerském projektu.

23. K osobé obzalované [jméno| [pfijmeni| svédek uvedl, Ze ji viibec nezna a nevi, o koho jde. K
osob¢ [jméno] [pifjmeni] vypovédeél, ze sedéla v kancelafi s [jméno] [pifjmeni] v [anonymizovano).
Jednou nebo dvakrat svédkovi volala. Webové stranky pro [pravnicka osoba] vytvarel na zakladé
pozadavku obzalovaného [pfijmeni] nebo Hospodafského, pficemz obsahem meéla byt I'T technika,
komunikace, vypocetni technika a mobilni telefony. Na tuto cinnost svédek nemél uzavienou
smlouvu a nepobiral zadnou odménu. K dotazu na spole¢nosti NDW TRANS POLSKA SP
7.0.0.,SONI INTERNATIONAL SP Z.0.0., HIH Enterprises LTD a ORADEJA UAB svédek

uved], Ze je nezna.

24. V hlavnim liceni konaném dne 6. 4. 2017 doplnil, Ze ve spolecnosti WEREMA DESIGN jiz
nepusobi na zadné pozici, opustil ji zhruba pfed rokem tak, Ze prodal svtij obchodni podil. Pasobil
v ni zhruba od roku 2009 az 2016, pfesné¢ si to nepamatuje. Spolecnost se v roce 2013 — 2014
zabyvala marketingem a reklamni ¢innosti. Spole¢nost [anonymizovano| svédkovi néco fika, tvofil
pro ni webové stranky. O shanéni kontakti se ve spolecnosti staral obzalovany [pfijmeni]. Poté, co
pro [pravnickd osoba] vytvofil webové stranky, jiz dale nespolupracovali. K ukonceni svého
pusobeni ve spolecnostit WEREMA DESIGN svédek uved], ze jej ukondil z davodu toho, co se
stalo minuly rok a v této souvislosti z divodu ztraty davéryhodnosti. K tomu, co se stalo, svédek
uved], ze kdyz byl obzalovany [pffjmeni] ve vazbé¢, svédek s nim nechtél mit nic spolecného. Svédek
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dale vypoveédél, ze nevi, v jakém rozsahu byl majetek spolecnosti, kdyz odprodal svij podil, o
ucetnictvi se staral [jméno] [pffjmeni]. Je védom toho, Ze spolecnost méla vozidla, vidal vozidlo
BMW. Mysli si, ze tam bylo jest¢ minimalné jedno vozidlo obzalovaného [pfijmeni|. Svédek se
nezajimal o to, co spolecnost déld, ¢im se zabyva a pokud byla né¢jaka zakazka na tvorbu stranek
nebo jinych marketingovych a reklamnich zaleZitosti, takto vyfizoval on a o zbytek se staral
obzalovany [pffjmeni]. Spole¢cnost WEREMA DESIGN m¢la kancelat v Praze O podnikatelskych
aktivitach [pravnicka osoba] nic nevi. K dotazu pfedsedkyné senatu vypovédél, ze si nepamatuje,
jak vypadaly webové stranky pro [pravnicka osoba] Obchodni naplni této spole¢nosti byla
elektronika, pocitace a mobily. Bylo to formou e-shopu, prezentace néjakych vyrobka. Nemél
s nimi pisemnou smlouvu, kdo jej o praci pozadal, si nepamatuje. Obecn¢ se ¢astky za tuto praci
pohybuji zhruba od 3 000 do 15 000 K¢. Ve spolecnostit WEREMA DESIGN nebyl zaméstnan.

25. V piipravném fizeni vypovédél dne 25.2.2015 svédek [jméno]| [pfijmeni|, ze obzalovany
[[méno] [pfijmeni] je jeho kamarad, znaji se asi 7 let, pfed 5 lety byl developer, koncily mu projekty,
tak mu svédek se svym otcem, ktery je majitelem spolec¢nosti F. P. PRINT, s.r.0. nabidli, ze by pro
n¢ mohl pracovat. Zaméstnali ho jako obchodniho zastupce a ¢asem pfes svoji spolecnost CBH
TRADE s.1.0. pro né vykonaval tkony, jako je doprava a pozdéji vysekové prace na stroji. Svédek
ze své funkce obchodniho zastupce F. P. PRINT, s.r.o. hlidal zakazky, které obzalovany [pffjmeni]
vykonaval. To znamena, ze dopravu a vystupové prace zadaval svédek a jeho otec za F. P. PRINT,
s.r.0. spole¢nosti CBH TRADE s.r.0.. Protoze byl obzalovany [pffjmeni] kamarad svédka, byli
domluveni, Zze si to bude hlidat svédek. V praxi to znamenalo, Zze napf. fekl obzalovanému
[pifjmeni], ze se pojede doprava z mista A do mista B a sam fidice informoval. To samé u vysekové
prace — svédek dal praci na vysekovy stroj, na kterém pracoval vzdy brigadnik a svédek nasledné
hlidal jen hotové zakazky a zadal dopravu. Asi pfed tfemi lety ho obzalovany [pfijmeni] pozadal,
zde bude clenem dozorci rady [pravnicka osoba]. Védél, Ze tato spolecnost obchoduje
s elektronikou, ale o vic se nezajimal. Svédek ma uklidovou [pravnickd osoba], sidlem na
[anonymizovana dve slova] [cislo], [anonymizovano|, ktera vykonava dklidové prace na tzemi
[obec]. K ekonomické situaci obzalovaného [pffjmeni| vypovédél, Zze je mu znamo, ze ma byt na
hypotéku, ze ma se svou piitelkyni kazdy automobil na leasing, nevi, ze by mél dluhy ¢i délal néjaké
investice. K dalsi spolupraci s nim uvedl, Ze si vzpomina, ze jednou jelo néjaké zbozi z Némecka,
které vezl fidi¢ spole¢nosti CBH TRADE s. r. o. do skladu PCO, a protoze obzalovany [piijmeni]
neumél anglicky, takto f{dil svédek. Obzalovaného [jméno] zna, vidél ho asi 2x v jeho kancelafi
v Praze, kdyz tam jel [anonymizovano| s nim néco vyjednavat. Nijak s nim nespolupracoval,
nestykal se s nim. Neni znamo, co spolu obzalovani [pfijmeni] a [pfijmeni]| fesili. S obzalovanou
[[méno] [pifjmeni] nespolupracoval, nebyl s ni v kontaktu, nevi, jak vypada, jen vi podle jména, o
koho by se mélo jednat. Dozvédél se o ni z pisemnosti v souvislosti s prohlidkou kancelare. [jméno]
[pfijmeni] nezna. Vi, Ze se obzalovany [pfijmeni] zabyva dovozem zbozi z EU proto, ze jednou
zafizoval dopravu z Némecka do CR. K osobam [jméno] [pifjmeni] a [jméno] [pijmeni] svédek
uvedl, ze maji chranénou dilnu, ktera se jmenuje [anonymizovano]. Zacali s nim spolupracovat,
protoze ji jako zastupce spolecnosti F. P. PRINT, s.r.0. zadaval razné prace.

26.V piipravném fizeni vypovédél dne 25. 2. 2015 svédek [jméno] [pifjmeni], Ze byl zaméstnancem
skladu PCO v dobé¢ od 1.5.2013 do 30.4.2014, ale cca od fijna 2013 byl v pracovni neschopnosti
s pracovnim urazem. Jelikoz je ¢astecné invalidni a pfidaly se jesté jiné zdravotni komplikace, tak
se pracovni neschopnost prodlouzila az do doby ukoncen{ pracovniho poméru ke dni 30. 4. 2014.
Nisledné se stal OSVC. Obzalovaného [jméno] [pffjmeni] zna pravé ze skladu. S [jméno] [pijment]
mladsim parkrat hovofil po telefonu, ale spise vice komunikoval s jeho kamaradem, ktery do skladu
jezdil a fesil vétsinou véci s fidici, s dodacimi listy, s vykladkou a CMR. Jméno toho kamarada si
nepamatuje, ale vi, ze jezdil s BMW. Pokud nastaly néjaké vétsi komplikace s vykladkou, vzdy
kontaktoval vedouciho skladu, ktery to vyfesil a pak svédkovi zavolal. Vzdy se zbozi skladalo do
jednoho skladu. Prace svédka spocivala v tom, ze mu nékdo nahlasil, Ze pfijede kamion a on zajistil
vykladku a provedl kontrolu zbozi. Jednalo se o papir, kontroloval gramaz papiru a pocet palet
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podle dodaciho listu. Pokud vse souhlasilo, odskrtal svédek polozky v dodacim listé a n¢kdo z
tirmy, ktera méla pronajaty sklad, pfijel a potvrdil fidici dokumenty, které potfeboval k tomu, aby
mohl odjet. Kdyz bylo vse v pofadku, svédek zbozi nechal na paletich dole nebo ho naskladnil do
regala, dokumenty pfedal vedoucimu. Maximalné 1x v pifipadé¢ nepfitomnosti zastupoval
vedouciho, zapisoval pocet palet v pocitaci, jinak si to délal vedouci sam. Co se tyce odvazeni zbozi
ze skladu, tak vétsinou pfisel na sluzebni pocitac¢ e-mail od klienta s poctem palet a gramazi, kterou
ma svédek vyskladnit a s pfibliznym ¢asem, kdy pfijede fidic. V tomto piipadé svédek nebo
odpoledni sména piipravili zbozi do ulicky podle daného e-mailu, vydajovy list vytiskli 3x - pro
fidice, pro PCO a jeden pro firmu. Prijel fidi¢, fekl, Ze jede pro zbozi pro tu a tu firmu, svédek mu
zbozi nalozil, fidi¢ mu potvrdil svym podpisem, ze nalozil palety, svédek mu pfedal jednu kopii pro
firmu a jednu pro néj, to byla celd operace. Béhem doby, co byl naskladnén papir, tak svédek
s vedoucim skladu délali na néci zadost inventuru, ktera dopadla v pofadku. Skladovou evidenci ve
skladu PCO vede vedouci skladu. Za dobu jeho puasobeni se ve skladu nepouzival pocitac. Az po
urazu svédka byl pocitac zprovozneén. Jinak se skladova evidence vedla na pocitaci vedouciho, ktery
byl v kancelafi vedouciho. Evidenci mohl délat kazdy skladnik zastupujici vedouctho. Evidenci si
vsak prevazné délal vedouci. Obzalovaného [pifjmeni] skoro nezna. Svédkovi byl zastupce firmy
pfedstaven vedoucim skladu. Vzpomina si, ze poprvé pifisli dva panové, ktefi mu byli pfedstaveni,
jména si nepamatuje a bylo mu feceno, Ze s témito bude pracovat, kdyz pfijede zboZi - papir. Jinak
svédek komunikoval s lidmi, které znal podle vidéni. Vzdy, kdyz mu volal vedouci, ze pfijede
kamion, fekl mu, Ze pro papiry si pfijede [jméno], to byl jeden z téch dvou muzt. K dotazu, zda
sveédek neékdy ve skladu PCO naskladnioval ¢i vyskladnoval elektroniku, svédek uvedl, ze to délal
kolega [jméno] s vedoucim, protoze on mél jinou sménu. Co to bylo za firmu, svédek nevi.
Elektronika nebyl uskladnéna v regale ale na zemi ve skladu, v prostoru pfed kancelaif v krabicich,
urcité $lo o tiskarny, pricemz svédek nevi pfesné, kolik toho bylo, ale odhaduje mnozstvi na cca 20
palet. M¢lo to byt pro néjakou firmu, co se zabyva servisem a distribuci. Obzalovany [pfijmeni]
vyuzival sklad k ukladani papiru za spolecnost CBH TRADE s. r. 0. a jesté za jednu spolecnost,
jejiz nazev si svédek nevybavil. K podnikatelskym aktivitim obzalovaného [pfijmeni| svédek
vypovedél, Ze jediné, co Vi je, ze mél obchodovat s papirem. K dotazu na [pravnicka osoba] uved],
ze ji nezna a nepftisel s nf do styku. S osobami [jméno| [pfijmeni], [jméno] [pfijmeni] a [jméno]
[pfijmeni] nejednal, nebo si to nepamatuje.

27. U hlavniho liceni dne 6. 4. 2017 doplnil, ze kazdé zbozi, které pfijde do skladu, se musi
zkontrolovat, jestli,, sedi* podle dodaciho listu. Kontrola je fyzicka. Konkrétné kazda paleta ma
nalepenou etiketu a na dodacim listé je cislo palety, gramaz nebo je tam vaha té palety a je tam
né¢jaka Sarze, ¢iselny kod a toto se zkontroluje. Kontrola spocivala v tomto a musi se délat pokazdé.
Vedoucim byl pan [pfijmeni]. Papir na paletach byl stazeny folif a paskami, néktery byl jen ve folii,
vétsinou byla prahledna. Svédek mél pifstup k pocitaci s evidenci. 1 kdyz pfisel papir a pan
[pifjmeni] nemohl, tak jediné, co svédek zapsal, bylo mnozstvi palet a idaj o tom, Ze je naskladnil.
Kdyz se odvazely, tak do tabulky napsal minus a ty palety. Jednalo se hlavné o pohyb palet. K
vyskladnovan{ uvedl, ze nékdy o ném védéli tyden, nékdy hodinu pfedtim, nez k nému mélo dojit.
Vétsinou se o tom dozvedél od vedouctho, se kterym vzdy komunikoval. Nemohlo se stat, aby
pfijel napf. jeden z obzalovanych a svédek mu vydal palety. Vzdy musel dat piikaz vedouci skladu.
Nestalo se, ze by mu néjaké zbozi chybélo. Nestalo se, Ze by né¢jaka gramaz palety nesedéla, nemé¢l
moznost paletu prevazit. Kontroloval pocet palet, ne jejich hmotnost. Zavérem uvedl, Ze co se tyce
téch tiskaren, byly tam slozené, ale nic vic kolem toho nevi. K upozornéni obzalovaného [ptfjmeni]
upfesnil, ze pokud ve své vypoveédi z piipravného fizeni zminil, Ze mu byl pfedstaven pan [pfijmeni]
starsi, doslo k zamén¢ jmen, jedna se o pana [pfijmeni] a jeho syna ze spolecnosti F. P. PRINT,
S.1.0.

28.V pfipravném fizeni dne 5. 3. 2015 svédek [jméno| [pifjmeni| vyuzil praivo nevypovidat.

29. V pfipravném fizeni vypovédél dne 5.3.2015 svédek [jméno| [pfijmeni], ze zna jen
obzalovaného [jméno| [pfijmeni]. Seznamili se zhruba pfed tfemi lety pfi spolecné praci. Spolec¢nost
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CBH TRADE s. r. o. dala svédkovi praci - lepeni krabicek pro jeho zaméstnance, od té doby jsou
s [anonymizovano| kamaradi, jejich spoluprace vsak ustala pro problémy obzalovaného. Z tohoto
davodu pfevzal spolupraci spole¢nosti CBH TRADE s. 1. o. s firmou svédka na spolecnost F. P.
PRINT s. r. 0. pan [pfijmeni]. Ke své podnikatelské ¢innosti uvedl, ze si oteviel Zivnost, zabyvajici
se balici ¢innosti a kompletafskymi pracemi v Ceskyjch Budéjovicich, zaméstnavé cca 25 lidi. Dale
je jednatelem spolecnosti KP-INVA s.r.0., kterou zakladal v r. 2008. Spolu s [jméno]| [pffjmeni],
[jméno] [ptijmeni] a [jméno| [pifjmeni| jsou 4 spolecnici. Spole¢nost Inva Direct CZ s.r.0. je asi od
roku 2012, ma 4 spole¢niky - [jméno| [pfijmeni], [jméno| [pffjmeni|, [jméno| [pifjmeni] a
[anonymizovana dvé slova] V KP-INVA s.r.o. se také déla tisk, kompletace, balici ¢innost a ve
spole¢nosti Inva Direct CZ s.r.o. se déla kompletace, maji pobocku v Brné. Spole¢nost KP-INVA
s. 1. 0. ma asi 50 zaméstnanct a Inva Direct CZ s.r.o. ma cca 15 osob, vsechno to jsou osoby OZP
- invalidni. Ohledné obzalovaného [jméno| [pfijmeni] uvedl, Ze se kromé lepeni krabicek
nesetkavaji, i kdyz difve se mohli tak 1-2x soukromé setkat. Ke [pravnicka osoba] uvedl, Ze ho kdysi
oslovil obzalovany [jméno] [pfijmeni], jestli by tam nemohl byt z kamaradstvi v dozorci radé, nebo
clenem predstavenstva. Tak se stal clenem dozorci rady nebo clenem pfedstavenstva, pfesné nevi.
Nic dal se nedélo, nevi, zda spolecnost fungovala. Prava a povinnosti ¢lena dozor¢i rady mu jsou
znama jen c¢astecné. Spolec¢nost [anonymizovano| méla nakupovat a prodavat né¢jaké elektronické
zbozi, asi telefony. O organizacni struktufe a zaméstnancich spolec¢nosti nic nevi, s nikym za tuto
spole¢nost nejednal, jeji odbératele a partnery nezna. Nevi nic ani o jeji ekonomické situaci, o to se
nezajimal. K osob¢ [jméno| [pfijmeni] uvedl, ze se s nim seznamil skrz praci, je zaméstnancem
spole¢nosti F. P. PRINT, s. r. 0. a dodnes s nim spolupracuje. [jméno]| [pfijmeni]| je svédkovym
zaméstnancem a spolecnikem ve spolecnostech KP-INVA s. 1. 0. a Inva Direct CZ s.r.0., kde jsou
také spolecné jednateli. S vyse uvedenymi nespolupracoval jako s dalsimi cleny dozoré¢i rady
[pravnicka osoba| Ani nevédél, Ze své pusobeni v dozorci radé [pravnicka osoba] ukoncil. Az kdyz
se dival do zapisu na strankach www.justice.cz, zjistil, ze uz v dozorci radé neni. K ekonomické
situaci obzalované¢ho [pfijmeni] od roku 2012 vypovedél, ze o ni nic nevi, nejsou mu znamy ani
zadné dluhy obzalovaného. Nevi ani o tom, Ze by se obzalovany zabyval autodopravou a vyvozem
zbozi do zemi EU. Obzalované [jméno]| [pfifjmeni] a [jméno| [pifjmeni], ani [jméno] [piijmeni]
nezna. Obzalovany [jméno] [pfijmeni] mu neudélil plnou moc k zastupovani jeho osoby nebo
k jednan{ v zastoupen{ [pravnicka osoba|, obzalovaného nikdy nezastupoval.

30. V pfipravném fizeni vypovédél dne 5. 3. 2015 svédek [jméno] [ptijmeni], ze ze vSech osob zna
jen [jméno| [pifjmeni], ostatni nikdy nevid¢l. [jméno] [pifjmeni] zna cca 4 roky. Seznamili se po
pracovni strance, kdy dodal drobné kompletafské prace na spolecnost KP-INVA s. r. o., kde je
svedek asistentem. Pozdéji se spratelili, prob¢hla jedna spolecna golfova dovolena. Obzalovany ho
kdysi pozadal, ze zaklada [pravnicka osoba] a Ze tam potfebuje mit nékoho v dozorci radé, Ze o nic
nejde, Ze jak se to rozbéhne, tak bude vymazan. Byla to kamaradska sluzba, bylo mu obzalovanym
[jméno] [pfijmeni] feceno, ze nemuize nastat zadny problém. Sam podnika v oboru kompletatskych
praci, direct - email asi 15 let. Dfive zalozil s pfateli spole¢nost KP-INVA s.r.o. a asi po 2 letech
jesté spolecnost Inva Direct CZ s.r.0., v obou spolec¢nostech je jednatelem. K pfedmétu ¢innosti
[pravnicka osoba] vypovédél, ze nemél tuseni, ze $lo o néjakou elektroniku, ktera se prodavala a
nakupovala. Nyni jiZ jsou mu znama prava a povinnosti ¢lena dozorci rady. O organizacni struktufe
[pravnicka osoba] a jeji ekonomické situaci svédek netusi. Z povinnosti ¢lena dozorci rady svédek
ni¢eho nevykonaval. K ukonceni svého pusobeni v dozorci rad¢ [pravnicka osoba] vypovédél, ze
obzalovany [jméno| [pifjmeni] piiblizné v zaff roku 2014 fekl, ze uz to neni tfeba, ze se svédek
muze odepsat, pak to né¢jak zafidil. K osobam [pifjmeni] [pfijmeni] a [jméno]| [pfijmeni] svédek
vypoveédél, ze jsou oba jeho kamarady, [jméno| [pfijmeni] je 1 jeho spolupracovnikem. Vsichni
stejn¢ znaji obzalovaného [piijmeni], ktery je vSechny pozadal, aby byli v dozor¢i radé [pravnicka
osoba]. Dokumenty ke vstupu do dozorci rady pfipravil obzalovany. Z ¢lenstvi v dozorci radé
nemél zadny zisk ani vyhody. K ekonomické situaci obzalovaného [pffjmeni] kolem roku 2012
vypoveédel, ze nezaznamenal zadnou zménu. Vi, ze ma hypotéku na byt a automobil na leasing, o
jinych dluzich obzalovaného nevi. Jediné, co vi o podnikatelské ¢innosti obzalovaného [piijmeni]
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je, ze ma vysekovy stroj a pro spolecnost svédka vysekava krabicky, které nasledné spolecnost
sveédka kompletuje. Vi, Ze obzalovany dfive pracoval na developerskych projektech. Obzalovany
mél ve své spolecnosti CBH TRADE s. r. o. dodavku. K dotazu upfesnil svou spolupraci se
spole¢nosti obzalovaného. Fungovalo to tak, Zze obzalovany vysekl krabicku, tu spole¢nost svédka
zkompletovala a takto ji spole¢nosti obzalovaného dodala zpét. Spolecnost obzalovaného tak byla
dodavatelem i odbératelem spolecnosti svédka. Jinak s obzalovanym nespolupracoval. Svédkovi
neni znamo, ze by obzalovany podnikal v oblasti elektrotechniky, ani to, ze se obzalovany zabyval
vyvozem zbozi do zemi EU. Obzalovaného [jméno] [pfijmeni] nikdy nevidél a nebyl s nim
v kontaktu. Obzalovanou [jméno| [pifjmeni] téz nezna. Obzalovaného [jméno| [pffjmeni] nikdy
nezastupoval.

31. U hlavniho liceni dne 6.4.2017 doplnil, Ze nema ani tuseni o tom, v jakych objemech
[pravnicka osoba] obchodovala, s obzalovanym [pifjmeni] nikdy nebavil o tom, jak se mu
konkrétné dafi v podnikani.

32.V piipravném fizeni vypovédel dne 12. 3. 2015 svédek [jméno] [pifjmeni], ze vi o celé zalezitosti
jen to, ze byl fidicem a vozil zbozi. Svédek dale uvedl, Ze od dubna roku 2012 do prosince roku
2014 byl zaméstnan u spolecnosti KPPI s.r.o. a jezdil s dodavkou VW Craft obzalovaného
[pifjmeni]. Toho zna od dubna 2013. Dodavkou jezdil nejprve pro spole¢nost KPPI s.tr.0., pak pro
firmu pana [jméno| [pifjmeni] F. P. PRINT, s.r.o.. Neni mu nic znamo o podnikatelskych aktivitich
obzalovaného [jméno| [pifjmeni]. Spolecnost CBH TRADE s.r.o. byla obzalovaného [jméno]
[pfijmeni], z této firmy jednal pouze s obzalovanym, daval mu praci. Svédek byl zaméstnancem
spolecnosti KPPI s. r. 0., ale jezdil s dodavkou, co patfila spolecnostt CBH TRADE s.r.0., praci
mu zadaval obzalovany [pfijmeni]. K dotazu zopakoval, Ze mu zadaval praci jen pan [pfijmeni]| a
obzalovany [pfijmeni]. Jak to bylo fakturacné, nevi. Kdyz jel na pokyn pana [piijmeni], byla na
dokumentech uvedena spole¢nost F. P. PRINT s.r.o0., kdyZ na pokyn obzalovaného [pfijmeni], tak
tam byla uvedena spole¢nost CBH TRADE s.r.0.

33. V letech 2012 2013 jezdil do Polska, do Némecka, na Slovensko a jednou byl v Italii. Pro jaké
spole¢nosti jezdil, nevi, na formulafich CMR byla spol. CBH TRADE s.r.o.. Pokyny a dokumenty
potfebné pro zahraniéni prepravu ziskaval svédek od obzalovaného [pifjmeni]. Pfedmétem
dodavek byla elektronika, snad néjaké telefony. Palety byly zabalené do igelitu, svédek do nich
nevidél. Zbozi svédek nakladal ve skladu PCO v Ceskych Budé&jovicich a nasledné ho vezl do
Polska nebo do Némecka, podle adresy na formulai CMR. Zbozi vozil z CR, pouze jednou vezl
zbozi z Némecka do CR. Jednou vezl zbozi z Italie do Némecka, nakladal v [jméno], ale kde to
v Némecku vykladal, to nevi, kdy to bylo, také nevi, je to napsané ve formulaii CMR. K obvyklému
rozsahu dodavek do zahranici uvedl, Ze n¢kdy to byla 1 paleta, nékdy 3, to bylo rizné, maximalné
to byly 4 palety, vice se nevejde do auta. Pfeprava zbozi do zahrani¢i probihala v r. 2013. Vloni
také na zacatku roku, snad 1x nebo 2x. Nasledné¢ do zahranici jezdil jen pro spole¢nost F. P. PRINT
s. 1. 0. K dotazu svédek uvedl, Ze jedenkrat provedl pfepravu zbozi ze Slovenska. Tehdy nalozil
v Bratislavé zbozi a vezl jej do Ceskych Budéjovic, zbozi zistalo v auté. Obzalovanému [p#jment]
dal svédek doklady od auta a nékdo dalsi s tim pak jel do Némecka. Do zahraniéi jezdil svédek
s VW Craft, pficemz toto vozidlo patfilo obzalovanému [pifijmeni] nebo firmé¢ CBH TRADE s.r.o0..
Mél povoleno parkovani v mist¢ bydlisté, na zacatku mu vozidlo pfedal obzalovany [pifjmeni], o
vozidlo se staral, s jinym vozem nejezdil. S vozidlem jezdil pouze on nebo obzalovany [pffjmeni].
Béhem pfepravy nedoslo k zadné reklamaci. Neni mu znamo, kym a jak byla hrazena pfeprava do
zahrani¢i. K prabéhu dodavek uvedl, Ze pfijel na firmu a tam to slozili. Na CMR byla adresa, kam
to ma dovézt, takto pfivezl a oni si to prevzali, potvrdili svédkovi doklady a on jel doma. Svédek
m¢él vzdy kontakt na pfijemce zbozi, ktery mu pfedal obzalovany [pifjmeni]. V Polsku svédek jezdil
stale na stejné misto cca 50 km za hranicemi nad Libercem. V Némecku jezdil na rizna mista. K
dotazu na [pravnicka osoba| uvedl, Ze ta byla napsana na formulafich CMR, vic o ni nevi. Pokud
byl na CMR napis [anonymizovano| daval pokyny k pfepravé obzalovany [pfijmeni]. Obzalované
[jméno| [pfijmeni|, [jméno] [pfijmeni] a [jméno] [pfijmeni] nezni, nezna ani spolecnosti SONI
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INTERNATIONAL SP Z.0.0., NDW TRANS POLSKA SP Z O0.0., ORADEJA UAB, HIH
Enterprises LTD, ASBIS SK a TRILOXX.

34. U hlavniho liceni dne 7.4.2017 doplnil, Ze od spolecnostt CBH TRADE s.r.o. a
[anonymizovano| nemél zadnou smlouvu. Jezdil pro obzalovaného [pifjmeni] od roku 2012 do
roku 2014, jezdil hlavné s etiketami pro spolecnost F. P. PRINT s.r.o0. a jednou za dva mésice jel
do Polska s né¢jakou elektronikou, bylo to nepravidelné. Zbozi svédek nikdy na paletach nevidél.
Nikdy mu nebylo divné, ze by dodavky vazily vice ¢i méné, nez by mély. Jezdil do zahranici —
Polsko, Némecko, Italie a Slovensko. Mésta si konkrétné nepamatuje, ale byla uvedena na dodacich
listech. Jednou jel béhem jedné jizdy do Italie a do Némecka. Na dokladech CMR a dodacich listech
je uvedena hmotnost nakladu, misto urceni, razitka vysilajici a pfijimaci firmy, cislo auta, podpis
fidice a pocet palet. On jako fidi¢ dokument akorat podepise. Nepamatuje si, ze by pfepisoval pocet
palet, které se vezou. Jediné, co do dokumentu doplnil, byla hmotnost, a to z toho duvodu, ze kdyz
jej zastavi policie, pozaduji idaj o hmotnosti nakladu.

35. K vyslovnému dotazu svédek uvedl, Ze se nikdy nedomlouval s obzalovanym [pffjmeni], aby
ptepisoval formulai CMR. Dale byl svédkovi predestien zaznam telefonického hovoru mezi nim a
obzalovanym [pffjmeni] na ¢. 1. 3183 spisového materidlu. K tomu svédek vypovedél, ze to bylo
nejspise v Polsku a formulat CMR nasledné nepfepisoval. Dopadlo to nejspise tak, ze jel domu
s prazdnym vozidlem, protoze mu zbozi nenalozili. Vozil maximalné 4 palety. Nepamatuje si nazvy
spole¢nosti, kam zbozi vozil. V Polsku to byla vétsi prodejna, vétsinou slo o velké prekladiste.
Svédek uvedl, ze polskou spolec¢nost S zna, néco tam vezl. Co se tyce spolecnostt NDW Trans z
Polska, tak tam vezl néco pro obzalovaného [pffjmeni]. Spolecnosti ORADEJA UVB a HIH
Enterprises Ltd svédkovi nic nefikaji. Ani si nepamatuje spolecnost ASBIS SK. K dotazu uvedl, ze
s sebou vozil nevyplnéné formulate CMR. Za jizdy svédka vyplacela spolecnost KPPI s.r.0., u které
byl zaméstnan. Obzalovany [pififjmeni] svédkovi zadné penize nedaval, a to ani na naftu. Dale
svédek k dotazu pfedsedkyné senatu vypoveédel, ze pokud v piipravném fizeni uvedl, ze nckteré
CMR formulafe byly na [pravnicka osobal, tak si pfesn¢ nevzpomina, v kolika procentech to tak
mohlo byt. Kdyz vozil zbozi pro spolecnost CBH TRADE s. r. o., tak pfedpoklada, ze to byla
elektronika., kdyZz v dodacim listu bylo napsano elektro nebo elektronika. [pfijmeni| [pifjmeni] zna,
ale nevi, jestli ma néco spolecného se spolecnosti KPPI s. r. 0. Svédek ve spolecnosti KPPI s. r. o.
jednal s panem [pfijmeni].

36. V piipravném fizeni vypovédél dne 19. 3. 2015 svédek [jméno] [pifjmeni], Ze k véci muze uvést
pouze to, ze nékdy po vanocich 2014 byla ve skladu, kde pracuje, Policie CR a néco tam vy$etiovala.
Je zaméstnan u spolecnosti PCO od r. 2010 na pozici skladnik. Stara se o pfijimani zakazek,
vydavani materialu do chranénych dilen, nakladani kamionu. K organizaci skladu vypovedél, Ze se
klient domluvi s jednatelem spole¢nosti, kterym je pan [pfijmeni]. Ten nasledné zada na zakladé
smlouvy o uskladnéni palet ¢i jiného materidlu s zadatelem pozadavek do skladu — k nému. Pan
[pifjmeni] ho vyrozumi o tom, ze né¢jaka firma bude u néj uskladnovat zbozi. Potom na zakladé
vypocetniho systému svédek s kolegy naskladnuje a vyskladnuje palety z regalu. Klient mu da na
védomi e-mailem, Ze chce néjaké zboz{ ulozit, pfijede kamion, on ulozi zbozi a pak ceka, az klient
da pokyn k vyskladnéni, coz se déje stejné jako u naskladnéni e-mailem. Kde se bude skladovat, to
je pevné dané, firma ma k dispozici 3 sklady, z toho 2 jsou uzivany pro firemni potfebu a jeden
sklad je uzivan pro cizi firmy. Je informovan o vsech firmach, které skladuji v PCO. V roce 2013
2014 pracovali na pozici skladnik 2 osoby, konkrétné on a pan [pifjmeni]. K dotazu vypovédél, ze
[jméno] [piijmeni] ve skladu PCO pracoval asi 4 mésice. K osobé¢ [jméno] [pifjmeni] uvedl, ze jde
o skladnika, ktery obsluhuje firemni sklady a ve skladu PCO stale pracuje. K dotazu uvedl, Ze
skladovou evidenci ve svém pocitaci vede pan [pifjmeni]. Diive PCO skladovala zbozi jen pro
vlastni potfebu, pak byl vyclenén jeden sklad pro cizi firmy, on s panem [pfijmeni] tento sklad
obsluhoval. K dotazu uvedl, ze pfistup ke skladové evidenci pro cizi firmy v obdobi od zafi roku
2013 do roku 2014 mél pan [pifjmeni]|, pficemz jeho pocitac je propojen do kancelafi, kde maji dani
pracovnici nahled, aby mohli fakturovat skladované zbozi. K dotazu na zpuasob kontroly zbozi pfi
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nakladce a vykladce vypoveédel, Ze se provadi podle dodaciho listu. Pfijde dodaci list, na némz je
uvedeno zbozi, které je ulozeno na uvedeném mnozstvi palet, zbozi je vzdy zabaleno do folie, ktera
se nesmi poskodit, takze kontrola probiha podle poctu palet. Obzalovany [jméno]| [pifjmeni] je jeho
kamarad od mladi. Spolupracoval s nim az ve firmé¢ PCO, kdyz zacal navazet své zbozi za
[pravnicka osoba] a CBH TRADE s.r.0.. Ke spole¢nosti CBH TRADE s. r. o. uvedl, Ze jde o
dodavatele palet k uskladnéni, pficemz tato spolecnost skladuje palety s papirem. V obdobi od
zacatku fungovani skladu PCO zacala tato spolecnost palety do skladu navazet a fungovalo to az
do té doby, kdy sklad zavieli, coz bylo poté, co tam byla Policie CR. Za spole¢nost CBH TRADE
s. 1. 0. jednal obzalovany [jméno] [pijmeni] a [jméno] [pijmeni]. Ridi¢, ktery piijel s kamionem,
mu vzdy pfedal dokumenty od zbozi a tyto dokumenty nasledné svédek pfedaval obzalovanému
[pfijmeni] nebo panu [pfijmeni]. Co se tyce zbozi, které bylo naskladfiovano, je tfeba konstatovat,
ze od spole¢nosti CBH TRADE s. 1. o. byly vzdy naskladiiovany papiry a od [pravnicka osoba] slo
o elektroniku, mozna kamery. Palety od [pravnicka osoba] byly vzdy zabaleny do ¢erné folie, a tak
nebylo mozné poznat, o jaké zbozi jde. Podle jeho nazoru nikdy nedoslo k reklamaci pii
naskladnovani ¢i vyskladnovani zbozi od [pravnicka osoba]. Ohledné podnikatelskych aktivit
obzalovaného |[pfijmeni] neni mu znamo nic vic, nez ze mu byl pfedstaven v souvislosti
s uskladnovanim palet. Zbozi od [pravnicka osoba| chodilo nepravidelné, nebyl u véech dodavek.
Nékdy to byla dodavka, nékdy automobil velikosti Avie. Pfesny pocet palet si nepamatuje.
Zpocatku se obzalovany [pifjmeni] acastnil expedice zbozi, kdyz si sim potvrzoval dodaci list od
dodavatele. Za [pravnicka osoba] nikdo jiny kromé obzalovaného [pfijmeni] nejednal. O pifjmu ¢i
expedici zbozi se vzdy dozvédél prostfednictvim e-mailu. U vyskladfiovani palet nebyl, nevi, zda
dochazelo ke zméné jejich obsahu. Pramérna doba uskladnéni palet od [pravnicka osoba] byla 1
tyden az 14 dni. Ve skladové evidenci nebyly vedeny konkrétni informace o zbozi, napf. vyrobni
¢isla. Zbozi od [pravnicka osoba] bylo vzdy fyzicky naskladnéno podle pisemnych doklada. Nevi,
kam bylo zbozi ze skladu odvazeno. K dotazu na zptsob rozliSovani zbozi od spole¢nosti CBH
TRADE s. 1. 0. a [anonymizovano| vypovedél, ze kazdé zbozi mélo sviij dodaci list a kazdé dostalo
svyj carovy kod. Sklad je velky, je rozdélen regaly, ve kterych bylo zbozi uskladnéno. Skladovalo se
tim zpusobem, ze kde bylo misto, tam se zbozi ulozilo, dodavka byla tfeba rozdélena do nékolika
pater. Kazda paleta méla ale svij ¢arovy kéd, podle néhoz se dohledalo, kde je konkrétné ulozena.
[[méno] [pfijmeni], [jméno| [pifjmeni] a [jméno| [pfijmeni] nezni. Ohledn¢ kontroly zbozi
obzalovanym [pfijmeni] uvedl, Ze si vzdy vzal dokumenty, na nichz byl uveden pocet palet. Na
paletach byly umistény Stitky. On si zkontrolovat text Stitku na dodacim listu. Jinak se to
kontrolovat nedalo, palety byly zabaleny do félie. Pti vykladce zboZi byl obzalovany [pfijmeni]
pfitomen, ale kdyz uz slo zbozi do regall, tak uz tam vétsinou nebyl, protoze se nejdfive museli
vytisknout $titky k paletam, polepit je a pak se teprve zakladaly.

37. U hlavniho licenf dne 6. 4. 2017 svédek doplnil, ze nikdy nevidél, Ze by obzalovany [pifjmeni]
folii na paletach roziizl ¢i paletu rozebral. Sklad je budova, ktera je vysoka asi 11 metrt, regaly jsou
az po strop. Pokud jsou palety vyssi nez 1,3 metru, skladuji se v ulickach. Budova je koncipovana
do tvaru pismene U, uprostfed je kancelat. Kam se zbozi odvazelo, nevi. K dotazu pfedsedkyné
senatu upfesnil, ze pokud v pfipravném fizeni hovofil o tom, Ze pfijde e-mail, na jehoz zakladé ma
byt naskladnéno néjaké zbozi, tak ten pfisel od obzalovaného [pifjmeni]. Co se tyce obsahu na
paleté, uvedl, Ze akorat jednou vidél krabice s tonery. Kdyz se obal na paleté poskodi, tak se to
nikam neeviduje. Kdyz pfijel fidi¢ se zbozim, tak byl obzalovany [pffjmeni] kontaktovan, aby si
piebral doklady, na zakladé¢ toho bylo poté naskladnovano. Zda byl dodavatel jeden nebo jich bylo
vice, nevi. Nikdy nebyl u toho, ze by obzalovany [pffjmeni] nalozil paletu a odjel s ni nékam pry¢.
Neexistuje, aby zbozi bylo ze skladu odvazeno bez pokynu majitele. S formulafi CMR to funguje
tak, ze pfijede fidi¢, ukaze, co pfivezl, zbozi svédek zkontroluje. Zada pak do systému, odkud zbozi
fidi¢ veze. Kdyz piijel fidi¢ s nakladem, on nebo nc¢ktery z jeho kolegt volal obzalovanému
[pifjmeni], on si pfijel, pfevzal si naklad, svédkovi dal dokumenty. Svédek si nasledné zkontroloval
pocet palet a vytiskl stitky. Vidél, Ze si obzalovany [pffjmeni] potvrzoval dokumenty, jestli to byly
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CMR to nevi. Urcit¢ by méla [pravnicka osoba| platit za uskladnéni zbozi, ale o tom nic nevi.
Nepamatuje si, ze by za dobu jeho pusobeni doslo k reklamaci.

38. V pfipravném fizeni vypovédél dne 9. 4. 2015 svédek [jméno| [jméno|, Ze s obzalovanym
[pfijmeni] spolupracoval ohledné dopravy zbozi. 12 let pracuje u spolecnosti BOHEMIA STONE
SPEDITION, s.r.0. jako dispecer. V ramci svého zaméstnani ma na starosti domlouvani pfepravy
zbozi po celé Evropé. Po zadani zakazky klientem zabezpeci dopravu, konkrétné najme potebné
vozidlo. Celé to funguje tak, ze klient napiSe e-mailem nebo zavola, ze ma naklad, ktery potiebuje
pfepravit z bodu A do bodu B, sdéli mnozstvi a hmotnost zbozi a na zakladé toho svédek zajisti
pfepravu. Po provedeni pfepravy klient obdrzi potvrzené dodaci listy a CMR formulafe od fidice
a provede se fakturace. Néktery klient ma lhatu pro zaplaceni 30 dnt, néktery 90 dnt, plati se
pfevodem na ucet spolecnosti, ktery je uveden na dokladech. Kontrola zbozi pfi nakladce a
vykladce jiz neprobiha, nebot’ je zbozi zabaleno.

39. K osobé obzalovaného [pffjmeni] svédek vypoveédél, ze jej zna piiblizn¢ 15 - 20 let.
Spolupracoval s nim v dopravé jako dispecer spolecnosti BOHEMIA STONE SPEDITION,
s.r.0,, a to vletech 2013 - 2014. Obzalovany [pfijmeni] si u svédka objednaval pfepravu za
[pravnicka osoba]. Co se tyce spole¢nosti CBH TRADE s. r. o., uved], Ze tuto zna, také s ni a se
[pravnicka osoba| spolupracovali. Spole¢nost CBH TRADE s. r. o. zastupoval pan [pifjmeni].
[pfijmeni] [pravnicka osoba] jednal obzalovany [pffjmeni] ohledn¢ dopravy. Svédek vi jen to, ze
vorzili néjaké naplné do tiskaren, nic jiného o jejich podnikatelskych aktivitich nevi. Dale k dotazu
vypovédél, ze zbozi od [pravnicka osoba] bylo pfepravovano do Némecka a Polska. K tomuto
dolozil soupis uskutecnéné prepravy ke [pravnicka osoba] za roky 2013 a 201, dale faktury,
objednavky a CMR listy. Zbozi pfipravené k pfepravé bylo [pravnicka osoba] pfedaviano na
paletach zabalené v bednach. Nakladce byl pfitomen najaty skladnik [pravnicka osoba], nakladka
probihala ve skladu PCO v C. Budé&jovicich. Béhem spoluprice svédka se [pravnickd osoba]
nedoslo nikdy k reklamaci pfepravované zasilky. Ohledné pramérné velikosti pfepravované zasilky
vypoveédel, ze vétsinou §lo o kamiony. U kamionu probé¢hla jedna nakladka a jedna vykladka.
[jméno] [pfijmeni], [jméno] [piijmeni] a [jméno] [pfijmeni| nezna.

40. Nasledné¢ se svédek dne 14. 9. 2015 vyjadiil v doplniujici vypovédi k predlozenym fakturam
spol. BOHEMIA STONE SPEDITION, s.tr.0., ¢. 2013 /2827 ze dne 22. 11. 2013, ¢. 2013 /2983
ze dne 16.12.2013 a ¢. 2014 /0385 ze dne 19.2.2014. K dotazu, proc je u téchto vystavena faktura
na spolecnost CBH TRADE s. r. 0., kdyZ pfeprava je provadéna pro [pravnicka osoba] uved], ze si
obzalovany [pfijmeni] vzdy sam urcil, na kterou spole¢nost se ma uctovat. Zbozi bylo pfevazeno
pro [pravnicka osobal, coz je patrné i z pfilozenych dokladi, ale na pokyn obzalovaného [pfijment]
se uctovalo na spolecnost CBH TRADE s.r.o.. To fesdili telefonicky. Dale byla svédkovi predlozena
faktura ¢. 2014 /0085 z 31.1.2014. Objednavka k této faktufe zni nakladka Rim, vykladka
[anonymizovano| C. Budéjovice. Podle CMR zbozi ale jelo z Rima, ale vykladka probéhla ve
spole¢nosti ASBIS SK - mésto necitelné - obdrzel - razitko [pravnicka osobal. K dotazu, jak tedy
bylo zbozi pfepravovano, uvedl, ze se asi muselo zménit misto vykladky a jelo to rovnou
k zadkaznikovi na Slovensko, pficemz ke zméné mista vykladky urcité doslo telefonicky. To se bézné
stava i u jinych zakaznika a dochazi k tomu z divodu tspor. V soupise faktur jsou pouze pfepravy
uskutecnéné pro [pravnicka osoba|, nebyly tam tedy zahrnuty faktury, které dle pozadavka
[ptijmeni] byly vystaveny na spole¢nost CBH TRADE s.r.o., a to faktury ¢. 2013 /2827 z
22.11.2013, ¢. 2013 /2983 2 16.12.2013 a ¢. 2014 /0385 2 19.2.2014.

41. U hlavniho liceni dne 7. 4. 2017 doplnil, Ze kdyz je zbozi zabaleno do félie a ma se pfelozit, tak
se nejspi$ rozfizne, ale tohle on nevi. Svédek pifijel na misto uréeni pro naklad, obecné fidi¢ jen
¢eka, az nalozi kamion. Nevzpomina si na zadny pfipad, Ze by doslo k pfeskladani zbozi [pravnicka
osoba]. K dotazu obzalovaného [pfijmeni] svédek uvedl, Ze nenf mozné, aby se na formulati CMR
objevil nepravdivy udaj o tom, kde bylo zbozi vylozeno. Dale vypovédél, ze si nevzpomina na
zadné problémy mezi spole¢nostmi BOHEMIA STONE SPEDITION,; s. . 0. a [anonymizovano|
co se tyce reklamace mnozstvi zbozi nebo poskozeni zbozi pii dopravé. K dotazu, zda je mozné
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pfepisovat na formulafi CMR udaje a pokud ano, kdo je k tomu opravnén, uvedl, Ze jde o doklad
o dopravé, takze nesmi dochazet k pfepisovani udaji. Nesetkal se s tim, Ze by v pfepravach pro
[pravnicka osoba] byly néjaké zasahy do dokladu. Zakaznik v okamziku objednavky nevi, kdo mu
zbozi poveze, ani ho to nezajima. Kdyz se vSak na toto zakaznik zepta, je mu to sdéleno. V ptipadé
[pravnicka osoba] se nesetkal s tim, ze by obZalovany [pffjmeni] fesil, kdo ma naklad vézt. K dotazu,
zda je mozné, aby se naklad v prab¢hu dopravy pfelozil na jiny kamion, uvedl, Ze se muze stat, ze
jsou jednotlivé naklady z duvodu efektivnosti sjednocovany a piekladany. Takova zména je vSak
patrna z formulafe CMR. K dotazu, zda na formulati CMR musi byt mnozstvi nakladu stale
konstantni, uvedl, ze se muze stat, ze se zapomene mnozstvi nakladu zapsat do CMR, ale rozhodné
nedochazi k jakémukoli pfepisovani ze strany fidice.

42. Skutkové a pravni hodnoceni.

43. Krajsky soud provedl podle svého pfesvédceni véechny dikazy v souladu s ustanovenim § 2
odst. 5 tr. fadu Na zaklad¢ téchto provedenych diikazu zjistil pak skutkovy stav, o kterém nevznikaji
davodné pochybnosti, kdyz vsechny provedené dikazy hodnotil v souladu s ustanovenim § 2 odst.
6 tr. fadu podle svého vnitfntho pfesvédéeni zalozeném na uvazeni vsech okolnosti pfipadu
jednotlive 1 v jejich souhrnu. Dospél tak k zavéru o viné obzalovanych projednavanym skutkem
v rozsahu uvedeném ve vyrokové c¢asti rozsudku.

44. Jednani popsané ve vyroku rozsudku obzalovani popfeli.

45. Zavaznym dikazem v nyni projednavané véci jsou rozhodnuti Finan¢niho tfadu pro Jihocesky
kraj, Uzemni pracovisté Ceské Budéjovice Finanéntho dfadu pro hl. Mésto Prahu, Uzemni
pracovisté Praha 4, v podobé dodatecnych platebnich vyméra, kterym byla [pravnickda osobal]
doméfena zkricend dan za obdobi zaf{ 2013 az bfezen 2014 (¢.l. 2373 /44/12 az 2373/48/12),
odborné vyjadfreni Financ¢niho ufadu pro hl. Mésto Prahu k vysi zkracené dané a jednotlivé
dodatecné platebni vyméry na dan z pfidané hodnoty vydanych vuci [pravnicka osoba| Finanénim
Gfadem pro hlavnim mésto Prahu, Uzemnim pracovistém pro Prahu 4. Jednani obzalovanjch je
tak prokazovano pomérné obsahlymi listinnymi materidly opatfenymi v ramci danového fizeni
organy spravce dané. Témi byly nejdffve Financn{ ufad pro Jihocesky kraj, poté Financni ufad pro
hlavni mésto Prahu, Uzemn{ pracovisté pro Prahu 4 (viz rozhodnuti o zméné mistni ptislusnosti
ze dne 14.11.2013 na ¢.1. 1920 spisu).

46. Zejména je nutné poukazat na listinné materialy opatfené spravcem dané v ramci mezinarodni
vymény informaci formou tzv. SCAC, tedy vymeény informaci na zakladé ¢l. 7 a 25-27 Nafizen{
Rady EU ¢. 904/ 2010 ze dne 7. 10. 2010 o spravni spoluprici a boji proti podvodim v oblasti
DPH. Jedna se o skladovou kartu ¢. 633/13 polské spole¢nosti TRILOXX dokladajici skladovani
elektronického zbozi na 8 paletach dne 19.9.2013 (¢.I. 2364), dodano spolec¢nosti ASBIS SK spol.
s r.0. (viz dodaci list ¢. VE13120731 (¢.I. 2365). Nasleduje elektronicka komunikace adresovana
spole¢nosti TRILOXX ze stejného dne [jméno] [pfijmeni] jménem [pravnicka osoba], tykajici se,,
release products, tedy uvolnénych produktd s tim, Ze obzalovany zada, aby se,, nase vyrobky
uvolnily spole¢nosti  SONI INTERNATIONAL SP Z.0.0.%, kdyz spolecnost SONI
INTERNATIONAL SP Z.0.0. je o tom informovana v kopii. V této souvislosti soud poukazuje
na zpravu o danové kontrole ze dne 29.6.2015 a ze dne 9.7.2015 (¢.l. 2373 /3/12 — 2373/43/12)
za zdaniovaci obdobi prosinec 2013 az biezen 2014 (¢.1. 2373 /29/12 — 2373/43/12).

47. Ze zpravy o datiové kontrole Finanéniho tfadu pro Jihocesky kraj, Uzemni pracovisté
v Ceskych Bud&jovicich ze dne 29. 6. 2015 ve vztahu k dafiovému subjektu [pravnicka osoba] (dale
téz platce), kdy pfedmétem a rozsahem danové kontroly je dan z DPH za zdanovaci obdobi zafi,
fljen a listopad 2013, bylo zjisténo, ze kontrola byla zahajena dne 9.1.2014. K DPH byla
spolecnost zaregistrovana od 15. 4. 2013 jako meésicni platce, jako dtvod dobrovolné registrace
uvedla,, obchodni aktivity se zemémi EU*. V danovych pfiznanich [pravnicka osoba] k DPH je
uvedena hlavni ekonomicka cinnost platce,, nespecializovany velkoobchod. Na internetovych
strankach spolecnosti [webova adresa] je uvedeno, Ze jde o velkoobchod s pocitacovou technikou.
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V danovém pfiznani k dani z pifjmu pravnickych osob za rok 2012 spolec¢nost vykazala
kumulovanou danovou ztratu v celkové vysi 1797 912 K¢. Tuto lze odecist nejdéle v péti
nasledujicich zdanovacich obdobi. Pfi vykazani zdanitelnych pffjmu z realizovanych obchodnich
transakc{ je mozné tyto zdanitelné pifjmy ponizit o vykazané danové ztraty. Spolecnost neméla
v roce 2011 a 2012 zadné zaméstnance a dle tvrzeni pfedsedy pfedstavenstva je neméla ani
v Setfenych obdobich. Dle rozvahy ke dni 31. 12. 2012 nema [pravnicka osoba| Zadny majetek a
vykazuje zapornou hodnotu vlastniho kapitalu ve vysi minus 44 332 000 K¢.

48. Dne 22. 11. 2013 pod [¢islo jednaci] podala spole¢nost fadné danové piiznani k DPH za
zdanovaci obdobi fijen 2013 a pod [¢islo jednaci] podala dodate¢né danové pfiznani k DPH za
zdanovaci obdobi zafi 2013. V téchto pfiznanich spolecnost na fadku 3 a 43 vykazala pofizeni
zbozi z jiného clenského statu (za meésic zaff 2013 ve vysi 41 623 055 K¢ a za mésic ffjen
2013 30 119 681 K¢) a na fadku 20 vykazala dodani zbozi do jiného c¢lenského statu (v mésici zaff
2013 ve vysi 38 675 864 K¢, celkem 8 plnéni, a v mésici fijnu 2013 ve vysi 27 962 031 K¢, celkem
6 plnéni). Vykazana plnéni dosahla velmi vyznamnych hodnot. Za pfedchozi zdanovaci obdobi
duben az zati 2013 podavala spolecnost nulova danova pfiznani k DPH. V souhrnném hlaseni ke
zdanovacimu obdobi zai 2013 platce uvedl 8 plnéni pro odbératele s DIC:P1.1231271768, tj.
polskou spolec¢nost SONI INTERNATIONAL SP Z.0.0., v celkové hodnoté 38 675 869 K¢. V
dal$im souhrnném hlaseni ke zdanovacimu obdobi fijen 2013 spolec¢nost uvedla dvé plnéni pro
stejného odbératele v celkové hodnoté 8 196 535 K¢ a étyfi plnéni pro odbératele s DIC:LT 1000,
tj. litevskou spolecnost ORADE]JA UAB v celkové hodnoté 19 765 496 K¢.

49. V radném pfiznani k DPH za zdanovaci obdobi listopad 2013 ze dne 23. 12. 2013
¢.j. 1977041/13/2201-24806 za zdaniovaci obdobf listopad 2013 [pravnicka osoba] opét na fadku
3 a 43 vykazala pofizeni zbozi z jiného clenského statu, a to v celkové vysi 22 082 858 K¢, na fadku
20 vykazala dodani zbozi do jiného clenského statu v celkové hodnoté 33 048 637 K¢. Jednalo se
celkem o 7 plnéni. V souhrnném hlaseni spole¢nost uvedla jedno plnéni pro odbératele
s DIC:GB145099010, britskou spole¢nost HIH Enterprises Ltd. v celkové hodnoté 939 203 K¢,
pét plnéni pro odbératele s DIC:LT 1000, litevskou spole¢nost ORADEJA UAB v celkové
hodnoté 26 380 140 K¢, a jedno plnéni pro odbératele s DIC:PL1231271768, spole¢nost SONI
INTERNATIONAL SP Z.0.0., v celkové vysi 5729 294 K¢ Celkem intrakomunitarni plnéni
vykazana za zdanovaci obdobi listopad 2013 dosahla vyse 33 048 637 K¢.

50. Pii ustnim jednani dne 20. 1. 2014 pfedlozila [pravnicka osoba| data v elektronické podobé
tykajicich se kontrolovanych obdobi. Soucasti dat byly i pfepravni listy, tzv. CMR, dodaci listy,
evidence skladu v Ceskych Budé&jovicich a doplijici informace. Pii mistnim $etfeni v kancelafi
ucetn{ spolecnosti I. Veroniky Neumannové si spravee dané vyzadal zaznamni povinnosti k DPH
za zdanovaci obdobi listopad az prosince 2013, smlouvu o skladovani ze dne 25. 4. 2013 uzavienou
mezi [pravnicka osoba] a spole¢nosti CB Trade s.r.0., vystavené faktury za shora uvedené obdobi
s ¢iselnou fadou FO 2013 az FO 2013 + FO 2013, piijaté faktury za toto zdanovaci obdobi od
slovenského dodavatele spole¢nosti ASBIS SK spol. s r.o. ciselna fada 13PFE130018 -
13PFE130032, piijaté faktury za dopravu a vysledovky za rok 2013. Byly ohledany originaly
vybranych CMR lista (€. 3866796, 3666746, 3666750, 0765441, 1335321 a 6316327). Byla vydana
hlavni kniha a ucetni denik za obdobi roku 2013.

51. Po pfezkoumani pfedlozenych dokladt a listin, zejména vydanych a pfijatych faktur a
dobropisu, dodacich listt, nakladnich lista CMR, v navaznosti na bankovni vypisy a spravcem dané
zjisténé skutecnosti ziskané v ramci mezinarodni vymény informaci, vznikly pochybnosti o tom, ze
pfedestreny dokladovy stav odpovida stavu faktickému.

52. V piipadé vsech intrakomunitarnich plnéni, které [pravnicka osoba] vykazala na fadku 20

piiznani k DPH za kontrolované zdanovaci obdobi [pravnicka osoba] uplatnila osvobozeni podle
§ 63 zak.¢. 235/2004 Sb. o DPH ve znéni pozdé¢jsich predpist.
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53. Na zaklad¢ vymény informaci mezi polskou, litevskou a ¢eskou danovou spravou bylo zji§téno,
ze spole¢nostit ORADEA UAB a SONI INTERNATIONAL SP Z.0.0. pofizeni pfedmétného
zbozi nepfiznaly. Ze zjisténi danové zpravy vyplyva, ze pro nakup predmétného zbozi v takto
vysokych objemech neméli tito deklarovani odbératelé zadné kapacitni ani majetkové predpoklady.
Nelze je povazovat za osoby, které zbozi pofidily, coz mj. podporuje i zjisténi, Zze platby za zbozi,
udajné dodané témto subjektim, nebyly hrazeny z jejich bankovnich ucta. Platce, tedy [pravnicka
osobal, byla vyzvana k prokazani skutec¢nosti podle § 92 odst. 4 a § 86 odst. 3 pism. ¢) danového
fadu dne 19.1.2015, vyzva byla platci dorucena 29.1.2015 uplynutim lhaty. Spolecnost
[anonymizovano| na tuto vyzvu zadnym zpusobem nereagovala, nedolozila zadné dikazni
prostiedky.

54. Z danovych doklada bylo zjisténo, ze veskeré zbozi (elektronika) bylo pofizeno od jednoho
dodavatele, konkrétné slovenské spolecnosti ASBIS SK spol. s r.o. Jednalo se pfevazné o razné
typy cartridge Canon, vypalovaci mechaniky, DVD Writer Burner LG, MS Office 2013 Home &
business German, Samsung SSD, Intel processor, Intel 530 series SATA SSD, atd. Toto zbozi mélo
byt ptepraveno do Ceskych Budéjovic, kde bylo skladovano v pronajatém skladu spole¢nosti CBH
TRADE s.r.o. Pfepravu zbozi do skladu zajistoval slovensky dodavatel. Spolecnost
[anonymizovano| si skladovaci prostory pronajala jako* ukladatel” na zakladé¢ smlouvy ze dne
25.4.2013 u spole¢nosti CBH TRADE s.r.0. jako* skladovatele”. Pfevazna cast zbozi, které
[pravnicka osoba] pofidila od spolecnosti ASBIS SK spol. s r.o., byla nasledné¢ prodana
odbératelim z jinych ¢lenskych statd, konkrétné spolecnostem SONI INTERNATIONAL SP
7.0.0. (celkem 11 intrakomunitarnich dodani zbozi v celkové hodnote 52 601 698 K<),
ORADEJA UAB (celkem 9 intrakomunitarnich dodani zbozi v celkové hodnoteé 46 145 636 K¢),
HIH ENTERPRICES LTD (1 intrakomunitarni dodani zbozi v celkové hodnoté 939 203 K¢). U
téchto plnéni uplatnila osvobozen{ podle § 64 zakona o DPH. [jméno] [pffjmeni] nebyl schopen
identifikovat jedinou osobu, s kterou jednal nebo komunikoval, a to jak na strané slovenského
dodavatele, tak na stran¢ odbératela z jinych clenskych statd. K navazani kontaktu mezi platcem a
polskym odbératelem SONI INTERNATIONAL SP Z.0.0. uvedl, Zze na zakladé mapovani
mozného odbytu probéhla prvni informativni schiizka nékdy v ¢ervnu 2013 v Praze vesmcés
v nakupnim centru Chodov s tim, Ze nebyl schopen uvést jméno osoby, se kterou osobné jednal.

55. Spole¢nost [anonymizovano| v kontrolovanych zdanovacich obdobich zrealizovala pouze vyse
uvedené obchodni transakce (pofizeni zbozi od slovenské spolecnosti ASBIS SK spol. s r.o. a
nasledné dodani tfem zbozi tfem shora uvedenych odbératelt z jinych clenskych statd). Tyto byly
zrealizovany ve znaénych objemech, zadné jiné obchodni transakce se zadnymi jinymi obchodnimi
partnery zrealizovany nebyly. PfestozZe se jednalo o zasadni a jedinecné obchodni operace v historii
platce, [anonymizovana dve slova] spolecnosti P [anonymizovano| nebyl schopen uvést jediné
jméno osoby, se kterou jednal. V té dobé mélo uplynout od proklamovaného jednani s obchodnimi
partnery n¢kolik tydna ¢i maximalné nc¢kolik mésict. [jméno| [pffjmeni] sim navic uvedl, Ze s nimi
jednal osobné. Jména osob upfesnil platce pii dstnim jednani az dne 20. 1. 2014 a uvedl kontakty
na osoby, se kterymi mél pii dojednani obchodnich transake{ komunikovat.

506. Ke spole¢nosti ORADE]JA UAB bylo zjisténo, Ze tato spole¢nost nebyla od 7. 11. 2013 osobou
registrovanou k DPH v jiném clenském staté. Tedy v listopadu 2013, kdy [pravnickda osoba]
vykazala dodani zbozi na tuto litevskou spolecnost, a zaroven uplatnila k uskutecnénym plnénim
podle § 64 odst. 1 zakona o DPH osvobozeni od dané, litevsky odbératel jiz nebyl osobou
registrovanou k dani v jiném clenském staté. V ramci mezinarodn{ vymény informaci bylo od
litevského spravce dané zjisténo myj., ze spole¢nost ORADEJA UAB ma od 27. 6. 2013 jednoho
zamestnance, nenf vlastnikem zadné nemovitosti ani nema zadné vozidlo. K DPH byla registrovana
od 2.7.2013 do 7. 11. 2013. Spolec¢nosti byla zrusena registrace k DPH z iniciativy spravce dané,
protoze neprovozovala obchodni ¢innost nebo neuskutecnila pofizeni z jiného clenského statu.
Opét byla zaregistrovana k DPH pod stejnym DIC a2 30. 1. 2014. V podanyjch piizninich DPH
za obdobi od 1. 10. 2013 do 7. 11. 2013 spolecnost ORADEJA UAB nepfiznala pofizeni zbozi
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nebo sluzeb od platcd DPH z EU ani dodani zbozi platcam DPH v EU. Dle vypisu bankovniho
uctu této spolecnosti v obdobi od 1. 10. 2013 do 31. 12. 2013 nedoslo k zadnym penéznim tokdam.
Podle sdéleni jednatele [pffjmeni] [jméno] poiidil podily ve spolecnosti 7. 11. 2013. Od tohoto data
spole¢nost neprovozovala zadnou ¢innost, neméla zadné transakce s ¢eskym platcem [pravnicka
osoba|. Za pfedchozi obdobi od puvodnich majiteli nepfevzal zadné ucetni doklady ¢i zaznamy,
nebyly mu pfedany. Nebylo mozné nalézt pfedchoziho jednatele a podilnika spolecnosti V
Baginskise, kdyz se jedna o litevského obcana s bydlistém v Polsku. Litevsky odbératel v setfenych
obdobich tedy nedisponoval hmotnymi prostfedky ani aktivy a nevykonaval podnikatelskou
¢innost, ktera by svym pfedmétem a rozsahu odpovidala objemu udajné dodaného zbozi. To prave
bylo mj. divodem, pro¢ byla tomuto subjektu k 7. 11. 2013 zrusena registrace k DPH. [jméno]
[pfijmeni] pii ustnim jednani dne 20. 1. 2014 uved], Ze ve véci obchodt mezi [pravnicka osoba] a
timto litevskym odbératelem jednal s osobou [anonymizovana dvé slova|, kdyz dle zjisténi litevské
danové zpravy byl osobou opravnénou jednat za tento subjekt do 7. 11. 2013 [anonymizovana dvé
slova] a po tomto datu [anonymizovana dv¢ slova]. Predseda pfedstavenstva [pravnicka osoba]
nebyl tedy pfi ustnim jednani o zahéjeni danové kontroly vibec schopen oznacit konkrétni osobu,
s niz jednal ve véci sjednani obchodu s litevskym odbératelem, poté v pisemném podani uvedl
osobu, kterd nema k tvrzenému litevskému odbérateli zadny vztah. To doklada naprostou obecnost
tvrzeni obzalovaného.

57. Pokud se tyc¢e deklarovaného pifepravovani zbozi v pifpadech [pravnicka osoba] vykazanych
intrakomunitarnich plnéni litevskému odbérateli spole¢nosti ORADEA UAB, bylo k fakturam ¢.
FO 2013 2013 zjisténo, ze zbozi pro litevského odbératele bylo pfepraveno [email] 1000 s.r.o. se
sidlem v Biliné na tzemi Némecka (misto vykladky podle pfilozeného CMR ¢. 6316327 - BTG -
Internationale Spedition GmbH v Berliné. Spolecnost ADH s.r.o. v ramci Setfeni spravce dané
dolozila, e dopravu uskutecnila dne 28. 10. 2013, a to z Ceskjch Budéjovic do Betlina (dolozen
original CMR CZ 6316327). Tuto sluzbu fakturovala spole¢nosti SINDELAR SPEDITION s.t.0.
se sidlem v Sedleci. Tato spolecnost také pfepravu objednala na zakladé objednavky o pfepravé ze
dne 24. 10. 2013. V této objednavce je specifikovana nakladka tohoto data u spolecnosti CBH
TRADE s.t.0. se sidlem Osikova 52 a vykladka dne xanon-2309x v Berliné na BTH International
Spedition, kdy byla pfepravovana elektronika oznacena jako Canon na 25 paletaich o celkové
hmotnosti 5 xanon-2833x.

58. K faktufe ¢. FO 2013 bylo zjisténo, ze toto zbozi pro litevského odbératele bylo pfepraveno
slovenskou pfepravni spolecnosti SP - TRANS s.r.0. Pro [pravnicka osoba| tuto pfepravu zajistila
spole¢nost BOHEMIA STONE SPEDITION s.r.o., zbozi bylo opét pfepraveno na tzemi
Némecka, konkrétné dle pfilozeného CMR SK 6929537, bylo mistem vykladky KOHNTERT
[anonymizovano| GmbH, mésto Eurskirchen v Némecku.

59. K faktufe ¢. FO 2013 bylo zjisténo, ze zbozi pro litevského odbératele bylo pfepraveno
[pfijmeni] [jméno] [pifjmeni], pfepravu zbozi pro [pravnicka osoba] zajistila spolecnost BOHEMIA
STONE SPEDITION s.r.o.. Zbozi bylo opét pfepraveno na uzemi Némecka, dle pfilozeného
CMR ¢. 0765441 s mistem vykladky KOHNERT SPD GmbH v Euskirchenu. Stejné misto
vykladky se tyka i faktury ¢. FO 2013. Tentokrat zbozi bylo pfepraveno spolecnosti CBH TRADE
s.r.o. pro litevského odbératele dle piilozeného CMR ¢. 1335325. Stejna spolec¢nost pak
pfepravovala zbozi pro litevského odbératele dle CMR ¢. 1335332 dle faktury FO 2013 s mistem
vykladky BTG Internationale Spedition GmbH ve Frankfurtu nad Mohanem v Némecku. Z téchto
pfeprav zbozi, které bylo dokladové vykazano jako dodani litevskému odbérateli ORADEJA UAB
vyplyva, ze ani jedna dodavka zbozi nebyla pfepravena na tzemi Litvy a veskeré zbozi prodané
litevskému odbérateli bylo pfepraveno na tfi mista na uzemi Némecka, a to riznymi dopravci. Z
jakych davodu bylo zbozi prodané litevskému odbérateli prepraveno na tzemi Némecka, nebylo
mozné zjistit. Litevsky odbératel nepfedlozil zadné listiny prokazujici, ze pravé on jako platcem
tvrzeny odbératel zbozi od platce skutecné pofidil.
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60. Pokud se tyce faktury ¢. FO 2013, zbozi pro litevského odbératele bylo prepraveno podnikajici
osobou [jméno| [piifjmeni|, konkrétn¢ pfepravu zbozi u tohoto pfepravce pro platce zajistila
spole¢nost BOHEMIA STONE SPEDITION s.r.o. Zbozi bylo opét pfepraveno na tzemi
Némecka, podle pfilozeného CMR ¢. 0765441 bylo mistem vykladky KONHNERT SPD GmbH
se sidlem ve mésté¢ Euskirchen v Némecku. Obdobné se tak délo ve vztahu k faktufe ¢. FO 2013
s tim rozdilem, Ze zbozi bylo pfepraveno spolecnosti CBH TRADE s.r.0.. Zbozi dle faktury FO
2013 pro litevského odbératele bylo pfepraveno spolecnosti CBH TRADE s.r.o. dle pfilozeného
CMR ¢. 1335332, bylo mistem vykladky BTG Internationale Spedition GmbH, konkrétné mésto
Frankfurt nad Mohanem v Némecku.

61. Z toho vyplyva, ze ani jedna dodavka zbozi urceného litevskému odbérateli ORADEJA UAB
nebyla pfepravena na tzemi Litvy, ale veskeré zbozi bylo pfepraveno na tzemi Némecka raznymi
dopravci. Z jakych duavoda bylo zbozi pfepraveno na tzemi Némecka, nebylo mozné zjistit.
Litevsky odbératel neptedlozil zadné listiny prokazujici, ze prave tento platcem tvrzeny odbératel
zbozi od platce také skutecné poridil.

62. Navic bylo zjisténo, ze [pravnicka osoba] pfepravu zbozi prodaného litevskému odbérateli z
Ceské republiky nechala zajistit sama na vlastni naklady, je tedy zfejmé, ze disponovala informaci,
ze veskeré zbozi bylo fakticky prepraveno do skladi Némecka.

63. Ve vztahu ke spole¢nosti SONI INTERNATIONAL SP Z.0.0. bylo zjisténo, ze tato byla
zalozena v roce 2012 asijskymi obcany, jejim sidlem je virtualni kancelaf, kde sidli nékolik dalsich
firem zalozenych pfedevsim ¢inskymi, vietnamskymi a indickymi obc¢any. Spole¢nost nema zadné
kancelafe, obchody, sklady, neni tedy mozné, aby bylo dodano jakékoli zbozi ani zde bylo vyloZeno.
Spolec¢nost také nikoho nezaméstnava a nejsou hlaseny zadné adresy skladt. Spolecnost nepfiznala
zadné pofizeni zbozi nebo jeho odprodej od samotného pocatku své ¢innosti. Pro nekontaktnost
byla této spolecnosti v Polsku kde dni 15. 1. 2014 zrusena registrace k DPH. Podle mezinarodnich
pfepravnich listd (CMR) pfedlozenych k dodanému zbozi tomuto polskému odbérateli, bylo zbozi
pfepraveno (s vyjimkou jednoho pifipadu) do skladovacich prostor spole¢nosti T se sidlem
v Polsku Lublani. Podle tvrzeni [pravnicka osoba| byla spolecnost T smluvnim partnerem
spole¢nosti SONI INTERNATIONAL SP Z.0.0., pfedmétem smluvniho ujednan{ mezi témito
subjekty bylo poskytnuti skladovacich prostor. Toto tvrzeni spole¢nost zadnym zptusobem
nedolozila. V nékolika malo pfipadech zbozi pfitom bylo pfepraveno pfimo od slovenského
dodavatele spolecnosti ASBIS SK spol. s r.o. do skladovacich prostor spolecnosti T. Dle polské
danové spravy tato spolecnost poskytuje sluzby skladovani subjektim z Polska a Evropské unie. V
dob¢, kdy zbozi bylo uskladnéno ve skladech této spolecnosti, doslo opakované ke zméné jeho
vlastnikd, tedy zbozi bylo po dobu uskladnén{ pfeprodano dalsim spolecnostem v ramci Evropské
unie, napf. Britské spolecnosti HIH Enterprices LTD a némecké spole¢nosti MASYRAS se sidlem
v Berliné. Pokud se tyce faktur ¢. FO2313004 az FO23 1301 a faktury ¢. FO 2013, zbozi bylo pro
polského odbératele prepraveno spole¢nostmi PROTAN SP Z.o.0. 2 CBH TRADE s.r.0. na tzemi
Polska, kdy mistem vykladky dle pfilozenych CMR listd byly prostory spolecnosti T se sidlem
v Lublani. V ptipadé faktury ¢ FO 2013 bylo zboi prepraveno spole¢nosti CSAD Jihotrans a dle
pfilozeného CMR bylo mistem vykladky BTG Internationale Spedition GmbH v Berliné.

64. Cast zbozi, které bylo potizeno [pravnicka osoba] od slovenské spole¢nosti ASBIS SK spol. s
r.o0., byla v kontrolovaném obdobi dodana spole¢nosti HIH Enterprices LTD, a to na zakladé
faktury ¢. FO 2013 s datem uskutecnéného plnéni 29. 11. 2013 v ¢astce ve vysi 939 203 K¢. Ze
skute¢nosti ziskanych v ramci mezinarodni vymény informaci od britské danové spravy bylo
zjisténo, ze tato spolec¢nost byla registrovana k DPH v roce 2012. Na obchodni adrese poskytnuté
spolecnosti je servisni kancelat, spolecnost sidli v budové, ve které hlaseno vice subjektt. Pfedmét
podnikani je poskytovani bezpe¢nostnich sluzeb. Spole¢nost nepfiznala zadné pofizeni zboZi,
nevykazala zadné obchody a nepodavala od kvétna 2013 zadna pfiznani. Ke dni 7. 3. 2014 ji byla
zrusena registrace k DPH. Jedna se o nekontaktni subjekt.
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65. Pokud se tyce ptepravy zbozi v pfipadech, kdy [pravnicka osoba] vykazala plnéni odbérateli
spolecnosti HIH Enterprices LTD ve Velké Britanii, pak k faktute ¢. 2013 je zapotfebi uvést, ze
zbozi bylo pfepraveno podnikajici osobou [jméno] [pfijmeni]. Konkrétné piepravu zajistila
spole¢nost BOHEMIA STONE SPEDITION s.r.0., a to na tzemi Némecka, konkrétné dle
pfilozené CMR ¢. 2967155 bylo mistem vykladky KOHNERT SPD GmbH v mésté¢ Euskirkchen
v Némecku. Dodavka zbozi tedy nebyla pfepravena na uzemi Velké Britanie. Zbozi prodané
britskému odbérateli bylo pfepraveno na tzemi Némecka ¢eskym dopraveem. Konkrétné na misto,
které bylo totozné v nékolika pfipadech s vykazanymi intrakomunitarnimi obchody s litevskym
odbératelem spolecnosti ORADEJA UAB Misto v Berliné, konkrétné BTG Internationale
Spedition GmbH se objevuje také u dodavky zbozi polskému odbérateli, spole¢nosti SONI
INTERNATIONAL SP Z.0O..

0606. Je tfeba zduraznit, ze prepravy zbozi deklarovanym jinych clenskych stata zajist’oval platce a
ten také disponoval informace o tom, ze cast pfedmétného zbozi byla pfepravena na tzemi
Némecka. Je tfeba vénovat pozornost skutecnosti, ze pro jednoho litevského, jednoho britského a
jednoho polského odbératele je shodné dopraveno zbozi na v podstaté stejna mista do Némecka.
To vyvolava znacné pochybnosti o skutecné povaze téchto obchodnich transakci, a pfinejmensim
pochybnosti mél mit i statutarn{ organ [pravnicka osoba]. Ta jako platce také vibec neprovéfovala
aktualnost registrace k DPH (tzv. VAT ID), nijak se o to nijak nezajimala. To pfesto, ze se jednalo
o zbozi ve znacnych objemech, a to zejména ve vztahu k obratu a historii platce.

67. Ve véech shora uvedenych pfipadech neni nikdo s tvrzenych odbératelt kontaktni, coz je nutné
hodnotit optikou dalsich ve véci provedenych dikazi. Spolecnost [anonymizovano]
v predmétnych zdanovacich obdobich pofidila zbozi ve znacnych objemech od slovenské
spole¢nosti ASBIS SK spol. s r.0., zbozi dodala ¢tyfem raznym odbératelim ve tfech clenskych
statech a ani jeden z téchto deklarovanych odbératelu pofizeni zbozi od platce nepfiznal a dan
nezaplatil. Tito odbératelé jsou nekontaktn{ a byla jim postupné piislusnym spravcem dané¢ zrusena
registrace k dani, a to z divodu necinnosti a neplnéni si povinnosti. Pro nakup pfedmétného zbozi
navic v takto vysokych objemech nemély tito [pravnicka osoba] tvrzeni odbératelé v jinych
clenskych statech kapacitni ani majetkové predpoklady.

68. Z bankovnich vypistu z Gctu [pravnicka osoba] ¢. [bankovni tcet] a ¢. [bankovni ucet] bylo
zjisténo, ze deklarovani odbératelé z jinych clenskych statd, konkrétné ORADEJA UAB, SONI
INTERNATIONAL SP Z.0.0., a HIH Enterprices LTD, provedli uplaty za prevaznou cast
dodavek zbozi z jednoho uctu, konkrétné ¢. 053343513838, ktery je vedeny u HONGKONG
AND SHANGHAI BANKING CORPORATION a jehoz majitelem je spole¢nost METRO
GRAND LIMITED, téz se sidlem v Hongkongu. Je vyrazné nestandardni, Ze tfi odli§né subjekty
ze tfech raznych clenskych statd Evropské unie hradily platci za dodavky zbozi z jednoho
bankovniho uctu vedeného u hongkongského bankovniho ustavu, to zejména ve vazb¢ na zjisténi,
ze ani jeden z odbératelt v jiném clenském staté nepfiznal pofizeni zbozi od platce a dan nezaplatil.

09. Z provedenych duakazt tak soud uzavira, ze popsané obchodni vztahy mezi [pravnicka osoba]
jako platcem, a spolec¢nostmi, které jsou vyjmenovany ve skutkové vété rozsudku jako odbératelé,
byly vytvofeny ucelové s cilem vytvofit strukturu vztahu umoznujici danovy unik na dani z pfidané
hodnoty. Pouze k n¢kolika malo thradam téchto plnéni doslo ze zahrani¢ntho uctu ¢. 134760004
spole¢nosti FORBO SP Z.o.. Spole¢nost [anonymizovano| pak finanéni prostfedky pfevedené z
hongkongského bankovniho uc¢tu obratem preposilala spolecnosti ASBIS SK spol. s r.o. jako
uhradu za odebrané zbozi. Z téchto skutecnosti muselo byt [pravnicka osoba] zfejmé, ze se podili
na podvodu na DPH.

70. Z dukazt provedenych u hlavniho liceni bylo zjisténo, ze veskeré zbozi, u n¢hoz [pravnicka
osoba] uplatnila osvobozeni podle § 64 odst. 1 zakona o DPH, pofidila od jednoho dodavatele,
konkrétné slovenské spolecnosti ASBIS SK spol. s r.0. se sidlem v Bratislavé. Ve viech pfipadech
se jednalo o stejnou komoditu, a to ve velkych objemech, od jinych dodavatelti [pravnicka osobal
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zbozi neodebirala. Pfi zohlednéni frekvence a objemt jednotlivych obchodd od stejného
dodavatele [pravnicka osoba] v kratké dobé¢ dosahla neobvykle velkého zvyseni obratu, pficemz
pfed zahdjenim téchto obchodu podavala nulova danova piiznani k DPH. Ani jedna ze spole¢nosti
deklarovana [pravnicka osoba] jako odbératel zbozi nema podminky pro to, aby zbozi porfidila,
navic v tak vyznamnych objemech, resp. hodnotach, jak bylo deklarovano. Ani jedna ze spolecnosti
deklarovana [pravnicka osoba] jako odbératel pofizeni zbozi v jiném clenském staté nepfiznala a
dan nezaplatila. Jedna se bez vyjimky o nekontaktni subjekty, kterym postupné jejich spravci dané
zrudili registraci k DPH. Z analyzy finanénich toka thrad za zbozi byly tyto za polského, litevského
a britského odbératele provadény témef ve vSech pfipadech z jednoho uctu spolecnostt METRO
GRAND LIMITED se sidlem v Hongkongu, ktery je veden u hongkongského bankovniho tstavu.
To navzdory skutecnosti, ze se jednalo o tfi odlisné subjekty z raznych ¢lenskych stata EU.

71. Z danovych doklada a dalsich evidenci, které byly zjistény spravcem dané, byly zjistény
skutecnosti, které prokazuji nestandardni pribéh hospodatskych operaci pii realizaci jednotlivych
obchodnich transakci.

72. Napf. ve vztahu k faktufe ¢. FO 2013 k prodeji zbozi do Polska spolecnosti SONI
INTERNATIONAL SP Z.0.0. podle data uvedeného na faktufe doslo jiz 18. 9. 2013, pfitom
nakup zboz{ od spole¢nosti ASBIS SK spol. s r.0. se realizoval az dne 25. 9. 2013. Z Gctu [pravnicka
osoba| bylo zaplaceno za zbozi jiz dne 24.9.2013, zbozi ze Slovenska bylo dopraveno az
27.9. 2013, kdy je dle predlozené skladové evidence naskladnéno do arealu PCO ve Vrbenské ulici
v Ceskych Budé&jovicich. Zbozi je vyskladnéno az 8.10.2013, kdy je dle CMR ¢&. 6544253
pfepraveno do Lublané v Polsku do skladu [pravnicka osobal. Obdobné skutecnosti, kdy k prodeji
zbozi do Polska mélo dojit jesté pfed nakupem zbozi od spolecnosti ASBIS SK spol. s r.o. byly
zjistény ve vztahu k fakturam ¢. FO 2013, FO 2013, FO 2013 a FO 2013. Z téchto skute¢nosti
vyplyva, ze k prodeji zbozi doslo az od tyden difive nez k jeho ndkupu. Navic platby tykajici se
nakupu i prodeje probéhly ve stejny den, tedy tak, ze platce pro provedeni obchodni transakci
nemusel pouzit vlastni financ¢ni prostfedky a faktura za nakup zbozi od spolecnosti ASBIS SK spol.
s r.0. byla vystavena az po provedeni vsech platebnich transakci. Dale bylo zbozi ze Slovenska
odvezeno a naskladnéno na uzemi Ceské republiky az 9 dni po jeho prodeji platci do Polska, zbozi
bylo vyskladnéno a pfepraveno do Polska az 20 dni po datu jeho prodeje. K navozu zbozi
dochazelo postupné v obdobi od 27. 9. do 3. 10. 2013, pficemz do Polska bylo pfepraveno az
8. 10. 2013. Takto fizeny casové a ekonomicky nelogicky tok obchodnich dkonu probéhl i
v pfipad¢ ostatnich odbératelu z jinych clenskych stata. Spole¢nost [anonymizovano] tak prodavala
zbozi v dobé, kdy jesté nebyla jeho vlastnikem. Datum dopravy zbozi pfi pofizeni ze Slovenska 1
datum dodani do Polska nebo do Némecka, které je zapsano do CMR listech, a datum naskladnéni
1 datum vyskladnéni zbozi, které je zapsano ve skladové evidenci, kterou platce pfedal danové
spravé, nasleduje az po datech uvedenych na vystavenych fakturach. Z toho vyplyva, zZe
dodavatelsko-odbératelské vztahy byly ucelové nastaveny. V dobé¢, kdy [pravnicka osoba| zbozi
pofizovala, bylo zbozi jiz timto plitcem prodané. Tedy dopiedu byl [pravnicka osoba] znim
odbératel. DPH, od které platce dodani zbozi v projednavanych pfipadech osvobodil, a kterou
takto prenesl na své odbératele, nebyla nikdy zaplacena do statniho rozpoétu ani v Ceské republice,
ani v jinych clenskych statech Evropské unie.

73. Z provedenych dukazu tak vyplyva, ze [pravnicka osoba] byla do podvodnych transakei aktivné
zapojena a o skutecnosti, ze dan nebude umyslné zaplacena, védéla. Spolec¢nost [anonymizovano|
jako platce byla tak aktivnim ¢lenem ucelové vytvofené obchodni struktury s cilem danového uniku
spocivajictho ve vyuziti rezimu osvobozeni pfi dodani zbozi uvniti Spolec¢enstvi Evropské unie Ani
jeden z deklarovanych odbératelt pofizeni zbozi v jiném clenském staté nepfiznal a dan nezaplatil.

74. Zbozi uvedené na jednotlivych danovych dokladech existovalo, stejné jako pfeprava zbozi do
jiného clenského statu. K takovému zavéru dosel 1 spravee dané. Avsak jsou pochybnosti o tom,
kdo byl faktickym odbératelem pfedmétného zbozi. K faktickému pfemisténi zbozi sice mimo
tzemi Ceské republiky doslo, avéak zbozi nebylo fakticky doddno pravé tvrzenym odbératelim
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v jinych clenskych statech. Spolec¢nost [anonymizovano| tak neopravnéné pfenesla danovou
povinnost na deklarované odbératele v rozporu s ustanovenim § 64 zakona o DPH.

75. Spole¢nost [anonymizovano| pii danové kontrole pfedlozila formalné bezvadné danové
doklady a evidence, avsak tyto dikazy musi byt hodnoceny nejen v kontextu ¢asovych souvislosti
obchodnich transakci, ale i v souvislosti s dal§imi ve véci zjisténymi skute¢nostmi, jako jsou
zejména prostorové odposlechy. Zcela nestandardni je situace, kdy na bankovni ucet [pravnicka
osoba] ¢. [bankovni ucet] vedeny u UniCredit Bank Czech Republik and Slovakia a.s., byly béhem
zaff 2013 pifevedeny financéni prostfedky v fadu desitek miliona K¢ z bankovniho uctu
hongkongské banky, kdyz zaroven [pravnicka osoba] v tomto obdobi vystavovala danové doklady
za prodej zbozi a pfitom za toto zdanovaci obdobi podala nulové pfiznani k DPH. Neni mozné,
aby |pravnicka osoba] o téchto transakci v nezanedbatelné vysi v dobé podani fadného danového
pfiznani nevédéla, zvlasté za situace, kdyz tyto tvrzené transakce byly jedinymi obchodnimi
transakcemi platce. Slo o nékup a prodej zbozi za ucelem uplatnéni neopravnéného osvobozeni od
dang, pficemz dan ve staté spotieby nebyla pfiznana a tedy ani zaplacena. Platce, [pravnicka osobal,
o tom musel védét. Navic [pravnicka osoba] zajist’ovala prepravu zbozi do jiného ¢lenského statu,
nikdy vSak na adresy svych tvrzenych odbératelt. Ackoliv zbozi bylo dopravovano v podstaté na
stejné adresy v Némecku, v podanych souhrnnych hlasenich pfedmétné dodavky [pravnicka osobal
deklarovala s kédem plnéni,, 0%, tedy jako bézné dodani do jiného clenského statu. Pokud by se
mélo jednat o dodani zbozi uvniti Evropského spolecenstvi formou tffstranného obchodu, ve
kterém by [pravnicka osoba] mohla vystupovat jako prostfedni osoba, plnéni by v souhrnném
hlaseni bylo vykazovano s kédem,, 2. Dale z provedenych diikazl bylo zjisténo, Ze [pravnicka
osoba| své odbératele v podstaté neznala, byt’ s nimi obchodovala ve velkych objemech.
Dodavatelsko-odbératelské vztahy tak nevznikly nahodile stfetem nabidky a poptavky na volném
trhu, ale byly vytvofeny ucelové tak, aby doslo k osvobozeni od DPH pfi dodani zbozi v jednom
clenském staté a zaroven nedoslo k pfiznani a zaplaceni této dané v jiném clenském statu. Toto byl
hlavni ucel takto vytvofeného modelu.

76. Obzalovany [jméno| |[pifjmeni], ktery nebyl nijak ve statutarnich organech [pravnicka osobal]
angazovan, pak urcoval, v jakém obdobi, s jakym zbozim a s jakymi subjekty se bude obchodovat
jménem [pravnicka osoba] a zajist’oval profinancovavani obchodu. Obzalovany [jméno| [pffjmeni]
formélné¢ vystupoval jménem [pravnickd osoba]. Obzalovanid [jméno]| [piijmeni] na pozici
[anonymizovana dvé slova] na pokyn [jméno| [pfijmeni] zasilala objednavky a poptavky na
pfedmétné zbozi, vyfizovala obchodni korespondenci [pravnicka osoba] a vystavovala i ucetni
doklady, kdy vystupovala i pod falesnymi jmény, napt. [jméno| [pifijmeni] a [jméno| [pfijmeni].
Obzalovany [jméno| [pfijmeni] vedl skladovou evidenci pfedmétného zbozi, pfebiral zbozi dodané
platci a zajist’oval naslednou jeho expedici na misto urceni, resp. koordinoval dopravu, podaval
danova pfiznani [pravnicka osobal. Zbozi zobchodované [pravnicka osoba] bylo uskladnéno
v aredlu spole¢nosti PCO ve Vrbenské ulici v Ceskjch Budéjovicich, a to prostfednictvim
spole¢nosti CBH TRADE s.r.0. se sidlem v Osikové v Ceskjch Budéjovicich, jejim# jednatelem a
spole¢nikem byl rovnéz obzalovany [jméno]| [pfijmeni]. Tato spolec¢nost zajist'ovala piepravu
pfedmétného zbozi ¢asto prostfednictvim vozidla Volkswagen Crafter. K t¢tum [pravnicka osobal]
¢. [bankovni ucet|, ¢. [bankovni ucet|, ¢. [bankovni tcet] a ¢. [bankovni ucet] mel dispozi¢ni pravo
pouze obzalovany [jméno] [pifjmeni]. Avsak platby na uctech spolec¢nosti ve [pravnicka osoba] byly
provadény elektronickym bankovnictvim a autorizovany prostiednictvim telefonniho cisla
[tel. cislo], jehoz uzivatelem nebyl pfedseda predstavenstva [pravnicka osoba] [jméno| [pfijmeni],
ale [jméno| [pfijmeni]. Tento mobilni telefon po celou dobu pouzivala k autorizacim plateb a ke
komunikaci s [jméno] [pffjmeni] jako osoba, ktera pracovala na pozici administrativniho pracovnika
a vykonavala pro [pravnicka osoba] kompletni administrativni ¢innost v prostorach kancelafe
v budov¢ na adrese [adresa]. Byla také v kontaktu s externi ucetni [pravnicka osoba] Ing. [jméno]
[pifimeni]. Obzalovani se chovali velmi konspirativné, pfed zahajenim novych obchodu si
pofizovali nové telefonni pfistroje, nové SIM karty, adresy Skype, kdy dbali na to, aby se
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nepropojily staré a nové telefony. Obzalovani v komunikaci vyuzivali anonymizéry, tedy postupy
k zastfen{ skutecného stavu.

77. Spolecné jednani obzalovanych, tak jak je popsané ve skutkové vété obzaloby, vedlo
k umyslnému nezaplaceni DPH pii vyuziti pravidel obchodu uvnitf Spolecenstvi podle prava Unie
k poruseni clanku 131 a 138 Smérnice Rady 2006/112/ES o spole¢ném systému dané z piidané
hodnoty ve znéni pozd¢jsich pfedpisa. Doslo k umyslnému zatajeni totoznosti skutecného
pofizovatele zbozi v jiném clenském staté Evropské unie s cilem umoznit tomuto pofizovateli
vyhnout se placeni dan¢ z DPH na zaklad¢ odpovidajiciho pofizeni uvniti Spolecenstvi. Takovéto
dodani zbozi neni dodanim zbozi uvniti Spolecenstvi ve smyslu shora specifikovanych ¢lanka
Smérnice Rady 2006/112/ES o spolecném systému DPH, a nebyly tak naplnény podminky
osvobozeni od dané podle ustanoveni § 64 zakona o DPH. Je zcela evidentni, ze DPH z dodani,
jez [pravnicka osoba| uskutecnila, nemohla byt vybrana v zadném clenském staté¢ EU, a tato dan
v pfimé souvislosti s postupem [pravnicka osoba| v rozpoctech ¢lenskych stata EU chybi. Spravce
dan¢ tak zcela namisté neuznal narok na osvobozeni od dané podle § 64 odst. 1 zakona o DPH a
vydal dodatecné platebni vymeéry.

78. Podle ustanoveni § 36 odst. 1 zdkona o DPH je zakladem dané vse, co jako uplatu obdrzel ¢i
ma obdrzet platce za uskutecnéné zdanitelné plnéni. Povinnosti platce dan¢ je jim uskuteénéné
zdanitelné plnéni zatiZit dani, kterou pfipocte k cené svého plnéni a odvede ji do statniho rozpoctu.

79. Spole¢nost [anonymizovano| dan do uplaty nezahrnula, proto spravce dané pii doméfeni dané
postupoval podle § 37 odst. 1 zakona o DPH, tj. zjisténou uplatu posoudil jako zaklad dané bez
dané¢. Z dalSich dukaznich prostfedka vyplynulo, ze platce obchodoval se zbozim, u kterého se
uplatiuje zakladni sazba dané, tj. ve vysi 21 %.

80. Ze zpravy o dafiové kontrole Finanéniho tdfadu pro Jihocesky kraj, Uzemni pracovisté
v Ceskych Budéjovicich ze dne 9. 7. 2015 ve vztahu k dafiovému subjektu [pravnicka osoba], kdy
pfedmétem a rozsahem danové kontroly je dan z DPH za zdanovaci obdobi prosinec 2013 a leden
az bfezen 2014 soud zjistil, ze v téchto obdobich [pravnicka osoba] podala fadna danova pfiznani
a souhrnné hlaseni.

81. Krom¢ fadného danového pfiznani a souhrnného hlaseni za obdobi prosinec 2013 podala
[pravnicka osoba| za zdanovaci obdobi prosinec 2013 i1 opravné danové pfiznani a nasledné
souhrnné hlaseni. V opravném pfiznani k DPH za zdanovaci obdobi prosinec 2013 vykazala
pofizeni zbozi z jiného ¢lenského statu v celkové vysi 37 339 396 K¢ a DPH v zakladn{ sazbé ve
vysi 7 841 272 K¢. Na fadku 20 vykazala dodani zbozi do jiného clenského statu EU v celkem
deseti plnénich v souhrnné hodnoté 31 995 870 K¢. V souhrnném hlaseni k tomuto zdanovacimu
obdobi uvedla jedno plnéni pro odbératele spole¢nost HIH Enterprices LTD v celkové vysi
121 639 K¢, jedno plnéni pro odbératele spolecnost SONI INTERNATIONAL SP Z.0.0.
v celkové vysi 7 130 245 K¢ a osm plnéni pro odbératele spolecnost NDW TRANS Polska SP
Z.0.0. v celkové vysi 24 743 986 K¢ Celkem vykazala tedy intrakomunitarni plnéni za zdanovaci
obdobi prosince 2013 ve vysi 31 995 870 Ke.

82.V pfiznani k DPH za zdaniovaci obdobi leden 2014 [pravnicka osoba| vykazala na fadku 3 a 43
pofizeni zbozi z jiného ¢lenského statu EU v hodnoté 14 409 080 K¢ a DPH v zakladni sazbé ve
vysi 3 025 907 K¢. Na fadku 20 vykazala dodani zbozi do jiného clenského statu v celkové vysi
14 556 153 K¢ - jedno plnéni. V souhrnném hlaseni [pravnickd osoba| uvedla odbératele
spole¢nost NDW TRANS Polska SP Z.o.0..

83. V pfiznani k DPH za zdanovaci obdobi unor 2014 na fadku 3 a 43 vykazala pofizeni zbozi z
jiného clenského statu EU v celkové vysi 7199 161 K¢ a DPH v zakladni sazbé ve vysi
1511 824 K¢ a na fadku 20 vykazala dodani zbozi do jiného clenského statu - jedno plnéni
v celkové hodnoté 7 266 077 K¢. V souhrnném hlaseni oznacil odbératele stejnou spolec¢nost jako
v predchazejicim danovém obdobi.
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84. V ptiznani k DPH za zdanovaci obdobi bfezen 2014 vykazala na fadku 3 a 43 poftizeni zbozi z
jiného clenského statu EU ve vysi 5 796 248 K¢ a DPH v zakladni sazbé ve vysi 1 217 212 K¢. Na
fadku 20 vykazala dodani zbozi do jiného clenského statu v celkové hodnoté 5 861 430 K¢ - celkem
dvé plnéni. V souhrnném hlaseni oznacila odbératele lotySskou spolecnost FEVRIER SIA.
Soucasny pfedseda pfedstavenstva [pravnicka osoba| [pfijmeni] nepfedlozil Zadné danové, ucetni
ani jiné doklady. Dne 20. 1. 2014 [pravnicka osoba] pfedlozila data v elektronické podobé tykajici
se obdobi prosince 2014, konkrétné CMR listy, dodaci listy, evidenci skladt v Ceskjch
Bud¢jovicich. Spravce dané vychazel z danovych a ucetnich dokladd, které mu piedlozila
[anonymizovana tfi slova| [jméno] [pffjmeni], konkrétné zaznamni povinnosti k DPH za zdanovaci
obdobif listopad az prosinec 2014, smlouvu o skladovani ze dne 25. 4. 2013 mezi [pravnicka osobal]
a spolecnosti CBH TRADE, vystavené faktury za zdanovaci obdobi listopad a prosinec 2013,
konkrétné ¢iselna fada FO 2013 - FO 2013 a FO 2013, pfijaté faktury za zdanovaci obdobf listopad
2013 a prosinec 2013 od dodavatele spolecnosti ASBIS SK spol. s r.0., pfijaté faktury za dopravu
a vysledovky za obdobi od 1. 1. do 31.12. 2013. Vychazel také z bankovnich vypisa z uctu
[pravnicka osoba] ¢. [bankovni ucet| a ¢. [bankovni ucet| vedenych u Fio bank, a.s., z G¢tu [bankovni
ucet| a ¢. [bankovni ucet| vedenych u UniCredit Bank Czech Republik and Slovakia a.s., dale z
pfepravnich a dodacich listt, vystavenych faktur za zdanovaci obdobi leden az bfezen 2014 ¢iselna
fada FO 2014 - FO 2014, piijatych faktur od dodavatele ASBIS SK spol. s r.0. ze dne 8. 1. a
10. 2. 2014, italské spole¢nosti EGO GROUP S.p.A. a italské spolecnosti CASTOLDI SLR,
dobropisy D 2014 a 2014 z 31. 12. 2013, ucetni sestavy s oznacenim Kniha pfijatych faktur za
obdobi od 1. 1. do 30. 11. 2014, Kniha vydanych faktur za stejné obdobi, Pokladni denik od 1. 1.
do 30. 1. 2014 a mezinarodnich nakladnich lista (CMR).

85. Po pfezkoumani vyse uvedeného vznikly davodné pochybnosti o tom, zda pfedestfeny
dokladovy stav odpovida stavu faktickému, tedy, Zze deklarovana intrakomunitarn{ plnéni byla
skute¢né realizovana [pravnicka osoba] tvrzenym odbératelim z jinych clenskych stata. V pfipadé
vykazanych intrakomunitarnich plnéni za kontrolni obdobi [pravnicka osoba] uplatnila osvobozeni
podle § 64 zdkona o DPH. Na zakladé mezinarodni vymény informaci mezi polskou, britskou,
lotysskou a ¢eskou danovou spravou byly zjistény obdobné skutecnosti jako pfi daniové kontrole
za predchozi danové obdobi, a to i ve vztahu ke spolecnosti FEVRIER SIA. Pokud se tyce
charakteru zbozi, jednalo se prevazné o Apple iPhone S5, Samsung SSD, MS OFFICE 2013 Home
& business German, razné typy cartridge Canon, INTEL 530 Series Sata SSD atd. Spolecnost
[anonymizovano| obchodované zbozi pofidila z jiného ¢lenského statu, konkrétné od spolec¢nosti
ASBIS SK spol. s r.o. z Bratislavy, italské spolecnosti EGO GROUP S.p.A., se sidlem ve Forli, a
italské spole¢nosti CASTOLDI SRL se sidlem v Monze. Zbozi bylo pfi pofizeni pfepraveno do
Ceskych Budéjovic, skladovano v pronajatém skladu spole¢nosti CBH TRADE s.r.0.. Zboi, které
[pravnicka osoba] pofidila od vyse jmenovanych subjektt registrovanych k DPH, bylo nasledné
prodano odbératelim z jinych clenskych stath. Konkrétné polské spole¢nosti SONI
INTERNATIONAL SP Z.0.0. jedno intrakomunitarnich plnéni v hodnoté¢ 7 130 245 K¢
v prosinci 2013, britské spole¢nosti HIH Enterprices LTD jedno intrakomunitarni plnéni
v hodnot¢ 121 639 K¢ v prosinci 2013, a polské spolecnosti NDW TRANS Polska SP Z.0.0.
v prosinci, 2013 a v lednu a tnoru 2014 devét intrakomunitarnich plnéni v hodnoté 46 566 210 K¢,
a konecné¢ v bfeznu 2014 spolecnosti FEVRIER SIA dvé intrakomunitarn{ plnéni v hodnoté
5861 430 K¢. U téchto plnéni [pravnicka osoba] uplatnila osvobozeni podle § 64 zakona o DPH.

86. Novy pfedseda predstavenstva se setkal s [jméno] [pifjmeni] pouze jednou za tcelem prodeje
[pravnicka osobal, nema dispozicni pravo k bankovnim actim spolecnosti, [jméno| [pifjmeni] mu
tvrdil, Ze spolecnost zadné bankovni GcCty nema. [jméno| [pffjmeni] neni znamo, jakou
ekonomickou ¢innost vykonavala [pravnicka osoba] ani s jakymi komoditami obchodovala.

87. Z predlozenych dokladt vyplyva, ze ackoliv byla spole¢nost ve své obchodni ¢innosti Gspésna
a navazala obchodni spolupraci se subjekty z jinych clenskych statd, nahle svoji obchodni ¢innost
ukoncila. [jméno] [pffjmeni| ukoncil své aktivity ve statutarnim organu této spolecnosti a pfevedl
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obchodni spole¢nost na [jméno| [pfijmeni], kdyz se jedna o osobu zabyvajici se likvidaci
problematickych subjektt. I toto chovani obzalovaného [jméno| [pfijmeni] svédéi o tom, ze
smyslem a ucelem obchodnich aktivit [pravnicka osoba] nebylo vybudovani stabilniho obchodniho
subjektu na trhu s elektronikou, ale obchodni operace byly provedeny s cilem realizace daniového
uniku spocivajiciho v podvodném vyuziti rezimu osvobozeni pfi dodani zbozi do jiného clenského
statu EU tak, aby nebylo mozné identifikovat skute¢cného kupujiciho. Timto zptisobem nebyla
odvedena dan z pfidané hodnoty v Ceské republice ani v jinjch ¢lenskych stitech EU. Kromé
Setfenych obchodnich transake{ za kontrolované danové obdobi zaff az listopad 2013
nezrealizovala spolecnost zadné jiné obchodni operace se zadnymi jinymi subjekty. V dal$im
kontrolovaném obdobi prosinec 2013 a leden az bfezen 2014 pokracovala v obchodni ¢innosti
s elektronikou a zrealizovala obchodni transakce spocivajici v pofizeni zbozi nejen od slovenské
spole¢nosti ASBIS SK spol. s r.0., jak tomu bylo v minulém obdobi, ale i od italskych spolecnosti
EGO GROUP S.p.A a CASTOLDI SLR. Nasledn¢ méla dodat toto zbozi na zakladé¢ predlozenych
dokladu ctyfem shora specifikovanym odbératelim z jinych clenskych stati EU. Schéma a zptsob
realizace obchodnich transakei v kontrolovaném obdobi prosinec 2013 a leden az bfezen 2014 je
shodny se schématem a zpusobem realizace obchodni transakci provedenych |[pravnicka osoba] ve
zdanovacim obdobi zaff az listopad 2013.

88. Nejvetsi cast pofizeného zbozi od slovenské spolecnosti ASBIS SK spol. s r.o. byla
v kontrolovaném zdanovacim obdobi dodana tvrzenému polskému odbérateli NDW TRANS
Polska SP Z.o.0., konkrétné v sedmi pfipadech. Tato polska spole¢nost byla registrovana pro ucely
intrakomunitarnich transakci od 206. 3. 2012 Polska danova sprava nepotvrdila u této spolecnosti
deklarovanou adresu jako adresu sidla, korespondence zasilana na tuto adresu se vraci zpét jako
nepfevzata. Spolecnost nepodava pfiznani k DPH, ani souhrnna hlaseni tykajici se uskutecnénych
intrakomunitarnich transakci. Registrace k DPH byla zrusena ke dni 2. 7. 2014. Konkrétné na
zakladé faktur ¢. FO 2013 a FO 2013 vystavenych 17. 2. 2013 mélo byt pfepraveno spolecnosti
CBH TRADE s.t.0. zbozi do Némecka, konkrétné na zakladé CMR ¢. 1335334 dne 20. 12. 2013,
kdy misto vykladky je uvedeno BTG Internationale Spedition GmbH ve Frankfurtu nad Mohanem.
Jako odbératele na dodacim listé¢ ¢. 2012 2013 a soucasné¢ jako pifjemce na CMR ¢. 1335334 je
uvedena spolecnost KRONOS GmbH Berlin. Pokud se tyce zbozi prodané na fakturu ¢. FO 2013
a fakturu ¢. FO 2013, toto bylo vyskladnéno na zakladé¢ dodaciho listu dne 9.1.2014. Bylo
pfepraveno téhoz dne podnikajici osobou [jméno] [ptijmeni]. Tuto piepravu pro [pravnicka osobal]
zajistila spolecnost BOHEMIA STONE SPEDITION s.r.o. do Némecka do Frankfurtu nad
Mohanem, kdy podle CMR ¢. 0444678 je mistem vykladky uvedeno BTG Internationale Spedition
GmbH. Jako odbératel na dodacim list¢ a soucasné jako pifjemce na CMR je oznacena stejna
spole¢nost jako v pfedchozim pifpadé. Zbozi prodané na fakturu ¢. FO 2013 bylo vyskladnéno
dne 15. 1. 2014, coz bylo zjisténo podle dodaciho listu. Bylo pfepraveno spolecnosti CBH TRADE
s.r.o. dne 15. 1. 2014 do Polska, podle CMR ¢. 1335336 je misto vykladky uvedeno SLASKIE
CENTRUM v Gliwicich v Polsku, jako odbératel na dodacim listé a soucasné jako pifjemce na
CMR je uvedena spole¢nost SKY Trading SP Z.o.0. se sidlem v Polsku. Pokud se tyce faktury ¢.
2014, pak zbozi bylo vyskladnéno 13. 1. 2014, coz je zjisténo z dodaciho listu, pfepraveno do
Némecka nésledujici den spole¢nosti SMIDL CZ s.r.o.. Tuto ptepravu pro [pravnickd osoba]
zajistila spole¢nost BOHEMIA STONE SPEDITION s.r.o. Podle CMR ¢. 0718168 je uvedeno
misto vykladky KOHNERT - SPDT GmbH v Némecku ve mésté Euskirchen. Koneéné zbozi ve
vztahu k faktufe FO 2014 bylo vyskladnéno dle dodaciho listu dne 6. 2. 2014, pfepraveno do
Némecka dne 12. 2. 2014 podnikajici osobou [jméno] [jméno]|, konkrétné pfepravu pro [pravnicka
osoba| zajistila spolecnost BOHEMIA STONE SPEDITION s.r.o. a dle CMR ¢. 6705609 je
uvedeno misto vykladky KOHNERT SPD GmbH v Euskirchenu v Némecku.

89. Z téchto zjisténych skutec¢nosti vyplyva, ze [pravnicka osoba] tvrzeny polsky odbératel nepfiznal
pofizeni zbozi od platce. Cast zbozi uréena tomuto platcem tvrzenému odbérateli byla prepravena
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na uzemi Némecka a ¢ast na tzemi Polska. Navic v Polsku byly jako pffjemce zbozi oznaceny jiné
subjekty, nez platcem tvrzeny polsky odbératel.

90. Dodani dalsitho zbozi vykazala [pravnicka osoba] vuci odbérateli spolec¢nosti FEVRIER SIA. Z
informaci ziskanych v ramci mezinarodni vymény informaci od lotysské daniové zpravy bylo
zjisténo, ze jedinym jednatelem této spolecnosti je obcan Indie jménem [pfijmeni] [jméno],
v obdobi od unora do kvétna 2014 spolecnost neméla ziadné zaméstnance. Deklarovala
ekonomické aktivity v podobé pravnich sluzeb, uklidovych sluzeb a pramyslovych sluzeb. Jediny
bankovn{ ucet byl vedeny u AS Norvik Banka. Od vlastnika budovy bylo zjisténo, Ze prostory
pronajima,, mini office* SIA, ktera nadale pronajima spolecnosti FEVRIER SIA. Spole¢nost
FEVRIER SIA sdélila, Ze sidlo slouzi pouze pro korespondencni ucely. Danové pfiznani k DPH
podano nebylo. Spole¢nosti byla zrusena registrace k DPH ke dni 20.8.2014. Intrakomunitarnich
plnéni byly vykazany [pravnicka osoba] tomuto odbérateli ve dvou piipadech, a to na zakladé faktur
¢. FO 2014 a FO 2014. Zbozi na zakladé prvné uvedené faktury bylo z Italie dopraveno spolecnosti
CBH Trade s.r.o. dne 10.4.2014 a dle CMR ¢. 1335339 bylo misto vykladky ve mésté Euskirchen
v Némecku v areallu KOHNERT SPD GmbH. Zbozi uvedené na faktufe ¢. FO 2014 bylo
dopraveno stejnym dopravecem az dne 15.4.2014 na zakladé CMR ¢. 1335326, misto vykladky BTG
Internationale Spedition GmbH v Némecku ve Frankfurtu nad Mohanem. Z udaji poskytnutych
spraveem dané¢ lotySskou danovou spravou bylo mimo jiné zjisténo, ze tato spolecnost neni
kontaktni ve svém sidle v Rize. Toto sidlo slouzi pouze jako korespondencni adresa, zadna ¢innost
obchodni ve skutec¢nosti zde provozovana neni. Zbozi uréené pro tohoto loty§ského odbératele
bylo tedy z Ceské republiky prepraveno nikoliv na tzemi Lotysska, ale na uzemi Némecka.

91. Z analyzy financ¢nich tokd na bankovnim Gctu [pravnicka osoba] ¢. [bankovni ucet| u [pravnicka
osoba] bylo zjisténo, ze uhrady za oba polské i britského odbératele byly téméf ve vsech pfipadech
provedeny z bankovniho uctu ¢. 53343513838 majitele METRO GRAND LIMITED se sidlem
v Hongkongu. Jedna se o bankovni tacet vedeny u bankovniho tstavu se sidlem téz v Hongkongu.
V jednom piipadé¢ byla thrada uvedena z jiného uctu, téz vedeného u bankovniho ustavu
v Hongkongu, a to z uctu majitele ELITE TOP Trading Limited. Platby byly zaslany na dcet
[pravnicka osoba] v prubé¢hu téhoz dne, kdy bylo zbozi dodano, a jesté¢ v prubéhu téhoz dne byly
obratem finan¢ni prostfedky odeslany ve prospéch slovenského bankovniho uctu ¢. [bankovni
ucet| spolec¢nosti ASPIS SK spol. s r.o0.. To zapada do schématu karuselového podvodu.

92. Obdobné pokud se tyce lotysského odbératele spolecnosti FEVRIER SIA, penézni prostredky
za thradu zbozi byly pfevedeny z bankovniho uctu [bankovni ucet|, banka NGEAPLP2XXX
odesilatel [email] 1301 SP Z.o.0.. Penézni prostfedky z bankovniho uc¢tu [pravnicka osoba| byly ve
shodny den, kdy byly na tento ucet pfipsany, obratem odeslany na bankovni ucty vedené v Italii.
Posledné jmenovany ucet je vedeny u Nordea Bank Polska E.A. pro [email] 1301 SP Z.o.0., se
sidlem ve Varsavé. Na zakladé mezinarodni vymény informaci bylo zjisténo od polského spravce
dané, Ze tato spolecnost je registrovana k DPH od 15. 3. 2013, skutec¢na cinnost spolecnosti je
uvedena jako reklamni agentura. Od 1. ¢tvrtleti 2013 spolecnost nepodava priznani k DPH, ani
souhrnna hlaseni, je nekontaktni a sidlo je virtudlni, registrace k DPH ji byla zrusena ke dni
4.7.2014.

93. Z téchto zjisténi vyplyva, ze platby za zbozi, které méla dodat [pravnicka osoba] v ramci
intrakomunitarniho plnéni byly pfevazné provedeny z bankovniho ac¢tu v Hongkongu, konkrétné
za oba polské a britského odbératele, kdyz tito nejsou majetkové, ani personalné propojenymi
osobami. Naopak platby za loty$ského odbératele byly provedeny z polského bankovniho uctu
spole¢nosti, se kterou [pravnicka osoba] viibec neobchodovala. Platby tak byly ucelové odklanény
pfes rizné zahranicni Gcty jinych subjektd, aby ztizena identifikace skutecného toku zbozi v ramci
[pravnicka osoba| deklarovanych obchodnich transakei. Tti odlisné subjekty ze dvou raznych
clenskych statt EU hradily [pravnicka osoba] za dodavky zbozi z jednoho bankovniho uctu
vedené¢ho u hongkongského bankovniho ustavu. Tuto skutecnost je zapotiebi hodnotit optikou
zjisténi, ze [pravnicka osoba] tvrzeni odbératelé z jinych clenskych stata EU nepfiznaly pofizeni
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zbozi od platce. [ulice] vztahy mezi [pravnicka osobal, jejim dodavatelem a jejimi odbérateli byly
vytvofeny ucelove s cilem vytvofit strukturu vztahtt umoznujici danovy unik. Vnimat v tomto
kontextu je zapottebi i skutecnost, ze penézni prostfedky pfevedené z bankovniho uctu [pravnicka
osoba] Z.o.0. na ucet [pravnicka osoba] byly ve shodny den, kdy byly na tento ucet pfipsany,
obratem odeslany [pravnicka osoba] na bankovni ucty vedené v Italii. Z téchto skutecnosti je
zapotiebi vyvodit zavér, ze [pravnicka osobal védéla, ze se podili na podvodu s DPH.

94. Zbozi, u néhoz [pravnicka osoba] uplatnila osvobozeni podle § 64 odst. 1 zakona o DPH,
pofidila v prosinci 2013 a v lednu az tnoru 2014 vyhradné od slovenské firmy ASBIS SK spol. s
r.o. se sidlem v Bratislavé. V bfeznu 2014 pofidila zbozi od italské [pravnicka osoba] S.p.A. a od
italské [pravnicka osoba]. Ve vSech pfipadech pofizeni zbozi od téchto dodavatelii se jednalo o
stejnou komoditu a zbozi bylo dodavano ve velkych objemech. Od jinych dodavatela [pravnicka
osoba] v prub¢hu celého svého obchodovani v roce 2013 a 2014 neodebirala Zzadné zbozi.
Frekvence a objem jednotlivych obchodu v kratké dobé dosahl neobvykle velkého zvyseni obratu,
pficemz pfed zahajenim téchto obchodut platce podaval nulova danova pfiznani k DPH a soucasné
opét od zdanovactho duben 2014 podaval danova pfiznani téz. Ani jedna ze spolecnosti
deklarovana [pravnicka osoba] jako odbératel zbozi neméla podminky pro to, aby zbozi porfidila,
navic v tak vyznamnych objemech a hodnotach, jak bylo deklarovano. Také ani jedna z téchto
spolecnosti jako odbératel pofizeni zbozi v jiném clenském staté nepfiznala. Jedna se o nekontaktni
subjekty, kterym byly postupné jejich spravci dané zruseny registrace k dani z pfidané hodnoty.
Uplaty od odbérateli z jinjch ¢lenskych stata za udajné dodané zbo#i deklarovanym odbératelam
byly téméf ve vsech piipadech zasilany na bankovni{ tcet danového subjektu z jednoho bankovniho
uctu vedeného v Hongkongu, a to pfesto, ze se jednalo o tfi odli§né subjekty z riznych clenskych
stati EU.

95. Z dukazu provedenych v hlavnim liceni, konkrétné ze spravcem dané ziskanych danovych
doklada a evidenci byly zjistény skutecnosti prokazujici nestandardni prabéh hospodafskych
operaci pii realizaci projednavanych obchodnich transakci.

96. Ve vztahu k fakture ¢. FO 2013 (prosinec 2013) k prodeji zbozi spolecnosti HIH
ENTERPRICES LTD podle data uvedeného na faktufe doslo jiz 4. prosince 2013, nakup zbozi
od spole¢nosti ASBIS SK spol. s r.o. byl proveden dne 25.11.2013. Zbozi je v$ak ze Slovenska do
Ceské republiky dopraveno az 9. prosince 2013, coz je zjistovano z CMR listu & 3666572, a dne
10.12.2013 je dle ptedlozen¢ skladové evidence [pravnicka osoba] naskladnéno do aredlu PCO ve
Virbenské ulici v Ceskych Budéjovicich. Zbozi je vyskladnéno az 11.prosnce 2013 (viz. dodaci list
¢. 1301 2014) a pfepraveno do Velké Britanie dne 11.12.2013. K zaplaceni prodaného zbozi doslo
dne 2.12.2013, a to na ucet [pravnicka osobal|, kdy thrada byla provedena soucasné s thradou
faktury ¢. FO 2013 z bankovniho ac¢tu v Hongkongu. Penézni prosttedky byly z drtivé casti z
bankovniho uctu [pravnicka osoba| v prubé¢hu téhoz dne, kdy byly na tento tcet pfipsany, obratem
odeslany ve prospéch slovenského bankovniho uctu spole¢nosti ASBIS SK spol. s r.0.. Pokud se
tyce faktury ¢ FO 2013 (prosinec 2013), pak kprodeji zbozi spolecnosti SONI
INTERNATIONAL SP Z.0.0. dle data uvedeného na faktute doslo jiz 10. prosince 2013. Nakup
zbozi od spolecnosti ASBIS SK spol. s r.o. prob¢hl téhoz dne, zbozi je vsak ze Slovenska
dopraveno az 16. prosince 2013, coz je zjisténo z CMR listu ¢. 3666564, a dne 16.12.2013 je dle
pfedlozené skladové evidence [pravnicka osoba| naskladnéno do arealu PCO ve Vrbenské ulici
v Ceskych Budé&jovicich. Zbozi je vyskladnéno podle piedlozené skladové evidence [pravnicka
osoba] az 17. prosince 2013, pfepraveno je (do Némecka) dne 17.12.2013 a dle CMR ¢. 9919242 je
uvedené misto vykladky ve mést¢ Euskirchen v Némecku na mist¢ KOHNERT SPD GmbH. K
zaplaceni prodaného zbozi doslo 10. prosince 2013 na ucet [pravnicka osobal, kdy byla provedena
uhrada z bankovniho uctu opét jako v pfedchozim piipadé odesilatelem METRO GRAND
LIMITED se sidlem téz v Hongkongu. Tyto penézni prostiedky byly z bankovniho uctu platce
v prub¢hu téhoz dne, kdy byly na tento ucet pfipsany, obratem opét odeslany ve prospéch
bankovniho uc¢tu spolec¢nosti ASBIS SK spol. s r.0.. Pokud se tyce faktury ¢. FO ¢. 2013 a FO ¢.
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2013 (prosinec 2013), pak k prodeji zbozi spolecnosti NDW TRANS POLSKA SP Z.o.0. doslo
dle data na fakturach jiz 17. prosince 2013. Pfitom nakup zbozi od spolecnosti ASBIS SK prob¢hl
den poté, tedy 18.12.2013. Zbozi bylo vyskladnéno az 20. prosince 2013 a bylo pfepraveno
spole¢nosti CBH TRADE s.r.o. do Némecka, konkrétné do mésta Frankfurt nad Mohanem, misto
vykladky BTG INTERNATIONALI SPEDITION GmbH. Soucasné jako pifjemce na CMR ¢.
1335334 je oznacena spolecnost KRONOS GmbH Berlin. K zaplaceni prodaného zbozi doslo dne
19.12.2013 na ucet [pravnicka osoba], thrada byla provedena soucasné s thradou za fakturu ¢. FO
2013, odesilatel opét METRO GRADN LIMITED se sidlem v Hongkongu. Platby byla poslana z
bankovniho uc¢tu vedeného v Hongkongu. Penézni prostfedky byly z bankovniho ucétu [pravnicka
osoba| v prib¢hu téhoz dne, kdy byly na tento ucet pfipsany, obratem odeslany ve dvou ¢astkach
ve prospéch bankovniho tuctu spolecnosti ASBIS SK spol. s r.o..

97. Pokud se tyce faktur ¢. FO 2013, FO 2013 a FO 2013, pak k prodeji zbozi spole¢nosti NDW
TRANS POLSKA SP Z.o.o. dle data uvedeného na fakturach doslo jiz 23.12.2013, nakup zbozi
od spolecnosti ASBIS SK prob¢ehl dne 20.12.2013. Zbozi je vsak ze Slovenské republiky dopraveno
dle CMR ¢. 3666552 a ¢. 3666553 az 27.12.2013, a dne 27.12.2013 je podle pfedlozené skladové
evidence [pravnicka osoba] naskladnéno do arealu PCO ve Vrbenské ulici v Ceskych Budé&jovicich.
Zbozi prodané na shora uvedené faktury na vyskladnéno az 9.1.2014 (viz dodaci list ¢. 0801 2014).
Toto zbozi je pfepraveno dne 9.1.2014 podnikajici osobou [jméno] [pfijmeni], kdy pfepravu pro
platce zajistila spole¢nost BOHEMIA STONE SPEDITION, konkrétné do Némecka do mésta
Frankfurt nad Mohanem, misto vykladky BTG INTERNATIONALE SPEDITION GmbH. Jako
odbératel je na dodacim listé a soucasné jako pifjemce na CMR oznacena spolecnost KRONOS
GmbH Berlin.

98. Zbozi prodané na zakladé faktury ¢. FO 2013 je vyskladnéno az dne 15.1.2014 (viz dodaci list
¢. 1501 2014), je pfepraveno spolecnosti CBH TRADE s.r.0. do Polska, dle CMR ¢. 1335336 je
uvedeno misto vykladky Slaskie Centrum logistiky v Gliwicich. Na dodacim listé jako odbératel a
soucasn¢ jako pifjemce na CMR listu je oznacena spolecnost SKY TRADING SP Z.o.o.. K
zaplaceni prodaného zbozi doslo v péti dil¢ich platbach ve dnech 23., 24. a 30.12.2013 na ucet
[pravnicka osoba] z bankovniho uc¢tu odesilatele METRO GRAND LIMITED se sidlem
v Hongkongu. Penézni prostfedky byly pak postupné odeslany na bankovn{ dcet spolecnosti
ASBIS SK spol. s r.o.

99. Pokud se tyce obdobi ledna 2014, pak na zakladé faktury ¢. FO 2014 doslo k prodeji zbozi do
Polska spolecnostt NDW TRANS POLSKA SP Z.o.o. podle data uvedeného na faktufe jiz
8.1.2014. Nakup zbozi od spolecnosti ASBIS SK spol. s r.o. prob¢hl téhoz dne. Zbozi je vsak ze
Slovenska dopraveno do areilu PCO ve Vrbenské ulici v Ceskych Budé&jovicich az dne 9.1.2014
(CMR list ¢. 3666547). Je vyskladnéno az 13.1.2014 (dodaci list ¢. 1301 2014), pfepraveno do
Némecka dne 14.1.2014, kdy pfepravu zajist’uje spolecnost BOHEMIA STONE SPEDITION
s.r.0.. Dle CMR ¢. 078168 je misto vykladky uvedeno KOHNERT SPD GmbH se sidlem
v Buskirchenu v Némecku. K zaplaceni prodaného zbozi doslo ve stejny den jako k prodej, tj.
8.1.2014. Uhrada [pravnicka osoba] byla provedena ve tiech splatkach aviak v jednom dni. Dvé
castecné thrady z bankovniho uctu opét odesilatele METRO GRAND LIMITED se sidlem
v Hongkongu z bankovniho tétu vedeného tamtéz, jedna castecna platba z Gctu vedeného taktéz
v Hongkongu odesilatele ELITE TOP TRADING LIMITED. Penézni prostiedky byly z
bankovniho uctu [pravnicka osoba] v prubé¢hu téhoz dne, kdy byly na tento tcet pfipsany, obratem
odeslany opét na ucet spole¢nosti ASBIS SK spol. s r.0..

100. Pokud se ty¢e obdobi tnora 2014 pak na zaklad¢ faktury ¢. FO 2014 doslo k prodeji zbozi do
Polska stejné spolecnosti dle udaji na faktufe jiz 6.2.2014. Nakup zbozi od spole¢nosti ASBIS SK
spol. s r.o. probéhl az 10.2.2014. Zbozi je vyskladnéno podle dodaciho listu dne 6.2.2014 a
pfepraveno do Némecka 12.2.2014, kdy pfepravu pro [pravnicka osoba] zajistila spolecnost
BOHEMIA STONE SPEDITION s.r.o.. Dle CMR ¢. 6705609 je uvedeno misto vykladky
[pfijmeni] [jméno] GmbH v mésté Euskirchen v Némecku. K zaplaceni prodaného zbozi na acet



41 20T 24/2016

[pravnicka osoba| doslo dne 6.4.2014, kdy uhrada byla provedena z bankovniho uctu vedeného u
hongkongské banky odesilatele METRO GRAND LIMITED se sidlem v Hongkongu. Penézni
prosttedky byly opét v prubchu téhoz dne, kdy byly na ucet pfipsany, obratem pfeposlany na ucet
spolecnosti ASBIS SK spol. s r.o.

101. Pokud se tyce obdobi biezna 2014, pak se tohoto obdobi tykaji faktury ¢. FO 2014 a FO 2014.
K prodeji zbozi do Lotysska, konkrétné spolecnosti FEVRIER SIA doslo dle data uvedeného na
obou fakturach jiz 28.3.2014. Nakup zbozi od Italské spolecnosti CASTOLDI SRL dle faktury
piijaté je datovan ke dni 10.3.2014, nakup zbozi od Italské spolecnostt EGO GROUP S.p.A. je
datovan ke dni 28.3.2014. Zbozi uvedené na obou fakturach je dopraveno spolecnosti CBA
TRADE s.r.0.. V prvnim piipadé je dle CMR ¢. 1335339 uvedeno misto vykladky KOHNERT
SPD GmbH se sidlem v Euskirchenu v Némecku, ve druhém pfipadé BTG INTERNATIONALE
SPEDITION GmbH ve Frankfurtu nad Mohanem. K zaplaceni prodaného zbozi doslo dne
1.4.2014 na ucet [pravnicka osoba], a to z bankovniho uctu vedeného v Polsku odesilatele
spolecnosti FORBO SP Z.o.o.. Penézni prostiedky byly ve shodny den, kdy byly na tento tcet
pfipsany, obratem odeslany na ucty, vedené v Italii.

102. Soud provedl dikaz jednotlivymi dodatecnymi platebnimi vyméry na dan z pfidané hodnoty
vydanych vaci [pravnicki osoba] Finanénim dfadem pro hlavnim mésto Prahu, Uzemnim
pracovistém pro Prahu 4 27.7.2015 a 12.8.2015, kdy dan z pfidané hodnoty za mésic zati 2013 byla
domeérena ve vysi 8 121 932 K¢, za mésic ffjen 2013 ve vysi 5 872 027 K¢, za mésic listopad 2013
ve vysi 6 940 214 K¢, za mésic prosinec 2013 ve vysi 6 719 132 K¢, za mésic leden 2014 ve vysi
3056 792 K¢, za mésic unor 2014 ve vysi 1525876 K¢ a za mésic biezen 2014 ve vysi
1230 900 Ke.

103. Uskutecnéné obchody [pravnicka osoba] za obdobi od zafi 2013 do unora 2014 jsou
zpfehlednény v grafu na ¢.1. 2967 trestniho spisu.

104. Z téchto skutecnosti vyplyva zcela nelogicky postup obchodnich transakei, kdy k prodeji doslo
o vice nez tyden dffve nez k jeho nakupu, platby tykajici se nakupu i prodeje prob¢hly skoro ve
vsech pfipadech ve stejny den a faktura za nakup zbozi od spolecnosti ASBIS SK spol. s r.0. byla
vytavena az po provedeni vSech platebnich transakci, zbozi bylo ze Slovenska odvezeno a
naskladnéno na tzemi Ceské republiky 6 dni aZ po jeho prodeji platci do Polska a bylo vyskladnéno
a pfepraveno do Némecka az 18 dni po datu jeho prodeje. Takto ¢asové a ekonomicky nelogicky
tok obchodnich tkonu probéhl i v pifpadé ostatnich odbératelt z jinych clenskych stata EU. Je
tfeba zduraznit, ze datum prodeje zbozi a datum jeho thrady platci predchazi datu nakupu zbozi
od spolecnosti ASBIS SK spol. s r.o., tzn., ze platce prodal zbozi jesté v dobé, kdy jesté nebyl jeho
vlastnikem. Datum dopravy zbozi pfi pofizeni ze Slovenska i datum dodani do Polska nebo
Némecka, které je zapsano v CMR listech, a datum naskladnéni i datum vyskladnéni zbozi, které je
zapsano ve skladové evidenci platce, nasleduje az po datech prodeje uvedenych na vystavenych
fakturach. Z toho vyplyva, ze dodavatelsko-odbératelské vztahy byly acelové nastaveny, V dobeé,
kdy [pravnicka osoba] zbozi pofizovala, bylo jiz platcem prodané. Tedy dopfedu byl [pravnicka
osoba] znam odbératel. Pii béznych obchodnich pfipadech neni mozné, aby platce dodal zbozi
svému odbérateli dfive, nez jej sam pofidi od svého dodavatele. Tuto skutec¢nost je opét zapotiebi
hodnotit v kontextu se zji§ténimi, ze tvrzeni odbératelé jsou pro mistné piislusné spravce dané
v konkrétnich statech nekontaktni a nevykazuji vzhledem ke |[pravnicka osoba] Zidnou
ckonomickou ¢innost. DPH, od které [pravnicka osoba] dodani zbozi v téchto pifipadech
osvobodila, a kterou takto pfenesla na své odbératele, nebyla nikdy zaplacena do statnfho rozpoctu
ani v Ceské republice ani v jinjch ¢lenskych statech EU, coz bylo hlavnim téelem piedmétnych
transakci.

105. Spravce dané ma za prokazané, ze zbozi uvedené v jednotlivych danovych dokladech

existovalo stejné jako preprava tohoto zbozi do jinych c¢lenskych stata EU. Spolecnost
[anonymizovano| sama zajist'ovala pfepravu tohoto zbozi do jiného clenského statu EU,
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faktického piijemce zbozi musela tedy znat. Pfesto ani v ramci danové kontroly na otazku, kdo byl
faktickym odbératelem tohoto zboZi, [pravnicka osoba] jako platce nijak nereagovala. Provedenym
dokazovanim bylo zjisténo, ze zbozi nebylo [pravnicka osoba| fakticky dodano pravé tvrzenym
odbératelim v jinych clenskych statech. Formalné bezvadné danové doklady musi byt hodnoceny
v kontextu dalsich, ve véci provedenych dikaza jako jsou mezinarodni pfepravni listy (CMR),
doklady o skladovani zbozi, emailova korespondence, zaznamy o provozu telekomunikaéntho
provozu a prostorové odposlechy. Vsechny tyto dukazy soud hodnotil v kontextu zjisténi
charakteristik jednotlivych vykazovanych odbérateld, soupisa pieprav zbozi pro [pravnicka osobal]
za rok 2013 a 2014 spolecnosti BOHEMIA STONE SPEDITION s.r.0., véetné objednavek a
CMR lista, dikazua zjisténych pii provedeni domovnich prohlidkach, pfipadné prohlidkach jinych
prostor a pozemku podle § 83 a 83a trestniho fadu (vystupy jsou podrobné rozvedeny ve sv. VL.
trestniho spisu). Dale byly provedeny dukazy fakturami vystavenymi dodavatelem spolecnosti CBH
TRADE s.r.o. odbérateli [pravnicka osoba], vcetne CMR lista a dodacich lista z roku 2014,
fakturami pfijatymi a vydanymi za obdobi zaff az prosinec 2013, véetné¢ CMR listti a dodacich lista,
ve vztahu ke spolecnosti ASBIS SK spol. s r.0., jednotlivymi vypisy z acta [pravnicka osobal
vedenych jak u Fio bank, a.s., tak u Unicredit Bank Czech Republik and [pravnicka osoba] a
zpravami jednotlivych danovych spravet k jednotlivim odbératelim [pravnicka osoba] v zahranici.

106. Tyto diukazy prokazuji védomou ucast [pravnickd osoba] na danovém podvodu spocivajici
v podvodném vyuziti rezimu osvobozeni od dané pfi dodani zbozi do jiného ¢lenského statu.
Platce sice vystavil formalné bezvadné danové doklady na ve vyroku rozsudku uvedené odbératele
z jinych clenskych statd EU, avsak tito tvrzeni odbératelé pofizeni zbozi neodebrali a nepfiznali.
Spolecnost [anonymizovano| védéla, Zze plnéni, které uskutecnila, bylo soucasti daniového uniku. Z
dokazovani také vyplyva, ze nepfijala veskera opatfeni, kterd po ni mohla byt rozumné pozadovana
k zabranéni danovému uniku.

107. Védoma acast obzalovanych na danovém uniku spocivajici v nepfiznani a nezaplaceni dané u
zbozi v rezimu osvobozeni od dané¢ pfi dodani zbozi uvnitf Spolecenstvi vyplyva zejména z
kontrolnich hlaseni, kdy uplaty za dodané zbozi obéma polskymi a téz britskym odbératelem byly
provedeny téméf ve vSech pfipadech z bankovniho tctu odesilatele METRO GRAND LIMITED,
pficemz tito odbératelé nejsou majetkové ani personalné propojenymi osobami a jedna se o
subjekty ze dvou raznych clenskych statd EU. To nasvédcuje tomu, ze pifjemcem pfedmétnych
plnéni byla pouze jedna osoba, ktera za tato plnéni také zaplatila, nikoliv tfi razné nepropojené
osoby, které navic pofizeni zbozi od platce nepfiznali. Spolecnost [anonymizovano] obchodni
transakce provedla v obchodnim schématu, kdy veskeré zbozi bylo pofizovano od stejného
dodavatele a obratem bylo dodavano ctyfem vysSe uvedenym odbératelim v jinych clenskych
statech EU. Cetnost intrakomunitarnich plnéni polskym a loty§skému odbérateli byla znaéné a
pfedmétem obchodu bylo stéle se opakujici zbozi. Avsak ani jeden z tvrzenych odbératelt nepfiznal
pofizeni tohoto zbozi. Schéma obchodnich transakei za zdanovaci obdobi prosinec 2013 a leden
az bfezen 2014 bylo shodné se schématem obchodnich operaci, které [pravnicka osobal]
zrealizovala v pfedchozim zdanovacim obdobi zafi az listopad 2013. V tomto obdobi [pravnicka
osoba| dosahla neobvykle velkého zvyseni obratu, pficemz pfed zahajenim téchto obchodu v zaii
2013 nevykonavala zadnou ekonomickou ¢innost. Platce navic zajist oval pfepravu zbozi do jinych
clenskych statd, nikoliv v§ak na adresy tvrzenych odbératelt. V piipadé odbératelti z Polska a z
Lotysska bylo zbozi dopravovano v podstaté¢ na stejné adresy v Némecku, kdyz v podanych
souhrnnych hlasenich pfedmétné dodavky byly deklarovany s koédem plnéni,, 0 jako bézné dodani
do jiného clenského statu EU. Pokud by se jednalo o tiistranny obchod, pak by v souhrnném
hlaseni bylo nutné vykazovat kod,, 2°.

108. Na zakladé vyhodnoceni v hlavnim liceni provedenych dukaza soud zjistil, ze obzalovani se
aktivné ucastnili podvodu na dani z pfidané hodnoty spocivajici v podvodném vyuziti rezimu
osvobozeni od dan¢ pfi dodani zbozi do jiného clenského statu EU. Spolecnost [anonymizovano]
v obdobi od 1.9.2013 do 31.3.2014 nakupovala zbozi, konkrétné elektroniku, drtivé mife od od
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slovenského dodavatele spolecnosti ASBIS SK spol. s r.0. se sidlem v Bratislave, ve dvou piipadech
od italskych spole¢nosti EGO GROUP SPA a CASTOLDI SRL. Toto zbozi obratem formalné
pfeprodavala osobam registrovanym k dani v jinych clenskych staitech EU s umyslem zatajit
skute¢ného odbératele zbozi a umoznit tak provedeni danového uniku spocivajictho v nepfiznani
dané skute¢nym pofizovatelem zbozi. Spolecnost [anonymizovano| tak pouze predstirala fadnou
ekonomickou cinnost, pficemz ve skutecnosti se jednalo o pfedem pfipraveny danovy unik
s vyuzitim ucelovych spolec¢nosti, tvz. missing trader.

109. V této souvislosti soud upozorniuje na zavéry rozhodnuti Soudniho dvora EU (velkého senatu)
ze dne 7.12.2010 ve véci sp. zn. C -285/09. Toto rozhodnuti fesi ptipad, kdy skute¢né doslo
k dodani zbozi uvniti Spolecenstvi, avsak dodavatel zatajil totoznost skute¢ného pofizovatele, aby
mu umoznil vyhnout se placeni DPH. Za takové situace muze clensky stat, v némz se dodani uvnitf
Spolecenstvi zacalo uskute¢novat, a to na zakladé pravomoci podle prvni ¢asti véty v ¢lanku 28 c,
casti A Sesté smérnice Rady 77/388 EHS ze dne 17.5.1977 o harmonizaci pravnich pfedpist
clenskych stata, tykajicich se dani z obratu — Spolecny systém DPH: jednotny zaklad dané, ve znéni
smérnice Rady 2000/65/ES ze dne 17.10.2000, u této transakce odmitnou pfiznat narok na
osvobozeni od dan¢.

110. V nyni projednavaném piipad¢ [pravnicka osoba] dosahla svym postupem stavu, kdy dodani
zbozi mélo byt na zakladé ji pfedloZzenych dokladd, které splinovaly formalni pozadavky,
osvobozeno od dané. Tato dan méla byt prostfednictvim intrakomunitarniho systému DPH
defakto pfenesena na odbératele, které za odbératele spole¢nosti oznacila [pravnicka osoba| Tito
vs$ak zadnou takovou dan nepfiznali, ani nezaplatili. Nepodafilo se zjistit, jaky byl dalsi osud tohoto
zbozi. Faktem vsak zustava, ze DPH z dodani, jez [pravnicka osoba] uskutecnila, nemohla byt
vybrana v zadném clenském stat¢ EU. Tato dan tak v pfimé souvislosti s postupem [pravnicka
osoba] jako platce v rozpoctech clenskych statd EU chybi. Ve vyroku rozsudku popsanému jednani
obzalovanych tak nemuze byt poskytnuta zadna pravni ochrana. Spravce dané v souladu s pravni
upravou v projednavanych pfipadech neuznal zcela spravné narok na uplatnéni osvobozeni od
dané podle § 64 odst. 1 zdkona o DPH. Obzalovani tak spole¢nym jednanim umyslné zkratili DPH
na vystupu v celkové vysi 33 476 706 K¢.

111. Je také zfejmé, ze doslo v prabchu Setfeni doslo ve véci k tniku informaci, obzalovani byli
informovani o tom, ze bylo povoleno prodlouzeni sledovani osoby [jméno| [pifjmeni] podle § 158d
odst. 4 tr. fadu. Svédci o tom nalezeni pisemnosti pii domovni prohlidce v byté [jméno] [pifjmeni]
na adrese [adresa] a prostorach piilehlych (polozka ¢. 4, ¢l 917 a dfedni zaznam ¢l 923) a
pisemnosti totozného obsahu téZ v kancelafi spolecnostit WEREMA DESIGN (polozka ¢. 31, ¢.l.
1061 a Gfedni zaznam ¢.1. 1057). Pisemnost obsahovala podpisovou dolozku dozorujiciho statniho
zéstupce [anonymizovano] [jméno] [ptijment] a v zahlavi otisk razitka VYHRAZENE.

112. Na zakladé povoleni ke sledovani osob a véci dle § 158d 1,3 tr. fadu vydaného Okresnim
soudem v Ceskych Budé&jovicich pod ¢ j. V 55/2014 16Nt 1905/2014 (doplnéno &.j. V 58/2014
16 Nt 1908/2014 a nasledné prodlouzeno ¢.j. V135/2014 35Nt 1911/2014), byly sledovany
kancelafské prostory uzivatele [pravnicka osoba] a.s. evidencni ¢islo 1608 v 16. patfe v office
centrum ELTODO budova,, A na adrese Praha 4, Lhotka, Novodvorska 1010/14. V hlavnim
liceni byly provedeny jako dukaz zaznamy komunikace osob v této kancelafi. Ze sledovani byly
pofizeny zaznamy a po vyhodnoceni zjisténych informaci byly nasledné vyhotoveny protokoly.
Tuto kancelaf uzivala obzalovana [jméno]| [pfijmeni|, v protokolech oznacena na jako,, KOFR*.
Jeji spolupracovnice [jméno] [pfijmeni|, [datum narozeni|, v protokolech oznacena na jako,,
[pHjmeni]“. Ukoluje je obzalovany [jméno] [pfjmeni], v protokolech oznacen na jako,, [jméno]*.
V' hovorech jsou zminované spolecnosti oznacovany zkratkami, napf., técko™ =,
[anonymizovano|“ = [pravnicka osobal, a,, [pfijmeni]” = [pravnicka osoba]. Pfi prohlidce jinych
prostor byly nalezeny pocitace, které byly oznaceny témito zkratkami. Ze zaznamu komunikace
dale vyplyva, ze obzalovany [jméno] [pififjmeni| je oznacovan v hovorech [jméno| [pfijmeni] jako,,
[pfijmeni]“, v protokolech oznacen na jako,, [anonymizovano|“. V piipravném fizeni bylo Policii
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CR mimo jiné také zjisténo, ze ke komunikaci mezi sebou pouzivaji v minimalni mife mobilni
telefony a e-maily. Kvuli zabezpeceni pouzivaji nejcastéji programy skype a viber, v n¢kterych
telefonech maji nainstalovan zabezpecovaci program,, trema“.

113. Dulezité z pohledu dokazovani, zejména obdobného modu operandy se jevi byt nasledujici
fragmenty hovorua uskute¢nénych i po zalovaném obdobi:

Den 18. 7. 2014, 10:33 — 10:36 hod.

» [pfijmeni]“ je v, KANCELAR_ [&slo]“ a do,, KANCELAR_ [&slo] piichazi,
[anonymizovano|“. Béhem rozhovoru mezi,, [pfijmeni| a, [anonymizovano|“ fesi i Pavlav
majetek (mysli,, [jméno]“), dle,, [pfijmeni]“ pry nemad nic - vSe je pfepsano na piibuzné.,,
[pifjmeni]“:,, Ted’ uz to vypada nadé¢jné, ze timhle tim obchodem, mame vydélano do konce roku.
Protoze oni se jesté néjak budou kompenzovat s tou firmou. Zaplati se jen pulka a to, co se
vydéla... Pulka nam zustane a ta pulka pajde na ty obchody. Ale fesi se to $étko, ten slovak. Nevim,
jak to dopadne, je 20. cervence. Pak doufaji, ze néco bude, ale od zafi chce rozjet zas ten
Slovensko

Den 21. 7. 2014, 8:33 — 8:39

,» [Jméno]:,, Jest¢ mi fekni, §lo to urgentné, teda nakonec?*

,» [ptijmeni|“:,, Slo no, to né¢jakym urgentem, tak doufam, uvidime. Ale nevim prosté, jak to
probéhne, co prob¢hne®

,» [Jméno]“:,, dobry, tak ted’ka prosim té, ten mailik, at’ to vime, co nejrychleji. A to je zprava, na
kterou ¢ekam, abychom mohli zorganizovat [anonymizovano|*“ (pozn.:,, [anonymizovano|*)

12:13 — 12:18,, [pHjmeni]* je v ,, KANCELAR_ [&slo]“ a zved4 mobilni telefon

» [pfijmeni]“:,, ahoj, ja uZ jsem zpatky, ale zapomn¢éla jsem ti zavolat. Ja jsem si myslela,
Ze to s Tebou fesi [jméno] (pozn:,, [jméno]*). V tuhle chvili neni z ceho brat. Ted’ se snad
uZ néco pohnulo, takZe by ty penize uzZ snad mély byt. Dneska jsem konecné protlacila
nékam néco, pro co ty asi pojedes. Ty SSDécka, co méli jit k tobé — vi§ o tom vabec? Jestli
vibec o tom s tebou mluvil. Prosim T¢&, fesi, Ze jsou to SSDécka, Ze to vypada, Ze uz jsme
tedy nékde sehnaly néjaké prasule, kdyZ to punktuji, méli bysme si pro to moZna jet a fikal,
Ze se to poveze do Bud¢jovic, a Ze bys to kdyZ tak vezl ty. V tom pfipadé¢ fikal, Ze z toho
néjaké prachy budou. ... To ne.. To nezaplati, na uctu je 1000 korun, takZe bohuZel.
Dneska celou dobu jesté neZ jsem odjela, to mélo probéhnout. Pak jsem byla 14 dni pry¢,
pak zase, takZe se to tahne uZ mésic, ale dneska jsem konec¢né néjaké penize mohla pfedat.
Tak doufejme, doufejme. Zitra budeme chytfej$i, maximalné ve stfedu.*

Den 25. 8. 2014, 11:26 — 11:28 hod.
»» [jméno]“:,, Pise mi §éfik (pozn.:,, [anonymizovano])
,» [ptjmenti]““:,, bude néjak fesit ty prasule? Teéch 30 0002

,» [iméno],, jaky? No jo no, na to musime mit prachy. [anonymizovano] je ted’kom ve Spanélsku,
takto tam fesi s t¢éma mistnima chalanama, oni tam maji né¢jaké kontakty do toho Portugalska, tam
n¢kdo na né vlitnul, mus{ si tam vzit néjakého pravnika, to znamena tam jet, mit véechny papiry a
vsechno. Ve volné chvili za¢neme psat néjaky urgent. Oni vymysleji, Ze je nékde oblodime (asi
mysli okradame, obirame) skrze obchodni partnery, ze na né¢ délame né¢jakou lumparnu. Ted mame
starosti jiny, hlavné abychom vydélali néjaky prachy. Se vsechno vybéhalo a az budeme
stabilizovany a budeme mit vydélany néjaky prachy, tak jim muazeme ulozit, abychom jsme to dostali
né¢jak zpatky. To ted’ neni na pofadu dne.*

»» [ptijmeni]“:,, to by nam mohlo uskodit, mohli by to byt dost velky problémy*
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»» [Jméno]‘:,, nékde ty prachy snad veme*
11:29 — 11:31 hod.

Na ucet pfisly néjaké penize, tak je,, [jméno]“ chce dat,, [pfijmeni]* a,, [pfijmeni]“ néco
na vyplaty a na najem kanceléfe.,, [pfijmeni] ma vybrat penize 45 000 z G&tu CSOB.

Den 26. 8. 2014, 10:28 hod.
,» [jméno]“ je u,, [ptijmeni|“ v ,, KANCELAR_ [¢islo]*“ na sedacce a cinkne mu telefon.
,» [pHjmeni]“:,, kdo piser*

,» [jméno]“:,, $éfko (pozn.;,, [anonymizovano|“), to je nase zabezpecena tajna komunikace, ktera
nejde rozsifrovat®

Den 27. 8. 2014, 11:15 — 11:25 hod.
» [Jménol“:,, ty jsi s [pfijmeni| (pozn.:,, [jméno]*) pres POP?*
,» |[pijmeni]“:,, Jo, pfes [pijmeni]*

,» [jméno]“:,, ja to mam pfesmérovany radsi na [anonymizovano|, nez na POP, protoze na tom
[anonymizovano| uz byly kontroly a uz to tam probihalo i v ¢astkach i v bance, nebo se div¢j, ze
POP je dva roky mrtvej. Ja bych potfeboval, aby si napsala [pfijmeni] (pozn.:,, [jméno]*) z toho
[anonymizovano| a zaregistrovala se u nich, tam prob¢hl néjaky registracni proces v tom POPur!
Musela si naposilat n¢jaké dokumenty a tak dal. Tak se na to podivej do toho POPu. Podivej se,
cos tam me¢la, jak to probihalo. Posleme to oficialné, az mi to das, tak ja to dam védét séfkovi. To,
co jsem ti poslal, to je sklad. [pffjmeni] (pozn.:,, [jméno]*) mas nékde v odeslané posté e-mailu.
Podivej se na proceduru v tom POPu, jaka byla, jestli se vyplnoval néjaky registr-formulaf, nebo se
poslalo jenom DPH. Postupuj stejn¢, abychom byli zaregistrovany jako zakaznici. Pfipoj si
[pifjmeni] (pozn.:,, [jméno]“) na skype, nebo jak chces. Ud¢lej si tieba novy skype, nebo zatim nic.
Az to posles, tak mi dej védét a $éfko (pozn.:,, [anonymizovano|“) jim da védét, ze jsme to my, ze
se registrujeme. Zaroven na POP napis$ kontakty, co jsem ti poslal, napis do skladu, ze bysme si u
nich cht¢li udélat smlouvu. Ty jsi komunikovala s tou MTS Logisticou? nebo ne? Ja tu hele firmu
totiz znam a nevim, jestli to byl ENZO, na$ lakomec, anebo, nevim kdo. Ten z Logistica mél néjaky
sklad. Mrkni se do néjaky komunikace, jestli nahodou nejsme, néjaky tam sklad.*

» [pEjmeni]“:,, Je tam sklad v Italii. Sklad v Italii jsem nikdy nefesila, kdyZ jsem délala
[anonymizovano]“ Resila Polsko, Italii nikdy.

» [jméno]“:,, Napi§ do MTS Logistic, Ze bysme s nima chtéli navazat néjakou spolupraci
ve skladovani v oblasti PC part. Budou védét, nebudou se na nic ptat. Maximalné budou
chtit néjakou zalohu.

» [pfijmeni]“:,, v€era jsem délala DPHacko.*
Den 29. 8. 2014, 10:08 — 10:11 hod.
,» [pjmeni|“ je v ,, KANCELAR_ [¢islo]“ a telefonuje s ,, [jméno] .

,» [pHjmeni]“ se registruje za [anonymizovano|, skype adresu tam nebude davat. Ma penize na uctu,
aby mohla uhradit vstupni poplatek (penize ve FIO-bance).,, [ptijmeni]* procitd smlouvu a nabizi,,
[[méno]“, jestli si ji taky nechce pfecist, nez to ona podepise. Smlouva je v anglictiné.,, [jméno|*
nema zdjem o precteni smlouvy.

Den 9. 9. 2014, 12:34 — 12:37 hod.

» [pHjmeni]“ je v,, KANCELAR_ [&islo]* a vyndava ze zasuvky kontejneru tfi razitka.
VsSechny tfi razitka orazitkuje na papir a razitka poté uklada do zasuvky. Papir zstava na
stole.
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Den 16. 9. 2014, 11:58 — 12:16 hod.

13

,» [jméno]“ hovoii s ,, [pfijmeni] a, [jméno|“ zvoni telefon., [jméno]*“ hovoii s ,, [jméno]“
v anglickém jazyce - dale pracovni pfeklad:, [jméno]|“ ocekava dobré zpravy od svych pfatel.,,
[jméno]“:,, Toto jsou podminky, které jsme dostali od nasich partnerd.”,, [jméno]“ fikd, ze je tam
heslo.,, [jméno|* iika, Ze vsechno je na nich. Problém je to, co psali na konci. [pfijmeni] tam pouze
jeden sklad.,, [jméno]*“ dale uvadi, Ze je to vladni nafizeni, je to 30 dni od podani prohlaseni
(deklaration). Posledni den je 25. fijen, ale my to muzeme udélat rychleji, muzeme to udélat 10.
ffina a do 30 dni dostaneme penize zpatky.,, [jméno]* znova opakuje informaci, Ze penize dostanou
do 30 dnf od podani prohlaseni (deklaration), Ze je to zakon a ze,, oni* to slibili.,, [jméno|* fika, ze
doufa, ze to bude fungovat, ze mu to,, oni* slibili.,, Oni* pouzivaji stejny systém 1 s jinym zbozim
a jinymi partnery.,, [jméno]“:,, Je tam jediny problém a to s cash flow.“,, [jméno]* dale fik4, ze mu
muzou dat néjaky zisk. Napfiklad 5% za mésic.

,» [Jméno]“:,, My to muzeme udélat za 300 (dale néco ve smyslu, Ze takovy byl plan nebo dohoda).
Muzeme to zkusit, ja nevim, jak rychle. bude na to pfipraveno. My na tom budeme délat a délame
na tom, problém je s bankou, otizka je kdy bude banka. VSechno je na tob¢, na mé, na mé
asistentce, tedy vsechno je na nas. My to budeme schopni udélat vc¢as. Nevim, jestli bude banka
hotova za den nebo za deset dni, ale myslim si, ze to bude velice rychle. Nevim, jestli to bude jeden
den, dva nebo tfi dny. Protoze my budeme mit 3 obchody/transfery. Myslim si, ze to budou 3 dny.
Muzeme udélat 2 obchody za tyden. Mozna na zacatku to bude pomalejsi, protoze vsechno pro
nas bude nové, musime za¢inat pomalu, protoze ...nesrozumitelné... Nas cil je, Ze muzeme udélat
1 milion za prvni mésic, 3 miliony za druhy mésic. Muzeme zrychlit na 10 miliond. Neni pro to
limit. Limit je pouze, co chceme udélat.

,» [jméno]“ pak dale iika, ze budou pouzivat mezi 10- 30% realu (realného zbozi). Poté dale uvadi,
ze nejlepsi by bylo potkat se...

,» [jméno]* ik, ze by meli zacit pfisti tyden, protoze vsechno za zacatku bude pomalé. Mysli si, Ze
v prosinci by mohlo byt 10 miliond.,, [jméno]‘:,, kdyz nas partner bude védét, ze deposit (zaloha)
projde a bude v procesu, muzeme se bavit o lepsich podminkach pro zalohu. Musime jim ukazat,
ze jsme schopni to zvladnout.

,» [jméno] zminuje penize.,, Vsichni (pasazefi) funguji. Musime zaplatit penize pfedem a ukazat
jim, Ze to pujde, oni potfebuji penize, to je vsechno. My potfebujeme penize pro
...nesrozumitelné. . .,, Nemdme prostfedky pro 10 milionti/mésic, ale kdyz oni uvidi, ze to bude
fungovat, tak nam vyjdou vstfic. Jsme schopni ti zaplatit ¢ast z naseho zisku. Ja a moji partnefi jsme
schopni diskutovat o 5% za mésic. A dalsi véc jsou spolecnosti. Ja myslim, Zze nejlepsi zpuisob je
prodat pratelim nebo nékomu, kdo je blizko a koupit je blizko, napfiklad v Némecku, kde je to
blizko, kvuli nakladim na dopravu... a muj nazor je, jestli tam mas moznosti nebo spole¢nosti tam,
muzeme je pro to pouzit... mas nebo muzes pfipravit néjaké zbozi? Myslim, Zze do konce tohoto
tydne nebo zacatkem piisttho tydne ziskame vSechny podrobnosti a mtzeme zacit a zkusit to, jak
to bude rychle. Pristi mésic muzeme udélat 2 obchody za tyden a zrychlovat. Protoze dal$i moznosti
sever a Polsko zamrzelo.”,, [jméno]* to vi. Ted’ méli problémy se vSéemi obchody.

» [jméno|“ citl, Zze ted je Sance néco podniknout. Protoze vsechny ostatni moznosti
...nesrozumitelné. ..

,» [Jméno]“ fika, ze to musi udélat do konce roku, protoze si mysli, ze tohle je jejich posledni rok.
Mysli si, ze do 2 dna budou pfipraveni. Loudi se.

Den 17.9. 2014, 12:00 — 12:02 hod.

,» [pHjmeni]“ je v,, KANCELAR_ [¢fslo] a do,, KANCELAR_ [éislo]“ pfichazi, [jméno]“.,,
[[méno]*“ useda na kozenou pohovku a béhem rozhovoru mezi,, [pfijmeni| a,, [jméno|“ ji dava
pokyny, ohledné rozjizdéjictho se kontraktu (obchodu).,, [jméno]*:,, Tohle néjak monitoruj, prosim
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t¢. [anonymizovano] nam da jest¢ néjaky dva nebo tfi dalsi kontakty takovyhle. My bysme se snazili
obchodovat. Nebude to zas az takovy rychly, ale...Kdyztak si udélej novy skype. Ja si musim udélat
taky novej, .....Slovakia. Propojime to, at’ jsme ready, at’ jsme pfipraveny.“ ...nesrozumitelné...,,
bude mit n¢jaky data od [anonymizovano] z toho Spanélska. [anonymizovano] s nima nechce jit
do toho depozitu, ale [anonymizovano| n¢jak vyfe$i ten depozit, jestli bysme to nékomu
nepfteprodali, téch 33 000, co tam mame. Aby to nékdo zobchodoval. Takze bude potfebovat, abys
k tomu méla hotovou dokumentaci. Aby to nékdo zfofroval. Si od nich veme na kredit, at’ jim to
hned zaplati. Ted’ je budeme potiebovat (penize), pak budeme potfebovat vypisy, objednavky, abys
to méla po kupy, abychom to mohli poslat dal.*

Den 16. 10. 2014, 13:27 - 13:29 hod.
,» [pjmeni|“ je v ,, KANCELAR_ [¢islo]““ a zvon{ telefon — hovofi s ,, [jméno]*:

,» |[pfijmeni|“:,, [anonymizovano| se mnou poprvy komunikuje, jsem z toho v soku. Ja jsem mu
vzdycky psala, jak jsi fekl a on neodpovidal. A najednou jsem napsala a hned odpovéd’, tak fikam

/////

Den 20. 10. 2014, 12:01 - 12:32 hod.
,» [ptijmeni]“ je v ,, KANCELAR_ [¢islo]* a telefonuje s ,, Ryba“
»» [ptijmeni]“ vypravi,, Ryba“ o,, [jméno|* a,, [pifjmeni]*, jak,, [pffjmeni]* hrozné roz¢ilili.

,» [pffjmeni]*:, ted’ potfebujou software, ktery bude mit vystupy. Pro¢ to fika mé, ten
[anonymizovano| Je potfeba, abyste to nasli, néjaky program na faktury na tohle a tamto. Dal nechci
rozebirat podrobnosti, ale ja si fikam, fajn, mazu se samozfejmé podivat, ale v duchu si fikam, do
prdele, ja kdyz jsem si délala svoje zahranic¢i, oni mi s ni¢im nepomohli. Veskery vystupy jsem si
musela nastavit sama, udélat, pfipravit, vytvofit nové, protoze tam v jednom nebyli viibec nabidky
jenom objednavky, tak jsem zavolala tomu frajerovi, aby mi s tim poradil, jak to vytvofim. Ja jsem
to musela vSechno udélat, obvolat. Oni mi feknou, ze to mam udélat pro [jméno]. A ja se jenom
zeptam, kdo bude d¢lat tadyhle ty firmy? No, my to budem délat tady dole! Ahal..... Ona nebude
délat nic a mam to hledat ja? To si délaj prdel. Minule jsem hledala podminky k zalozeni
spole¢nosti...Rekne (pozn.,, [jméno]*), no tak si to rozdélte. Tak [jméno] si mize najit vystupy
v &estiné a ja budu hledat Spanélitinu? Coz je néco diametralné odlisnjho. No a nejleps je, ze kdyz
to vsechno nakonfigurujes, ud¢las, pfipravis, abychom to tady méli hotovy, az se to spusti, at’ to
viechno funguje, at’ je to jako nastaveny. Pro¢ si to neudéla ona?..... Rekl (pozn.:,, [jméno]*), Ze
mame spolupracovat.... Chcete, abych to délala ja? Ja to mam hledat? A ja aha, a kdo to teda bude
délat? No, my tady dole. My tady dole, ale ty udélej vSechno ostatni. Ty nam hledej podminky, ty
nam hledej program, ty to zafid, ty to naprogramuj, ty to ud¢lej a ty se postav na hlavu..... Ja budu
zafizovat opravdu vsechno. I kdyz si vem, kdyz chce vybrat prachy. Pro¢ neposle tu tlustou kravu.
On vola m¢, at’ ja jedu dolu, aby mi fekl, Ze se mam sebrat a jet vybrat penize z karty na [pffjmeni].
Ja tady délam opravdu vsechno.... Tady jsem stahla né¢jaky program. Jsou tady jenom objednavky
a ne nabidky, dobry, hezky. Kdyz to pujde, takto pfepisu, vzdyt’ je to jako pfepsani par véci, ja
tohle umim, mé tohle nevadi, vzdyt’ to vis. Ja jsem toho dé¢lala spoustu v anglictiné, tfeba jsem
délala celou tu nabidku. V jednom programu, co nesla v anglictiné ani vytvofit. Néjak pres zakladni
nastaveni. Tiskové sestavy si muzes opravit vétsinou skoro ve vsech. Ja jsem tady néco stahla, ale
chtéla jsem jinou, ale to mi neslo. Mam jenom jeden program ze Ctyf, protoze vsude chtéj, abys
tam napsala e-mail, cht¢j vSechny tvoje inicialy a na to jim sere bilej tesak.... No a to mi jesté fekli,
tak nam dej ten tvj program a ja coze? Ja si tam vedu a oni no a co? Tak vy my chcete vzit myj
program, kterej mam upravenej? Mam tam svoji tady tu [pravnicka osobal, pak tam mam [jméno]
a dalsi. A pro¢ mi budete brat program evidovany na mé? A co s tim mas za problém — podivoval
se [jméno]. Stoji to dvanact stovek, zaplatili ho, no a co, ale at’ si koupi svtij program. Stahla jsem
né¢jaky debilni program, tenhle by se mi libil, ale nechci jim psat, protoze nevim, jaky tam mam dat
telefon. Mozna je to uplné jedno, co tam dam, protoze oni se na néj stejn¢ nedovolaj. Vystarano.
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To bych mohla. Tak jsem to asi trochu osulila a je to. Napsala jsem tam néjaky telefon.”,, [pfijmeni]‘
b¢hem hovoru nastavuje v pocitaci program. A dale v hovoru fesi fakturace, licence, vSechny
licence k vyzkouseni.

Den 3. 11. 2014, 9:03 — 9:56 hod.

» [pfijmeni] “:,, Nemam z toho samoziejmé ty DPHackovy véci viibec, ani bezdluZnost ani
tady to, ale to je to prvni POPu.*

» [jméno]“:,, O bezdluZnost se musi zaZadat. To nemas nikde?*

» [pEjmeni]“:,, Ty jsi fikal, Ze to zafidi, ja jsem to poslala [anonymizovano] doli a ona to
napsala tomu typkovi. Tohle ja pfece nemam kde Zadat.“

»» [[méno]*:,, Vidyt ja vim ...

» [pfijmeni]“:,, Ja ti jenom fikam, Ze to [anonymizovano] chce, ale my to nemame. Musime
o to pozadat.“

» [pfijmeni] “:,, Ja jsem mu napsala, Ze to nemame, on se m¢é ptal, kdy to bude a no a néjaky
tady notafsky akt.«

» [pfijmeni]“ kouka do pocitace.

» [jméno]“:,, Jak je to v originale?*

» [pfijmeni]“ ¢te akt z obrazovky PC.,, [pfijmeni] “:,, Akt notariany, imluva s polky*
» [jméno]*:,, Takto je néjaky zakladaci dokument. Ten nemas?*

» [pfijmeni]“:,, Ten nemam.

» [jméno]*“:,, [jméno], ja potfebuju informaci.*

» [pfijmeni]“:,, Nemam.“

» [jméno]“:,, Mam sto deset véci, z toho sedm mam. Mam tohle, tohle, tohle.*

» [pfijmeni]“:,, To jsem poslala [jméno]. To, co nemam jsem poslala [jméno].*

» [jméno]“:,, MtiZe§ mi fict, co to je? On mi bude volat, bude se mé ptat a ja budu vypadat
jako idiot a nevim nic. To znamena, bude mi volat [anonymizovano], bude mi volat
[anonymizovano]. Ja potfebuju védét jasnou, stru¢nou informaci. Je to tak a tak. Tohle
mam, tohle nemam. Je to tak a tak, na tohle se ¢eka. Ne, tohle viibec nevim, kde je?*

XXX
,» [pHjmeni]“:,, Jak se jmenuje, [anonymizovano|*
,» [jméno]““:,, Hm. Napis jenom R. Jdeme mluvit.
»» [pHjmeni]“:,, Od toho mame pozadano, nevim, jak ten kup funguje? Ten [anonymizovano|*

,» [jméno]““:,, Funguje dobfe, ale je otazka rozumfs, to je néjaky proces, on musi vzit toho, kdo tam
je jednatel, odvézt ho do Polska, tam s nim jit na néjaky ufad, to neni takhle.

XXXX

,» [[méno]‘:,, Priznani k DPH musi [anonymizovano| mit, kdyz tam v tom Polsku to nékdo déla,
posila danovy pfiznani. Nedostali jsme od toho zadny notafsky zakladaci dokument, nic?*

»» [pEjmeni]*:,, J4 mam jenom to, co mam tady...nesrozumitelné...smlouvy.* Zveda ze zem¢ Sanon
a poklada si ho do klina a listuje v ném.

,» [jméno]““:,, Smlouva o zavedeni spole¢nosti tam nen{?*
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XXXX

» [jméno]*“:;,, Vem to, co mas. A tenhle ten akt notarialni imluva spolku mas. NIF,
REGON, VAT, KRS, tohle v§echno mas, v né¢jakym stavu. Taktohle mi dej, deklaraci VAT
nam musi dat [anonymizovano] a bezdluZnost musime zaZadat. TakZe to si poshanime a
ty ostatni véci, abys mu poslala anebo aby si je u tebe alespon prohlédl a fekl o. k., takhle
mi to staci, jo. At teda vime, jestli je to tak anebo neni, jo? Na [anonymizovano] ti Zadny
business neposlal, pfedpokladam. Ptala ses ho, poslal ti k tomu néco, nefekl ti néco?

XXXX

,» [méno|“ informuje,, [pffjmeni]“:,, Na [anonymizovano| ted’ka nic neni, [pfijmeni| [pfijmeni] sem
ted jede z C. B. Jak jsi na tom s DPHackamar*

o [prijmeni] “,, Posilam nulovy DPH. 1 raceli nam ctyri stovky. “
20X

,» [Jménol“ se dotazuje,, [pffjmeni]” na Spanélskou fakturu a také se taze, jestli se to fesi s,,
[pfijment] . Bavi se spolu o programu na faktury do Spanélska. Maji n&jaké chyby na faktufe, které
budou muset pozménit.,, [pHjmeni]“ nabizi,, [jméno], ze by bylo nejlepsi délat Spanélské faktury
v programu Profit s drobnymi dpravami.,, [jméno]“ se program moc nelibi, chtél by, aby program
fungoval bez jakychkoliv softwarovych uprav.,, [jméno|“ by rad¢ji koupil novy program, aby se nic
nemuselo opravovat.

,» [Jméno]*“ s ,, [ptjmeni] dofesuji tcetni program, $panélskych faktur nejlepsi.,, [jméno]“ chce od,,
[pfijmeni]“ znat vSechny mozné varianty, ktery program je nejlepsi. Od,, [pfijmeni]* nechce,,
[[méno]* kupovat zadny tcetni program.

,» [Jméno]* sedi nadale na kozené sedacce a pfi hovoru s ,, [ptijmeni]” uvadi,, [jméno]*:,, Dole
mame v mejlu véechny data, zitra pfijede,, §éfko* a fekne, ze to startujeme a uvidi, ze posilame
prvni zbozi a ja potfebuju vystavit fakturu, tak uz nechci tohle fesit, kdyz jsme na to méli 3 mésice.
Rozumi§. Ukolt mas habakuk a davej mi védét.“

Den 5. 11. 2014, 14:28 — 14:29 hod.

,» |[pfijmeni]“ telefonuje s,, [anonymizovano|“ a pfitom si dopisuje po skypu s,, [jméno]|“.,,
[pjmeni]:,, U2 mi to napsal. Tak vymaZ celou komunikaci. Jak celou? Uplné cely vymaznu,
veskery, jakkoliv jsme si kdy co napsali. Tak doufam, Zze od néj nic nebudeme potfebovat. Obcas
takhle koukam zpétné. Moc mi to neopravil, lehce mi to teda pfed¢lal, ale nechal mi to tady. Ten
zacatek, ale nechal mi to tam. (Do you have some offer for us?)“.

Den 12. 11. 2014, 10:31 — 10:34hod.

«,

,» [Jméno]*“:,, musime ho udolat, rozumis, on ma samozfejmé¢ nc¢kde néjaky priority, ale my ho
musime udolat, v tom, ze my budeme priorita, nebo ze minimalné jako on to alespon nékam
postréi. To je minimalné o tom, aby on zvedl prdel, nékam zavolal, néco fesil, chapu, ze ma svych
starosti dost, zase se mu nékde zasekaly prachy, ale my potfebujeme, aby nam alespon tady... Slibil,
m¢ psal véera, ze ty taliani mu slibili dva miliony za mésic, coz je pro nas dvacka a to jsou slusny
prachy, jako jo. Ted’ka do téch sracek na rezii a na tohle. Takze ho budem udolavat.*

., [pHjment]*, J4 ho udoldm*
Den 18. 11. 2014, 10:41 — 11:19 hod.
., [pHfjmeni]* je v ,, KANCELAR_ [&islo]“ a pfichazi,, [jméno]*.

» [pfijmeni]“ s ,, [jméno]* fesi nastaveni e-mailu pro,, [pfijmeni]“. Nékde v nastaveni e-
mailu maji chybu. Spole¢nost Eltechcom ma,, [pfijmeni]“ zaregistrovanou na g-mailu.,,
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[pfijmeni] “ piSe,, [anonymizovano]“ anglicky, Ze dékuje za novy e-mail.,, [jméno]“ fika,,
[pfijmeni] “, Ze na rakouskou firmu méli v e-mailu také pfiponu.at.

XXXXXX
,» [ptijmeni]“ sedi u PC a fika:,, Tak ukaz, to jsem teda zvédava.*

,» [pfijmeni]*:,, No jo, uz to jde, zrovna mi nesel tady v ty demoverzi, nesla zrovna ta faktura
tisknout, polska. Tak jsem mu to posilala nebo jsem psala. Tak a jakou ja chci fakturu, zkusim jinou,
nez mam v tom ...

,» [Jméno]‘:,, Co, posilali ti aktualizaci toho programu?*
,» [ptijmeni]“:,, On mi to posilal ted’ka opraveny.*
,» [jméno]“:,, Ten z ty firmy, jo?*

,» |[pHjmeni]“:,, Hm, ja jsem to poslala jako né¢jaka [pfijmeni], tam. Takto nevadi, ze je to polska
tirma, to mtze byt polska a mize mit pobocku i tady v Cechach*

» [méno]“:,, Rozhodné¢. Jako to fesi [jméno]. Jsme ucetni firma, rozumis, délame jako...
s razitkama. Kdyz by nékdo mél néjaky kecy, jsme prosté acetn{ firma a délame prosté pro klienty
a klient si zavolal, at” udélame razitko. Tak jako co. Rozumis. To je jako tady. Program, jsi ucetni,
asistentka ucetni firmy, tak jako ¢au.”

XXXX

,» [Jméno]“:,, S tim uz se poperes. Jenom mi fekni, prosim té. Vrat’ se zpatky do mailt. Tohle uz je
na tobé¢. Ja jenom od tebe potfebuju, aby si s [anonymizovano] si prosla, co teda on véechno ma a
jestli uz ma vSechno, co chce. Jestli tyhle ekonomicky véci, ktery tam dostal ted’ka, jestli uz je s tim
satisfajs a cekdme pouze na dvé véci. Jedna véc je webova schranka, kterou jsi slibila ty udélat do
ctvrtka a banky, Véera zalozili jednu banku, dneska zakladaj drukou banku, bude to ta PKO v tom
Polsku. A psal mi [anonymizovano]|, ze tam je né¢jakej vopruz, ze se to bude muset néjak aktivovat,
né¢kdo tam bude muset polsky volat. Bud' to néjak zorganizujeme my, anebo on nam da néjakyho
polaka. Uvidime, az co Séfko, dneska jede sem, takze bud’to tu prvni firmu doveze, nebo nevim,
jak se budou potkavat spolu, jo. Ale ja jim potfebuju...

XXXX

,» [jméno]“,, Jo, banku, potfebuju, aby sis odkomunikovala s [anonymizovano|, ze teda tohle to je
o. k., takhle mi to staci, nepotfebuje nic, tady ma e-mail, tady ma do n¢j pfistup, heslo. Prosté
vsechno. E-mail funguje a uz rovnou, on ¢eka na ten e-mail, jakmile je e-mail, tak on rovnou uz
muze posilat nabidky, poptavky, takovy ty vyménovaci maily s téma firmama, s téma obchodnima
partnerama.

XXXX

. [imeno] “,, Ma, vidyt’ to piisto na ten DRAFT, on si ho tam precte. Ale tak komunikuy s nim, pis si s nim,
ted jsem menila heslo, tady ti ho posilam. Mdme ho oba stejny, chei, abys to méla nékde na néjakym Situ, kdys
budes nemocnd, abych ja prisel, vyndal si papir, mél tam vsechny maily, pristupy a tak ddle. Aby to mél i ten
[anonymizovano]. Aby vy jste spolu komunikovals, toble viechno je o. k. a iekdme jenom, jedna banka, druhd
banka. Jestli ug miiges néco délat, at’ti di néjaky adresy, kam miiges posilat néjakou sadu, priprav si ten mail, at’
1 to Zkontroluge, jestli on si to bude odesilat sin, rovnou, nebo to je na ném, to si spolu doladte, toble to, jo. Abysme
veédel, na co lekdme.

»» [ptijmeni]“ zvoni telefon, nezveda ho a nadale povida s ,, [jméno]*.

»» [jméno]‘ fika:,, Rozumime si, abychom védéli, kdy uz miazeme nastartovat. Protoze na webovku
podle m¢ on c¢ekat nebude, on ¢eka na ten mail, aby mél prosté firemni mail, webova schranka je
za dva dny, to neni takovy problém. A banky budou, ted’ nejsou, potom si mizeme vyménovat
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nabidky, vyménovat si dopisy, jo, at’ tohle to frci. Jak to funguje s tou webovou schrankou a e-
mailem jsi pochopila, to jsme si vysvétlili. Tomu rozumis, jestli tomu nerozumis, zeptej se mé, ja ti
to vysveétlim, kor tyhle véci, ktery alespon ja chapu. Ten g-mail samoziejmé pfestaneme pouzivat
ve chvili, jakmile bude zprovoznéna tahle ta Eltechcom. eu. Tamten prosté nechame nékde bokem
a pojedeme jenom pied tohleto.*

,» [pHjmeni|“ s ,, [jméno|* nastavuji na PC spolu nadale e-mail.

»» [pHjmeni]“ fika:,, Mam zlikvidovat tady to? Furt mi to chodi.*

,» [Jméno]“:,, Uz ani nevim, co byla Elektra? Elektra urcite.*

,» |[ptijmeni]“:,, Elektra byla ptivodné s Merkatorem, Merkator, Elektra.*

XXXX

12:36 — 12:38,, [pijmeni]“ je v ,, KANCELAR _ [éislo]“ a telefonuje s ,, [jméno]“.

;o

,» |[pifjmeni]“ fika:,, no nic no, ja jsem to jakoby vypsala, jediny co nechce, kdyz otevies ty webovy
schranky, tak tam ma néjakou hlasku. J4 si ¥ikim, co to posila. Ze nevim, co to znamena a ono je
to napsany Cesky. Jako ze tam je napsano, kdyz se pfihlasis, tak té to vita, akorat tam chce, Ze jsou
v rekonstrukei, Ze to takhle vypada blbé, Ze potiebuje, at’ to zafidi, ze to je v rekonstrukci, at’ tam
neni vidét, ze jsou Cerstve zalozeny. To je princip. Takze jsem mu slibila, Ze o.k., ze to bude funkéni
a bude to v rekonstrukei a ja mutzu rozeslat, tady mi dal néjaky kontakty. Tak nemam, neni to
hotovy. Hm, dobfe o.k.*

Den 20. 11. 2014, 9:01 — 10:59 hod.
xxxx,, [jméno]“:,, Bude asi potfeba, abysme piehodily to A¢ko do jinho. Je to dobry. Minimalné
banku. Ja bych necht¢l, aby ta banka chodila ze stejnyho.*

» [pEijmeni]“:,, M¢ jde o to, Ze to samoziejmé mam vSechno v programu. Programy mi
nevadi, to si délej, jak chces.*

»» [ptjmeni]“:,, Logicky, kdyz budu mit néco na péti pocitacich, tak s tim mam pétkrat vic sranf a
vic se muaze udélat chyba, nez kdyz to budu mit u sebe.*

,» [Jméno]“:,, Ale ja nechci, aby do ty banky, na obé dv¢ firmy, ktery spolu obchodujou, vychazelo
z jednoho pocitace, z jednoho internetu, jo.*

,» [pHjmeni]“:,, No, tak ja muzu pouzit ten ptivodni Merkatorskej.

»» [Jméno]“:,, Merkatorskej je stejn¢ mrtvej. Ted jsme na ném nic nedélali.*

,» [pHjmeni]“:,, Ja nemam problém, jediny, co musime fesit, kupovat kredity i tam.*

,» [jméno]“:,, Mas tam stejny internet i tam nebo jinej?*

,» [ptijmeni]“:,, Mam tam stejnej. T-mobile, ale ten nebude fungovat, takze se musi koupit jiny.*
»» [Jméno]“:,, Takze ho vyhod’. Abys méla na kazdy jinej. Aby byl Vodafon, T-mobile, O2.*
X0

,» [jméno]“:,, Na tu [jméno] jsi jesté nic nedélala? To je vSechno na Eltechcomu. Co jsme délali, na
to muazes$ zapomenout. Ted je tlusta ¢ara a jedem znovu.*

,» [pfjmeni]*:,, N¢jaky jsme délali doss...Jesté¢ kdyz ja, jestli teda muzu, na to myslim.
[anonymizovano| si dofesi, néjaky sklady, protoze mi uz ho mame zrusenej a vratili nam ty prachy
na Eltechcomu.*

,» [jméno]“:,, To je potfeba. Napis si to hned na papir a je mu potfeba fict, Ze je potfeba sklad. On
si to podle mé bude chtit nékam dat, ale at’ se na to nezapomene. At’ to vyfesi, to je dobrej postieh.*
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,» [ptijmeni]“:,, Takze mu napisu, Ze jsme m¢li smlouvu a ze ... jenom sklad, sklady.*

» [[méno]“:,, On to podle mé bude chtit dat kvili urychleni do jednoho skladu, bude to chtit dat
do toho Eltechu euro reg. To je ten blaznivej [jméno], jo. A to bylo tam, co jsme méli ten depozit,
myslim Ze ...dale nesrozumitelné. .. To je [anonymizovano| véc. Tak jo, mu poslem depozit. My z
toho budeme mit nula, nula prd, my z toho budeme mit tak na tvoji vyplatu. To znamena. Ja se
s tim nechci néjak zacyklit. Poslouchej, my to délame jako dabl fejver, my to délame jako fejvr
[anonymizovano|, protoze on pfed rokem ty firmy zalozil pro nas, s tim, ze bude business a ono
rok nenf nic, ty lidi nedostali nic, nula. Ted jsou dvé moznosti, bud’to to hodime do skartovacky a
kaslem na to, prosté on nema prachy, a nebo to takhle cely posuneme [anonymizovano|, ktery s tim
umi néjakej postup udélat, délame fejver [anonymizovano|, s kterym mame jesté nevyfizeny, néjaky
financni véci, délame fejver [anonymizovano|. Protoze jak se to rozpohybuje, tak [anonymizovano|
z toho bude dostavat na lidi né¢jaky procento a plus dostanes ty zaplaceno za svoji praci. Coz nam
pokryje né¢jaky kus rezie, kterou tady platime. To je celej ten dyl, ¢ili jak to bude, musi fict
[anonymizovano|, to je jeho véc, my mu to jenom operujeme.

» [pfijmeni]“ se na néco,, [jméno]“ pta, ale neni ji rozumét!

,» [Jméno]“:,, Urcité on ti fekne, posli to sem, napis tam mail. To tam napises. My udélame jenom
tu operativu a vsechno ostatni si fesi on sam. Ja se s nim pak domluvim, jestli on bude hlidat 1
banku sam a myslim si, Ze bude chtit, abys to délala ty, jo.*

XXXX

,» [Jménol“:,, Ten éckovej ucet by mél bejt zaregistrovanej, hotovej, perfektni. Zmén si heslo,
piistupovy, protoze je to tak, ze na piihlaseni potfebujes akorat jméno a heslo, na platby ti chodi
potvrzovaci esemeska. [anonymizovano| nevédél nas mobil, tak tam dal svij. Nicméné po ty
aktivaci ho idajné¢ zménil na ten nas. U écka, pfihlasime, zkontrolujes, jakej je tam danej mobil na
potvrzovaci platby, jestli je to ten nas a zménis si piistupovy heslo, aby ti tam oni nemohli jit. On
mi fikal [anonymizovano|, ze ten [anonymizovano| neni uplnej [jméno], Zze je docela pocitacové
zdatnej.”

» [pEjmeni]“:,, Bankovni elektronika Dialej. Numer klienta ... 669332
» [pfijmeni]“ nastavuje data v PC.

» [jméno]“ se zveda z pohovky a jde pomoct,, [pfijmeni]“ k PC. Useda na Zidli vedle,,
[pfijmeni] “ a procita pfiloZené doklady k novym actam.
» [pEjmeni]“ ukazuje,, [jméno]*, jaké vytvofila faktury.

» [jméno]“:,, Takto posli [anonymizovano] do konceptu, at’ se na to podiva, jestli mu to
vyhovuje, on ti fekne, Ze chce mezi jedni¢kou a dvojkou, anglickou fakturu. To jsou jeho
noty.*

XXXX

,» [Jméno]“:,, Ahoj, ahoj, muzu chvilku? Pojd'me! Takze, prosim t¢. [pifjmeni] to bylo aktivovany
véera, funkéni, véechno jsme zménili, heslo funguje. A¢ko jsme se ted’ka tam nalogovali, dali jsme
hesla, telefony, viechno funguje, takze je to v pofadku. Pre¢o? Funguje. Vietko funguje. To Ec¢ko
bylo uz vcera aktivovany, to uz ten kluk udélal a druhé jsme si ted’ka zaktivovali, pomoci toho
telefonu, co u toho byl, ty karty ... pfisla esemeska, takze mame oba dva ucty nastaveny a funkcni.
Jo. My jsme na uctu, ale nejsou tam zadny penize, abych mohl vyzkouset pfevod. Ano, ano, ano.
Ta druha je funkéna? No, je dobfe. Je tieba jej zavolat, teda. Takze ty ji ted’ka zavolas. Jest¢ mu
fekni, ja tam mam kredit 5 zlotych, bude mi to stacit na ten hovor, myslis, ze jo? Nemam, ale kam
ted’ka, jak to dobit? Tam je néjakych 5 zlotych na start a nevim, jestli budem... Jo, rozumim. Teraz
volam z toho, co jsem dostal, no jasné aktivacna, firemni, tam je 5 zlotych, je aktivni a pfipraveny
a teraz tam pfisla 1 esemeska, takZze jsme to zaktivovali a je to jako aktivni a dostaneme se tam na
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ucet do Spanélska. Ale Sepa je jenom v ramci statu, kdyz to posilas do zahranici, tak tam musi byt
zahranini transfer, vis. To nevadi, to uz neni nase starost.”

Opét vola,, [anonymizovano|“.,, [jméno]“ fika:,, Som tu, mam manual, bez problémd, jo. Ano,
jasné, vidim. Viem [jméno], jasné, jasné, jasné, rozumim u obou firem. M¢ $lo o to, ze obé dvé
tirmy je potfeba aktivovat.*

XXXX

,» [Jméno|“ vola do Polska:,, [jméno] den, tady [jméno] [pfijmeni] od [jméno]. My potfebujeme
né¢jaké kédy do banky na firmu. Tak. Vsetko mame pfed sobou. To myslite na aktivaciu actu. ..,
[[méno]“ s ,, [pifjmeni]* nastavuji cet do banky. Vygenerovany podpisovy kli¢ uklada,, [pfijmeni]
s ,, [méno]“ do PC a nadale nastavuji ucty na [jméno] a Eltechcom.

(13

Opét vola,, [anonymizovano|“.,, [jméno|“:,, Ahoj, tspéch. Mame obé dv¢ udélany, akorat ona chce,
protoze konci to néjakym potvrzenim, vygenerovani klice, kterej musiS ty a [jméno] podepsat a
osobné ji to tam dorucit, nebo jako originaly, potfebuje tam dorucit, jo. Takze my ji ted’ka mailem
posleme ty umluvy, ktery tady mame, to tam posleme a k tomu ji posleme vygenerovany papiry
k podpisu a tobé néjak doruc¢im teda tyhle ty dva papiry, abyste to podepsali a dorucili to tam, jo.
Muzeme udélat dvé véci, bud’ to pfedam standartni cestou, piisti tyden, anebo je mazu dat nékam
do e-mailu n&jakyho a ty si to stihnes a potom vytisknes. To znamena na ten g-mail na tom Ecku.
Obé¢ dvé ti tam mam dat? Budes je tam mit za chvilku. Jasné. Baba byla upln¢ v pohodé. Ses sikovny
kluk.*

Den 27. 11. 2014, 11:58 — 13:05hod.
. [pHfjmeni]* je v ,, KANCELAR_ [&islo]“ a pfichazi,, [jméno]*.

,» [pjmeni|“:,, Nevim. Pockej, pockej. Mam se psat jako [anonymizovano| a nebo budu néjaka
asistentka? No, tak snad je to dobfe, ja jsem nic neménila...*

20X
,» [Jméno]“ nastavuje nabidku a mail, kde je,, [pfijmeni|* uvedena jako [jméno] [pfijmeni]
XXXX

[jméno]‘:,, Rozumis. Ten $it vypada tak, ze ty mas, nakoupis néjaky zbozi. Ted budes mit kusy,
tady budes mit 2000 kusd, in je 100, in Amira, aut Amira je 89 + DPH jo, coz aut Amira je zaroven
in Ecko.”

» [pfijmeni]“:,, Tohle vSechno Amira ted’ka nabidne Eltechkomu.“

» [jméno]*:,, Poslouchej mé, ten princip bude vZdycky stejnej, vZdycky tak, jak jsem ti to
kreslil dole. Bude né&jakej dodavatel, kterej bude s nejvétsi pravdépodobnosti mimo
polskej. CZ, SK, Italie, prosté néjaka evropska unie, ale nebude to PL. Ten nabizi Amife
zbozi. Amira to zboZi nabizi Eltechkomu, nasemu a Eltechkom to nabizi Et.*

» [pEjmeni]“ pfitakava,, [jméno]* informacim.

» [jméno]“:,, A Eltechkom uZ si s tim déla néco, co nas nezajima. Jo a tohle vSechno je PL,
proto tady jsou Polsko a polska faktura.*

»» |[pjmeni]“:,, A [anonymizovano| mi poslal ted’ ty ceny bez DPH, pfedpokladam.*
»» [jméno]“:,, No jasné. On ti poslal cenu, kterou to ET nabizi do ET.*

,» [piijmeni]:,, Jest¢ mi fekni, kdyz je to polska firma, tak na fakturu v eurech pfistréim tak i tak
téch 23 procent.*

,» [Jméno]“:,, Jasné. To je jedno v cem fakturujes, to je jenom vypocet, ale DPH z toho stejné
odvedes. Takze ta matematika do odvolani bude vzdycky stejna. Nikdy nebude Amira prodavat
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Eurotechu. Vzdycky to bude tak, Ze dostane§ to na Amiru. Z Amiry si to pfefakturujes na
Eltechkom, z Eltechkomu na Amiru, tady samozfejmé¢ muze byt varianta, ze to nebude na
Eurotech, ale bude to na jinou firmu. Ale zatim mame tenhle fetézec, s tim, ze tohle se tfeba po
case zménli, s tim, ze to bude pul roku trvat, ale to si musi [anonymizovano| potom fict, ze mu to
tady bude smrdét.*

,» [pHjmeni]“:,, Ale Eltechkom ztstavar*

»» [jméno]““,, Eltechkom je dobra firma do ty doby nez to v§echno spadne a budeme to muset cely
hodit do skartovacky. Eltechkom je ta dobra firma, a proto tady chtél webovky, schranky a tady
mu sta¢i g-mail, a tady chce mit prosté realnej mail. Tohle je zasada ¢islo jedna, takhle to bude
fungovat. Cili ty tady bude$ dostivat zahrani¢ni faktury, kde bude nula DPH a ty to tady délas
s DPH a s DPH, samozfejmé. A ten vypocet bude vypadat tak, ze dostanes 2000 kusu néjakyho
zbozi a dovnitt do 4¢ka ho dostavas za 100. A¢ko k tomu musi ptidat to DPH a prodat ho Ete¢ku.
Reknéme E¢ku. Budeme mit A¢ko, E¢ko a Etécko. Amira, Eltechcom, Eurotech. Acko to prodava
Ecku. Kdyby byl standartn{ proces, vemes 100, das k tomu 10 procent marzi, mas 110 plus DPH
a vyfakturujes to Ec¢ku a aby se tady narodily néjaky koruny, tak mi to potiebujeme tady udélat.”

» [pfijmeni]“ systému nerozumi, a proto,, [jméno]“ vysvétluje fakturaci znova.

»» [jméno]“,, Cili ty ho dostavas tady za 100 bez DPH, pfijde ti faktura z Italie za 100. Ty
tady ud¢las tu véc, Ze pfesné podle danyho Situ, ktery budes mit ode mé, Ze nafakturujes z
[pfijmeni] do E¢ka“.,, [jméno]“ podita na kalkula&ce.,, Ze zahrani&i ti to jde bez DPH. Aut
A je zaroveri in E. Stejna cena, to co jde z Atka ven, jde zaroveil do toho.%,, [jméno]* a,,
[pfijmeni] “ po&itaji konkrétni p¥iklad vEetné cen.,, E¢ko si k tomu da 1 procento, 1 a pul
procenta, to on fekne, moZna to bude jasny, moZna to fekne u kaZdyho jiny.*

» [pfijmeni] “:,, On mi bude posilat jednu a tu samou cenu nebo se domluvime, nebo mi to
bude stiidat?“

» [jméno]“:,, Ne, mélo by to bejt, Ze on ti da jenom tuhle cenu. Jenom ti da tuhle tu cenu,
nebude ti psat nic do skypu, na ten Ackovej mail pfijde nabidka zboZi s cenama. A ty to
automaticky bere§ za tuhle tu cenu a pfesné podle danyho vypoctu ty pocitas cenu mezi
AaEaEa ET.«

,» [ptijmeni]“:,, Tady to bude vzdycky jasny, tady to bude pokazdy stejny.*

,» [jméno]‘:,, Ja pfedpokladam, Ze ten vypocet bude furt stejny, ze ten model bude stejny a ze se to
nebude ménit.*

,, [jméno]“,, [pijmeni]* vysvétluje, kolik rabatu si kam muzou ptihodit na F¢ko.

,» [Jméno]“:,, To je ten §it, kterej ja po ném chci a ten it se bude dodrzovat. Ty dostanes pfesné

danej jasnej vypocet, ne, ne, ne, budes mit sit a bude to vSechno jedno procento. Ve vyjimeénych
piipadech ti fekne, v tomto pifpadé tam dej jedno, tfi nebo nula, nebo nic.*

,» [pfijmeni]“ s,, [jméno]|“ fesi, ze budou mit dany podminky, podle kterych se pojede a
[anonymizovano| je nebude ménit.
,» |[pijmeni] si stézuje, ze difve to [anonymizovano| délal.

,» [jméno]““:,, Princip tohohle celyho, nevim, jestli si to uz pochopila je ten, ze tady se to propojuje
zpatky, to znamena, tohle je [anonymizovano]|, tohle [anonymizovano], tohle je [anonymizovano],
tohle je néjaky [anonymizovano| partner, tady mozna néjaky jeden partner a zase se to vraci
[anonymizovano]. Pomérné slozitou tabulku, kterou on tam ma, si spocita, tohle, tohle, tohle a
musi se mu to vratit. Rozumis.*

,» [Jménol“ opét,, [piijmeni]“ vysvetluje princip celého obchodu.
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,» [Jméno]“:,, Principem je to, Ze si posle svoje zbozi za svoje prachy. Semhle zbozi, semhle penize
on posle, takhle se to protne. Proto ty dostanes zaplaceno za svy zbozi dfiv, nez mas zbozi, protoze
jde o prachy. Tady to plati a tady posila zbozi, takhle se to protne a vsechno to zbozi se potka
v jednom skladé¢, na jednom misté. Tady mu potece zpatky zbozi a tady mu potecou zpatky prachy.
On takhle udéla 12 tisic euro na jednom kolecku takovymhle. Chapes to? To je dulezity. A princip
je to, ze ze 100 ma 95, takze on vydéla 5 procent. Takze, kdyz mas 250 tisic, ktery ted’ka poslal,
krat 5, tak ...*

»» [Jméno] jest¢ jednou vysvetluje,, [pifjmenid]*.

» [jméno]*“:,, Jediny misto, kde se rodé€j penize je tady. Firma A, zaplati 100 firmé
dodavatelsky né&jaky a inkasuje od firmy E 110, ale tohle to je za normalni situace povinné
odvést. Ty koupis za 100 z venku, udé&las to za 101 plus DPH, nafakturujes to firmé& E, ta ti
zaplati v€etné toho DPH a to DPH bys m¢la odvést tomu statu a to neudélas.«

» [pfijmeni]“:,, Amira neodvede DPH.*

» [jméno]“:,, Ano.*

Opét,, [jméno]* vysvétluje,, [pijmeni]* obchod.

,» [ptijmeni]“:,, A my mame dalsi firmy pfipraveny, ktery pak, vi§ co, mizeme pouzivat?*

» [jméno]“,, To je jeho business, to se nas netyka viibec, mi jsme mu dali lizink téhle téch
dvou firem a Polsko nebo Slovensko nebo Cesko. Tam to vydrzZi ta firma pul roku, rok, jsou
to firmy, ktery vydrZi takhle 3 roky.*

,» [pHjmeni]:,, Fakt, Ze neplatéj dan&?«

«,

,» [Jméno]*:,, Délaji kreativni Gcetnictvi, to neni o tom, ze by neplatili.”,, [pifjmeni]* se dotazuyje,,
[[méno]“, jestli ten clovek, co tam déla dGcetnictvd, jestli ho bude délat i nadale.,, [jméno]* kyve
hlavou, ze ano a ze ho bude délat néjaka pani od [anonymizovano], ktera je se vsim obeznamena
jako oni.

XXXX

,» [Jméno]* dale fika:,, Pro¢ mame fesit véci, ktery nam nepfislusej? Ja jsem to fekl [anonymizovano]|,
on potfebuje mit tu firmu v jednom skladu z davodu toho, Ze kdyz se to samoziejmé pohybuje z
A do bodu E, tak se to nikam nevozi. Ale v ramci jednoho skladu to potfebujes vyvizt a tam se to
naskladni. Rozumis, to zbozi se nehne, jsou to dva maily, mame zbozi odvezeny, nemusi se to
nakladat, cas, vSechno. Potfebuje jeden doklad pro obé firmy a ja jsem vcera ffkal, mizem
samozfejmé jiny véci, internet, sednout si, ale on fikal, Ze zavola do Eltechu, aby mu doporucili.*

XXXX

,» [jméno]*:,, Oni se snazej délat realny business v tom, ze prost¢ koupéj paletu telefont a prodaj je
o 2 eurta draz a vyd¢laj na tom néco malo a to je tteba 10, 20, 30, 50 procent toho jejich businessu
a ten zbytek jenom v podstaté kupujou a prodavaj a finale je to, ze za Eurotechem... Eurotech
jesté neni exportér. Za exportem je né¢jaka firma, ktera se jmenuje Transportér, jako je Azbis, velka,
ktera to vyveze za hranice. To znamena do Polska, Italie, Ceska, Slovenska®

»» |[pHjmeni]“:,, To je teda polska firma, je tam néjakej clovek, kterej...*

,» [Jméno]“:,, Tohle uz je jejich business. To je to, co my jsme nebyli schopny udélat. My jsme neméli
kontakt na toho exportéra. Celej tenhle business... Mus{ to védét, jejich séfové. Celej tenhle
business, na rozdil od téch, ktery ctes na internetu, jak je vSechny rozsekaji, je postavenej na tom,
ze nikdo od nikoho nic nechce. Kdyz tady frajefi si naflakaj faktury a udélaj 5 levejch firem a ta
jedna je ta moje, ta je psana na mé a ja to odnesu na ten financak a zazada, vrat’te mi 20 miliont za
DPH, protoze jsem nakoupil od 5-ti tzasnych firem... Tady on jde a chce prosté 20 mega, aby mu
finanéak vratil. Tady nikdo nic nechce, protoze tenhle exportér ma 70 procent realnych businessu



56 20T 24/2016

vokalntho. To znamend, on za 100 nakoupi, za 120 proda. Koupi od vsech raznych velkejch
distributorti a prodavaj lidem, jako Alza tfeba, jo. Takze maj velkou povinnost DPH, oni to koupili
za 100, za 120 prodali a téch 20 musej odvadét statu, protoze kazdej mésic maj takovouhle
povinnost DPH, k tomu si pfilepi exportni business. To znamena téch 30 procent, ktery maj tady,
vyvezou za hranice, oni nakoupé¢j za 100 plus DPH, jo a za 101 bez DPH vyvezou do jinyho statu,
za hranice a tady jim vznikne odpocet DPH ve vysi celyho toho DPHacka, rozumis, ktery oni tady
museli zaplatit, to je prosté¢ realnej business. Koupilas s danf a vyvezlas ven, takze mas narok na
odpocet DPH a to je téch 30 procent. Oni maj takovouhle povinnost a k tomu si pfthod¢j
takovejhle expotni business, misto aby platili tohle ted’, plat¢j tohle, ale platéj, jo. Tohle to vyvazej
ven. Ta firma cirkuluje, cirkuluje, to je ta druha véc a tuhletu firmu, toho jako Azbisu, je to relnej
business. Jsme nakoupili od nasich distributora a odvezli jsme to do Polska. Tim padem oni si
nikdy nezadaj DPH zpatky, oni vzdycky platéj, akorat neplatéj takhle, ale takhle.*

,» [jméno|* fika:,, A to DPH se posune sem, sem a tady zistava a tady je ta povinnost to statu vratit,
ale to nikdo neudé¢la...*

,» [pHjmeni]“:,, Tady jsme se teda domluvili, Ze to jsou vSechno [anonymizovano| firmy...*

,» [Jméno]“:,, Nebo minimalné jeho spolupracujici firmy. Jesté ti vysvétlim jednu véc. Tenhle ten
exportér, kterej je solidni firma, déla velkej business a je to stabilni firma, nemuze a nechce prodavat
néjakymu Acku. Nechce zasrat ten svij koloto¢, kterej ma, né&jakou firmou, ktera pajde do
skartovacky a proto tady za to se dava takovej, takzvany filtr, to je tfeba [anonymizovano, jo. Proto
[anonymizovano| od toho exportéra koupi [anonymizovano|, proto na Slovensku koupil
[anonymizovano| od Azbisu a prodaval to néjaky Sitovy firmé, typu Amira. A on za tohle tady plati
procento do toho [anonymizovano|, ze si to jakoze ocenuje. Takze tady ta firma nikdy neproda
Amife. A tohle uz je jurop business. Z Polska to kupuje ceskej [anonymizovano]| a od ceskyho
[anonymizovano| to kupuje némecka firma, rozumis.*

,» [ptijmeni]“:,, [pfijmeni] je nam Gplné k hovnu!*

,» [Jménol:,, Ja fesim, ze [piijmeni] upln¢ odstfelime. To uz fesim. [pifjmeni] si tu firmu asi necha.
POP vznikl proto, Ze v dobé, kdyz mél jesté Séfko spojeni s [pijment] a, tady téma lidma a tak
chtél firmu, ktera neni [anonymizovano|, ze chtél oddélit [anonymizovano], ktery pouzival nag
[anonymizovano], nas [anonymizovano| od téch, poslouchej. Chtél oddélit ten [anonymizovano]
od jinyho businessu, ktery cht¢l délat s [pifjmeni]. Takze potfeboval na tenhleten business vytvofit
jesté jednu, tak jsem mu takhle za tejden postavil [pifjmeni] a ksefty s tim [jméno] a [pifjmeni]
nedopadli. To jsou vSechno ksefty [anonymizovano] a [piijmeni], rozumis. [pfijmeni] [jméno], kdyz
nebudeme nic délat, tak mizeme jit domi a koukat z okna. Na ty maily ti budou chodit nabidky.
Tady urcité¢ néjakej filtr bude, jestli to bude zrovna ten nas, takto nevim. Jestli do toho da
[anonymizovano| nebo ne, to nevim, fakt nevim.*

,» [jméno]“:,, Ale tady tohle vSechno ho stoji penize, tady on zadny prachy nevydélava, tady on
zaplati, za to, ze mi to odvezem, jedno procento. Tady exportér si z toho bere 3 az 8 procent, to
jsou zase prachy minus. Ftécko za to, Ze zna exportéra, tak si veme tfeba 2 procenta, takze z téch
23, ktery se tady né¢kde narod¢j, musi zaplatit tohle, tohle, mezitim néjaky dopravy, mezitim jesté
pronajem tchle téch firem, na konec bude rad, ze mu zbyde 5 az 6 procent, kdyz to rozpusti do
celyho toho fetézce. Proto on do toho filtru zapoji, jo, my bysme to hodné rady, ale pro n¢j je to
zase procento minus. A délat 5 nebo 6 procent na 5-ti milionech, tak si to spocitej, to jsou slusny
penize. On si tam da jinou firmu, anebo pouzije [anonymizovano|, na néjakej jinej business, kterej
takhle béha v Italii.

,» [pHjmeni]“:,, A mi ho na Spané¢lsko nebudeme pouzivat [anonymizovano|*

«,

,, [fméno]*:,, Zatim ne, zatim ho nepotfebujeme. Spanélsko je jinej typ businessu. Spanélsko neni
tohle to. Ve Spanélsku nemame exportéra, ve Spanélsku nam borci, co tam jsou, garantujou to, ze
tahle nase druha firma Ecko nase, pfiveze to od nékad, koupf to jedna firma a druha firma si bude
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zadat odpocet a oni garantujou, ze to tam maj vosetfeny na tom financéaku, ze nam ty prachy vrati
bez otazky. Pfijedou nafotit zbozi, Zze tam nékde bylo ve skladu a Ze to neni jenom papirova
zalezitost.

,» [ptijmeni]“:,, To nemuzes$ zadat vécnel*
» [jméno]“:,, MiZes, ty to pofad né¢jak prodavas ven, jses furt v odpoctu.*
» [pfijmeni]“:,, Aha a jim je to jedno!*

» [jméno]“:,, Jim je to jedno, tam je to o 20 let zpatky. Kdyby sme tohle to védéli pred 20
lety, tak dneska mame kaZdej svij ostrov.*

XXXX

Oni to délaj néjakym jinym businessem. Pfivezou ze Slovenska, vemou néjakou
technologii, prosté Iis, nalozej to nd pét kamioni. Vyvezou to ze Slovenska, ukizZou lis za
10 miliond euro. Nahodéj ho na lod’ a odvezou ho do Aftiky. Tam ho takhle schodéj na
pliz, cimz to vyvezou za hranice EU. Maj razitko, Ze to vyvezli ven. Z 10 milioni euro nim
dej DPH. Mis papir, Zes to vyvezla, mis papir, Ze to bylo za 10 miliond... Sup. To je
hromada srotu, tomu nikdo nerozumi, rozumis! NemiiZes vyvézt, to co se dd spocitat, kdyz
jsou to telefony na paleté, takto se di lehce spocitat. Oni to tam prosté vysypou do mofte a
je jim jedno...“

1

“ [jméno]“ s ,, [pfijmeni]“ fesi potvrzeni vyvoznich dokladii pro vratku DPH.

» [jméno]* dale fika:,, My tam mame zatim toho ¢lovéka, co tvrdi, zatim jsme ho tedy
vyzkouseli. On tvrdi, Ze na Slovensku, jak to udélal Vevercak a udélal tam téch par faktur,
oni jsou takovy lumpové... To se da s masem, ryZi, s milionem véci ve vobjemech, co
k tomu pfictes 2 nuly. To jsou borci, ktery jedou uplné v jinych ¢islech. VSichni vzali nohy
na ramena a vypadli prosté do takovyhle zemi, jako je Rumunsko, Bulharsko, Slovensko,
épanélsko. Tam, kde je to, kde je tenhle systém jesté 5, 10, 15, 20 let zpatky. Tam to funguje
tak, jako tady pfed 10 lety.*

XXXX

,» [Jméno]* se chysta odejit a v tu chvili pfisel dotaz od,, [anonymizovano]|“ [jméno] useda na zidli
k PC a pise konverzaci v anglictiné.,, [jméno|“ dale fika,, [pfijmeni]*, Ze pokud do konce roku
nerozbéhaji [anonymizovano|, tak si [anonymizovano| vezme,, [jménol“ na sebe, aby v tom nebyl,,
[anonymizovano] ‘.

Den 1. 12. 2014, od 11:11 hod.
» [jméno]* rukama,, [p¥ijmeni]“ naznaéuje — POZOR USI! Jdeme ven!

A cela dalsi aktivita v kancelafi se nese v duchu likvidace dokumentt ve skartovacim zafizeni.,,
[[méno]“ neustale kontroluje svij telefon. Odloupava hibety ze Sanonud. Poté,, [pfijmeni]” a,,
[jméno]“ procitaji dokumenty a,, [jméno|“ posunky naznacuje, co vSechno ma,, [pifjmeni]
zlikvidovat. N¢které dokumenty si,, [jméno|* foti na telefon.

» [jméno]“ vyndava SIM karty z telefoni. SIM karty si,, [jméno]“ vklada do kapsy u bundy.
Par SIM karet stfiha ntiZkami a domlouvaji se potichu, co ted’ s flash diskama.

,» [jméno|“ fika:,, Tenhle projekt je uz to, takto klidné skartuj.”,, [jméno]“ podava doklady,,
[pifjmeni]“, ktera je znehodnocuje ve skartovaci.

Opét,, [ptjmeni]* a,, [jméno]* Septaji a domlouvaji se, co a kam, na jakou hromadku.
»» [jméno]*“ odchazi pryc¢ z kancelafe a v ruce nese nékolik dokumentt v priahlednych deskach.

,» [pHjmeni|“ dava dokumenty do igelitové tasky.
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,» [pjmeni]“ zpoza konferenc¢niho stolku vyndava papirovou tasku a odnasi ji ke kozenému kfeslu.
,» [pHjmeni]“ odchazi pry¢ z kancelafe a vraci se ve 12:30 hodin, kdy pokracuje ve vyse popsané
¢innosti.

Den 10. 12. 2014, 10:27 — 10:56 hod.

» [pfijmeni]“ je v ,, KANCELAR_ [¢islo]“ a piichézi,, [jméno]“.

,» [pHjmeni]“ prosi,, [jméno]“, jestli by ji nepomohl naskenovat fotografie.

,» [jméno]“ fika,, [pifjmeni]*, Ze by tady to potfeboval odstranit a ukazuje na zelezny regal.

,» [ptijmeni]*“ odpojuje PC a,, [jméno]“ mezitim skenuje fotografie.

»» [ptijmeni]“ odnasi prvni PC na pohovku a vraci se k PC.,,, [jméno]“ se pta a ukazuje gesto rukou
— pry¢!

,» [méno]* se pta:,, A mas to Cisty?*

»» [ptjmeni]“:,, Z myho pohledu asi, jo.*

,» [Jméno]“:,, Jenom, aby tam nebyli ... dokumenty dany, vymazalas to?*

»» [pfijmeni]“:,, Jo.“

»» [Jméno]:,, Ja se jenom.*

»» [pijmeni]“:,, Vzdyt’ on to jesté bude vsechno ...*

,» [Jméno]“,, Ja se jenom ptam!“

»» [pEjmeni]*:,, Ja jsem se snazila dat to vSechno do prcic, zlikvidovat ... Ale néktery véci nejdou
odinstalovat. Jen co §lo.*

,» [ptijmeni]“ odpojuje druhy PC.

»» |[ptjmeni]*“ odnasi druhy PC taktéZ na pohovku a fika:,, Ja jsem vcera potkala ..., hadej, co mi to
pfislo? A ja ted’ v ruce ty tasky ...

,» [jméno]“:,, A tys ji to uz poslalar®

,» [pjmenti]* jde k PC a ukazuje,, [jméno]“ prstem na obrazovce, potom jde k zeleznému regalu a
fika:,, Takhle.“ Ukazuje,, [jméno|*“ vytistény papir a pfedava mu papir do ruky.,, [pfjmeni]*:,, To
jsem neméla?*

fec

» [Jménol“:,, Ja se jenom ptam

,» [pHjmeni]“:,, Tak na co bysme ¢ekali? Ja jim pak zas nebudu ... Vzdyt’ jsme se na tom domluvili,
prece.*

,» [ptijmeni]“:,, Pockej, co nam to pfislo, takto je vtipny. Zkus se pfipojit. Tady Setfim kredit.”,,
[pfijmeni]“ kouka do PC.

,» [Jméno]“:,, Co je tohle, tam nic neni, to se mize smazat?*

,» [ptjmeni]“ odpojuje i tfeti PC a odnasi ho taktéz na pohovku.

,» [jméno]“:,, [ptijmeni] vyhod.* A ukazuje na telefon.

»» [pfijmeni]“:,, Moje?r*

»» [Jméno]“:,, Ne, to druhy co mas, kartu odstfihni ... A kde mas ten druhej?*

»» [ptjmeni]“:,, V Supliku doma. Tu Fio banku mam tady.*
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,» [[méno]“:,, M¢é jde o ten tvij, abys ho zlikvidovala a ... To je jedno, to vyhod, telefony prodej,
at’ ti da ... n¢jakej jinej Samsung nebo prachy ...

200X
»» [ptijmeni]“ ukazuje,, [jméno|* prazdné zasuvky u kontejneru.

» [jméno]“ fika,, [pfijmeni]*, at’ vSechno projde, aby tam nic nezuastalo a Ze musi byt
pfipraveny a Ze zbytek zaloZeného musi byt vyfeseny.

XXXX

» [jméno]“:,, AZ puijdes dolii, takto pfines. A tyhle véci si pfiprav jesté dneska (bila igelitova
taska), at’ to zmizi, jo. Ja beru tohle a fi¢im.*
11:57 — 12:14,, [pfijmeni]“ lame na kousky CD disky, které nasla v igelitové tasce, dava je do obalky

a vyhazuje je do kose u dveii. Nékteré doklady a véci z igelitové tasky dava do papirové tasky,

tasky bilé barvy.
Nekteré z dokladu,, [pfijmeni] likviduje ve skartovaci.

Do prazdné igelitové tasky, kterou nyni,, [pfijmeni]“ tfidila vklada odpad ze skartovace.
Macka ho, aby taska nebyla tak objemna a cely obsah vklada do tasky, kterou nosi kazdy
den do prace. Jedna se o barevnou tasku, stfedni velikosti.

,» [ptijmeni]* vysypa papirovou tasku bézové barvy a tfidi ji. Krabicky od mobilnich telefonua
rozklada, PINy trha a vSe néjak znehodnocené vklada do papirové tasky. Néjaké casti z papirové
tasky jesté tfidi do prahledného igelitového sacku, ktery si poklada taktéz ke kabelce.

Igelitovou pevnou tasku a papirovou tasku bézové barvy stavi k boku sedacky.

13:28 — 13:45,, [ptijmeni]* fika:,, Chces na to kouknout?.,, [pifjmeni]* podava,, [jméno]* karticku
s ptistupy do banky.

,» [ptijmeni]“:,, Prihlasime se.,, [pffjmeni]*“ dava s ,, [jméno|* piistupové udaje do PC z karticky.
,» [ptijmeni]“:,, [jméno], takto Slo, hele je to tam.*

»» [jméno]““:,, Prvni zaplat’ toho [pifjmeni] a pak zbytek ...“,, [pfjmeni]“ se raduje.

» [jméno]“:,, A ty &tyfi jsou zablokovany?“ (aCty v bance)

» [pfijmeni]“:,, A to nevim, kdyZ se na to podivas?«

» [jméno]“:,, To je asi, Ze jsme nezaplatili daf z pfijmu.*

» [pfijmeni]“:,, Jo, dan z pfijmu.*

» [jméno]‘,, Je tam, 1, 2, 4. Tak 3 mi tam dej.*,, [jméno]“ pocita na kalkulacce.
» [Jméno]“:,, 4274 krat ...to je 118. Zkus to jesté kaZdopadné.!“

» [pEijmeni] “:,, Nejde to!*

» [jméno]“:,, My tady mame vSude prachy a ty mi to zatajis.*

» [pEijmeni]“:,, Ja ti je nezatajuju, to jsou véci, ktery se feSili kdysi, kdysi.*

,» [Jméno]“ prohlizi internetové bankovnictvi na PC u,, [pifjmeni]*.

,» [Jméno]“:,, Pro¢ jsme tu dan nezaplatili, kdyz jsme ty prachy meéli?*

,» |[pjmeni]“:,, Protoze jsme nem¢li prachy.*

» [jméno]“:,, KdyZ bysme m¢éli prachy, tak bysme to samozfejmé zaplatili.*
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» [pfijmeni]“:,, Nic se nechtélo platit.*

» [jméno]“:,, Nejdfiv zaplat’ toho [pfijmeni]. Si to stahnou ¢asem. Zkus se na to podivat.
Dej mi tam dal$i. Takto je dobra zprava pfi dnesku, jinak bych toho [pfijmeni] musel
zaplatit ze svého. Ty uZ jsi to zaplatila ty ucetni. TT¥i jsi zaplatila?*

» [pfijmeni]“:,, V¢era jsem zaplatila vSechny tfi.*
» [jméno]*“:,, Jaky je to obdobi?*

» [pfijmeni]*“:,, Tam jesté néco zustane. Tady jesté néjakych 38 zbyde.*,, [pfijmeni]“ s ,,
[jméno]“ fesi, jaké maji uhrazené platby.

» [jméno]“:,, Posli to [anonymizovano], téch 26 euro pfeved’, vynuluj to aplné.«

114. V soucasné dobé je na obzalované [jméno] [piijmeni] a [jméno]| [pfijmeni] podana obzaloba u
Meéstského soudu v Praze sp.zn. 41 T 1/2018 pro trestny ¢in nadrzovani podle § 366 odst. 1 tr.
zakoniku (C.1. 4389 a nésl./XXIIL) a na na obzalovaného [jméno] [ptijmeni] (spolecné s [jméno]
[piijmeni], [datum narozeni]) jest¢ dalsi obzaloba u Krajského soudu v Ostrave pod sp. zn.
42T 2/2020 pro zvlast’ zavazny zloc¢in zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby dle §
240 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 tr. zakoniku ve znéni ac¢inném do 30. 6. 2016 (¢.1. 4600 a
nasl./XXIV.).

115. Dalezité skutecnosti byly zjistény i z poznatkt ziskanych na zakladé povoleni ke sledovani
osob a véci dle § 158d 1,3 tr. ¥adu vydaného Okresnim soudem v Ceskych Budéjovicich pod &. j.
V 54/2014 16Nt 1904/2014, které bylo prodlouzeno ¢.j. V135/2014 35 Nt 1911/2014, sledovani
kancelafskych prostor office centrum ELTODO budova,, A“ na adrese Praha 4, Novodvorska
1010/14, konkrétné kancelafe oznacené a uzivané spolecnostt WEREMA DESIGN s.r.0. umisténé
v ptizemi kancelafské budovy. Zejména se jedna o dny 26. a 27. ¢ervna, 7., 8., 9., 14., 15, 17., 21,,
22.,23.,25.,29. cervence, 4., 5., 11., 12, 18., 25., 27. stpna, 8., 9., 11., 24., 25. zafi, 6., 7., 8., 15., 17,
20., 21., 25. fijna, 3., 4., 5.,11., 13., 19.,20., 21., 25. listopadu 2014. Likvidacni aktivity nastavajf i
v této kancelafi ve stejny den jako v kancelafi [pravnicka osoba], tedy 1.12.2014.

116. V ramci tkonu trestniho fizeni byly pofizeny policejnim organem Celniho tfadu pro Jihocesky
kraj na zaklad¢ pfikazu k odposlechu a zaznamu telekomunikacniho provozu podle § 88 odst. 1 tr.
tadu vydaného Okresnim soudem v Ceskych Budéjovicich pod ¢. j. V 12/2014 14Nt 1901/2014,
[anonymizovano] byl prodlouzen piikazy Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich &j. V 9/2014,
V 27/2014 a V36/2014, zaznamy komunikace telefonntho ¢isla [€islo] — akce ELEKTRA_02,
uzivaného [jméno] [pfijmeni]. Jedna se o obdobi od 24.2.2014 do 7.1.2015. Dile stejnym policejnim
organem byly pofizeny na zaklad¢ pifkazu k odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu
podle § 88 odst. 1 tr. fadu vydaného Okresnim soudem v Ceskych Budéjovicich pod ¢&.j. V 17/2014
17Nt 1903/2014, ktery byl prodlouzen pifkazy Krajského soudu v Ceskjch Budé&jovicich &..
V 17/2014 a V31/2014, ziznamy komunikace uskute¢néné na telefonnim ¢isle [Eislo] — akce
ELEKTRA_07, uzivaného [jméno] [pifjmeni]. Jedna se o obdobi od 10.3.2014 do 11.12.2014. Z
téchto zaznamu byly po vyhodnoceni zjisténych informaci vyhotoveny protokoly, které byly jako
dakaz provedeny u hlavniho liceni. Z téchto odposlechi zcela jednoznacné vyplyva, ze oba veédéli,
o jaky typ obchodu se jedna, byli seznameni s jeho principem a aktivné se na ném podileli. Ten
samy zaver se tyka i obzalovaného [jméno| [piijmeni]. [pfjmeni] aktivné ¢ini tkony za [pravnicka
osoba], vuci ucetni [pffjmeni] na zakladé vypovédi acetni a 1 ze zajisténé e-mailové komunikace
vyplyva, ze vystupuje jako [jméno] [pfijmeni]. Kdyz dne 1.12.2014 vyslo najevo, Ze o [pravnicka
osoba| zajimé Policie CR, obzalovany [jméno] [pfijmeni], pak dne 8.12.2014 jako jediny akcionaf
[pravnicka osoba] rozhodnutim jediného akcionafe odvolava sebe 2z funkce pfedsedy
pfedstavenstva, odvolava clena dozoréi rady [jméno]| [piffjmeni] a dochazi k ucelovému pfevodu
spolecnosti na osobu [jméno] [pifjmeni]. To vyplyva nejen z vypovedi svédka [pifjment], ale i ze
skute¢nosti zjisténych k jeho osobé v obchodnim restifku u fyzickych osob v angazma. Tato osoba
figuruje v desitkach spolecnosti, nabizi jak se zbavit zadluzené nebo ztratové spolec¢nosti. Dne
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8.12.2014 dava také [pravnicka osoba] vypoved z najmu nebytovych prostor v budoveé ELTODO.
Presto dal [jméno] [pfijmeni] disponoval s tctem spolecnosti a dne 15.12.2014 ve F1IO bance zadal
zadost o zménu dispozice se zustatkem Gctd [anonymizovano|, a to na uctu [¢islo] (eurovy), kdy
pozadal o pfevod penéznich prostfedkt z tohoto uctu na ucet [pravnicka osoba] [¢islo] (korunovy),
a z tohoto uctu nasledné o pfevod na ucet ¢. [bankovni ucet| vedeny na jméno [jméno] [piijmeni].
Soucasn¢ téhoz dne pozadal o zruseni acth [pravnicka osoba] a to uctu [¢islo] uctu [éislo] ke dni
15.12.2014 (tyto zadosti byly zajistény v ramci provedené prohlidky kancelafe spole¢nosti CBH
Trade).

117. Spolecnost [anonymizovano| zacina svoji ekonomickou c¢innost v zaff 2013, kdyz prvni
doklady obdrzela ucetni az v listopadu spolu s ffjnovymi doklady. Z téchto davodu bylo dodatecné
piiznani k DPH za mésic zaff podano az ke dni 22.11.2013. Po ukonceni podvodnych obchodu jiz
[pravnicka osoba| nepfedavala napt. bankovni vypisy své ucetni, od dubna 2014 do listopadu 2014
byla podavana nulova danova priznani k DPH, dalsi danova pfiznani za tuto spolecnost podavana
nebyla.

118. Spole¢nost [anonymizovano| vykazovala svoji ekonomickou aktivitu pouze v obdobi od zaf{
2013 do prosince 2013, kdy jako novy subjekt v oblasti nakup a prodej elektronického zbozi
dosahla prodaného zbozi v hodnoté témér 100 000 000 K¢. Za obdobi leden az biezen 2014 cinilo
prodané zbozi témét 30 000 000 K¢, bez DPH. V dalsim obdobi byla spole¢nost ekonomicky
necinna.

119. Odbératelé ORADEJA, SONI, NDW a HIH provedli pfevaznou ¢ast uhrady za dodavky
zbozi z jednoho uctu, a to spolec¢nostt METRO GRAND LIMITED, Hong Kong, k n¢kolika malo
thradam doslo z Gétu spole¢nosti FORBO, PL. (za firmu FEVRIER). Uhrada zbo%i od odbératele
ORADEJA, SONI a HIH a FEVRIER byla provadéna z jednoho uctu a to z Hong Kongu, z uctu
spole¢nosti METRO GRAND LIMTIED, v nékolika malo pfipadech z u¢tu spolecnosti FORBO,
PL Str. 2373/18, 2373 /40).

120. Vypoved skladnika [jméno] [pffjmeni] dokresluje pohyb zbozi - co pfislo, to odeslo, vétsinou
po paletach, obsah palet se nekontroloval, doklady pfedaval [anonymizovano]. Vse se
naskladnovalo jako skupina palet a tak se to také vyskladnovalo. Jinak fe¢eno pfijimal skupinu palet,
ne jejich obsah.

121. Z vypovédi svédka [jméno] [jméno] pak vyplynulo, Ze spolecnost BOHMEMIA STONE
SPEDITION, ktera provadéla pfepravu pro [pravnicka osoba|, na zakladé astntho pokynu [jméno]
[pfijmeni] nékterou pfepravu, uskutecnénou pro [anonymizovano|, fakturovala na spole¢nost CBH
Trade, kde byl obzalovany [jméno| [pfijmeni] jedinym spolecnikem a jednatelem. Pokud byla
svédkovi pfedlozena faktura ¢. 2014 /0085 z 31.1.2014, kdyz objednavka k této faktufe zni
naklddka Rim, vykladka [anonymizovana tii slova], a podle CMR zboi jelo z Rima, ale vykladka
probéhla ve spolec¢nosti ASBIS SK - mésto necitelné - obdrzel - razitko [pravnicka osobal, pak
k dotazu, jak tedy bylo zbozi pfepravovano, uvedl, ze se asi muselo zménit misto vykladky a,, jelo
to rovnou k zakaznikovi na Slovensko, pficemz ke zméné mista vykladky urcité doslo telefonicky*.

122. V kancelaii spole¢nosti CBH Trade na Stieleckém ostrové v Ceskych Budéjovicich, uzivané
[jméno] [pifjmeni], byly zajistény ucetni doklady a dalsi pisemnosti [pravnicka osoba].

123. Obzalovana [jméno| [pifjmeni| aktivn¢ sledovala DPH [pravnicka osoba], manipulovala
s fakturami [pravnicka osobal, z jejiho pocitace byl zajistén soupis faktur vydanych, oznacenych
MERKATOR SP Z.0.0., ktery obsahuje faktury [anonymizovano]. Byla zaroven v obdobi od
1.9.2013 do 15.10.2013 zaméstnankyni spolecnostt WEREMA DESIGN.

124. Pii prohlidce jinych prostor v kancelafi spole¢nosti WEREMA DESIGN na adrese
Novodvorska 1010/14 v Praze 4 Lhotce v kancelafi v prvnim nadzemnim podlazi byly mj.

nalezeny razitko TRODAT [pravnicka osoba], udaje k této spolecnosti, pifkazy k dhradé z uctu ¢.
[bankovni ucet|, faktury dodavatele BOHEMIA STONE SPEDITION pro odbératele



62 20T 24/2016

[anonymizovano], obdobn¢ i dodavatele CBH Trade, s.r.o., Neuman ucetnictvi, s.r.o., TRILO,
CMR listy a dodaci list [pravnicka osobal, list s adresou HIH Enterprices Ltd, vSech variant faktury
FO 2013, fiktivai objednavky od zahrani¢nich odbérateld mnozZstvi objednavek a potvrzeni
objednavek dodavatele ASBIS SK a odbératele [pravnicka osobal, faktury vystavené [pravnicka
osoba| a faktury vystavené spolecnosti ASBIS SK, odbérateli [anonymizovano], vse z
inkriminovaného obdobi. Déle objednavky pfijaté [pravnickd osoba] od zahrani¢nich odbératelt,
dodaci listy [pravnicka osoba], a k nim jednotlivé CMR, pfedavaci protokoly k cennym papiram,
pfedavajici Ing. [jméno] [pifjmeni] a pfebirajici [jméno| [pfijmeni|, smlouva o dplatném pievodu
cennych papirt, kde jako prodavajici vystupuje [anonymizovano| [jméno| [pfijmeni| a kupujici
[[méno] [pffjmeni] ze stejného data. Dale byly nalezeny pisemnosti souvisejici se spolecnosti
FEVRIER SIA, kopie pasu na jméno Harwinder [pffjmeni], vydany v Indii, pisemnosti ke
spole¢nosti POP Distribution, s.r.o., faktury vystavené |[pravnicka osoba] odbérateli spolecnosti
NDW TRANS POLSKA, dalsi fotokopie pasu Singla Gauray, vydany v Indii, pisemnosti ke
spole¢nosti ORADEJA, hlavickovy papir této spolecnosti, kopie prikazu osoby [anonymizovana
dv¢ slova], obc¢ana Litvy, rozhodnuti o registraci [pravnicka osoba] k DPH, rozhodnuti o zméné
mistni piislusnosti finané¢niho uradu a dale smlouva o bézném uctu u [pravnicka osoba] [pravnicka
osoba] (¢. u. [bankovni ucet] a [bankovni ucet]) a s tim souvisejici smlouva o elektronické sprave
uctu. V pocitacich zajisténych v kancelaii WEREMA DESIGN byly nalezeny naskenované razitko
[pravnicka osoba] s podpisem.

125. Zapojeni uvedenych subjekti do karuselového podvodu vyplyva i z tabulky na str. [¢islo], ktera
byla zajisténa z flash disku v kancelafi uzivané [jméno| [pffjmeni], dale z informaci ziskanych
vyménou informaci mezi spravci dané.

126. Jako ptiklad soud uvadi, ze spolecnost ASBIS SK dodala [pravnicka osoba] pfimo do skladu
TRILOXX v Polsku dne 19.9.2013 (¢.1. 2148), dale je k dispozici e-mail ze dne 23.9.2013, ze
kterého vyplyva, ze [pravnicka osoba] uvolnila zbozi spole¢nosti SONI Interantional SP Z.0.0.,
t¢hoz dne spole¢nost SONI Interantional SP Z.0.0. uvolfiuje zbozi na spole¢nost HIH
Enterprises Ltd, a ta pak na Masyras, Masyras na Cyrinia (¢.1. 2150 — 2154). Obdobné je to
s dodavkou ze dne 25.9.2013 (¢.1. 2175 a nasl.).

127. Z informaci poskytnutych Financnim tfadem pro Jihocesky kraj ziskanych v ramci
mezinarodni vymény informaci tzv. SCAC vyplynulo, ze od dodani zbozi [pravnicka osoba| do
skladu TRILOXX - odbératel SONI International SP Z.0.0. - nebylo zboZi pfemisténo, v kratkém
case doslo k opakovanému pfevodu vlastnického prava k tomuto zbozi mezi dalsimi spole¢nostmi,
pficemz spolecnost SONI Interantional SP Z.0.0. nepfiznala zadné obchodni transakce a byla
pro spravce dané nedostupna.

128. Z dukazua vyplynulo, Ze odbératelské spolecnosti byly pfevazné nekontaktni, nedisponovaly
personalnim ani materialnim zazemim, piipadné sidlily ve virtualni kancelafi, neexistovaly ani
sklady, ve kterych by bylo zbozi pro tyto spolec¢nosti skladovano, a zaroven neni mozné, aby na
mista sidel bylo dodano jakékoliv zbozi, pfipadné tyto spolecnosti maji pfedmeét ¢innosti naprosto
odlisny od vykazované komodity. Déle odbératelé [pravnicka osoba] uvedeni ve vyroku rozsudku
v ramci EU podali dilem pouze nulova danova pfiznani a se [pravnicka osoba] nevykazaly zadné
obchody, dilem nepodavaly pfiznani k DPH tykajici se intrakomunitarnich transakei. Také jim byla
dilem zrusena registrace k DPH z iniciativy pfislusného spravce dané, protoze tyto spolecnosti
neprovozovaly obchodni ¢innost ani neuskutecnily pofizeni zbozi z jiného clenského statu EU,
navic pro odbér zbozi v tak vysokych objemech ani deklarovani odbératelé neméli kapacitni ani
majetkové predpoklady. Koneéné odbératelské spolecnosti, které byly na sobé nezavislé, a
nachazely se v raznych statech Spolecenstvi EU, vykazuji obdobné charakteristiky.

129. Z podkladu ziskanych od spravce dané, z dokladu zaslanych na zakladé pravni pomoci, z
vypisu z ucta [pravnicka osoba] u FIO bank, a.s. a Unicredit Bank Czech Republik and Slovakia
a.s., a z informaci ziskanych postupem podle § 158d) tr. fadu, vyplyva, ze pfedmétna plnéni
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osvobozena od DPH u spolecnosti SONI INTERNATIONAL SP Z.0.0., NDW TRANS
POLSKA SP Z O.0., ORADEJA UAB, HIH Enterprises LTD, a FEVRIER SIA byla pfedem
naplanovana a formalné pfipravena, avsak zbozi vyse uvedenym deklarovanym odbératelim nebylo
fakticky dodano. Spole¢nym jednanim obzalovanych tak doslo k imyslnému zneuziti pravidel
prava Unie, k poruseni ustanoveni ¢lanku 28c Smérnice Rady 2006/112/ES, ktera upravuje
spole¢ny systém EU dané z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich predpisu.

130. Povinnost odvést DPH, kterou ve vyroku popsanym jednanim [pravnicka osoba] pfenesla na
své odbératele, nebyla nikdy zaplacena ani v Ceské republice, ani v jinych clenskych statech
Spolecenstvi EU, a vznikla tak skoda v podobé neodvedené DPH.

131. Z provedenych dikazi tak bylo bez divodnych pochybnosti zjisténo, ze [pravnicka osobal
tak byla aktivnim clenem ucelové vytvofené obchodni struktury s cilem uniku na DPH,
spo¢ivajictho ve vyuziti rezimu osvobozeni podle § 64 zak. ¢. 235/2004 Sb., o DPH pfi dodani
zbozi uvnitf Spolecenstvi EU. Ani jeden z deklarovanych odbératelt pofizeni zbozi v jiném
clenském staté dan nepfiznal a tedy ani nezaplatil. Spolecnost [anonymizovano| tak plnila funkci
tzv. buffera (kfovi k zastfeni skutecného stavu) a odbératelské spole¢nosti v zahranici funkci tzv.
missing tradera (mizejictho obchodnika). Do toho zapada i obraz rychleobratkového zboZi, jakym
je typicky prave elektronické zbozi. Spolecnost [anonymizovano| pfed uskute¢nénim prvniho
obchodu, ktery je pfedmétem obzaloby, nevyvijela prakticky zadnou cinnost, nachazela se
v dluzich, po deklarovanych velkoobjemovych obchodech pak nahle ukonéuje svoji ¢innost. I to
patii do typického obrazu tohoto typu danovych podvodu na dani na vystupu.

132. Subjektivni stranka jednani obzalovanych je dovozovana mimo jiné z informaci zjisténych
postupem podle § 88 odst. 1 tr. fadu, § 158d odst. 1, odst. 2 tr. fadu, ale zejména postupem dle §
158d odst. 1, odst. 3 tr. fadu, tedy pomérné rozsahlym pouzitim operativné patracich prostredk.
Vysledky tohoto nasazeni jsou zachyceny ve svazcich XVII (postup podle § 88 odst. 1 tr. fadu),
XVIII (postup podle § 158d odst. 1, odst. 2 tr. fadu) a XIX — XXI spisu (postupy podle § 158d
odst. 1, odst. 3 tr. fadu). Fakticky jde o online sledovani komunikace v obou kancelafich ([pravnicka
osoba] a WEREMA DESIGN v budové ELTODO na adrese Novodvorskd 1010/14, Praha 4 —
Lhotka). Je zfejmé, ze poté, co se obzalovany [pifjmeni] dozvédél, Ze ja kancelaf [pravnicka osobal]
odposlouchavana, ihned zahajil kroky kjejimu,, vycisténi, coz je zfejmé z prostorového
odposlechu kancelafe spole¢nosti WEREMA DESIGN ze dne 1.12.2014 v pfizemi této budovy
z{skaného na zaklad¢é povoleni soudu v ramci akce ELEKTRA-10. Dale pak z pisemnych duakaza,
konkrétné CMR a dodacich listd, mailové korespondence, absence hrazeni dodaného zbozi
odbératelskymi spolecnostmi z jejich bankovniho uctu, ale pfevazné z uctu hongkongské
spolecnosti vedeného u hongkongské banky. Trestny ¢in zkraceni dané, poplatku a podobné
povinné platby podle § 240 odst. 1 tr. zakoniku je co do subjektivni stranky vyluéné umyslnym
trestnym cinem (§ 13 odst. 2 tr. zakoniku ve spojeni s § 15 tr. zdkoniku). V daném pfipadé soud
shledava formu zavinéni v umyslu pfimém podle § 15 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku. Takovému
zavéru svédci kromé shora uvedeného zejména rozsah a pocet spachanych utokd, zjisténa
systematic¢nost trestné relevantniho jednani, relativné delsi doba pachani trestné ¢innosti a zptsob
pachani trestné c¢innosti, ktery spocival v pfedstirani neexistujicich skute¢nosti. U obzalovaného
[jméno]| [pifjmeni] jeho postaveni ve [pravnicka osoba| jako danového subjektu a jeho zkusSenosti
v postaveni statutarniho organu spolecnosti CBH TRADE s.r.0. (viz. rozhodnuti Nejvyssiho soudu
sp. zn. 5 Tdo 1167/12 a 7 Tdo 404/2010). K trestni odpovédnosti pro trestny ¢in zkraceni dané,
poplatku a podobné povinné platby podle § 240 odst. 1 tr. zakoniku pfitom plné postacuje umysl
nepfimy neboli eventualni podle § 15 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku.

133. V rozhodném obdobi byl [jméno]| [pfijmeni]| jedinym akcionafem [pravnicka osoba] a ode dne
22.3.2013 byl jejim pfedsedou piedstavenstva. V obdobi od 12.5.2008 do 6.8.2014 byl zptusob
jednan{ za spolecnost upraven tak, ze jejim jménem jedna pfedseda pfedstavenstva samostatné.
[jméno| [pifjmeni] tak vystupoval jako statutarni organ [pravnickda osoba] a jednal tak v ramci
¢innosti spolecnosti jejim jménem navenck. Zalovany skutek byl spachan jedninim tohoto
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obzalovaného jako statutarnfho organu pravnické osoby, lze tedy [pravnicka osoba] spachani
trestného Cinu pficitat podle ust. § 8 odst. 2 pism. a) zak. ¢. 418/2011 Sb. a dojit k zavéru o jeji
trestni odpovédnosti.

134. Ze samotné povahy véci vyplyva, ze trestnépravné postizitelné je pouze zkraceni konkrétn{
povinné platby - a to zkreslenim, pfedstiranim nebo zatajenim ddaji vyznamnych pro jeji vyméru
nebo jejim nepfiznanim anebo vylakanim vyhody na nf - konkrétnim subjektem v konkrétni dobé.
Rozhodujicim okamzikem pro naplnéni znaku jeho skutkové podstaty je podani danového piiznani
s nepravdivymi nebo zkreslenymi tdaji.

135. Trestného cinu zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby se mtze dopustit jak fyzicka
osoba (§ 22), tak pravnicka osoba (§ 7 zak. [anonymizovano]).

136. Trestni odpovédnost za trestny ¢in zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby podle
§ 240 v jeho zakladni skutkové podstaté podle odstavce 1 neni podminéna vznikem $kody ani
prospéchu. S ohledem na to nemusi ani Gmysl pachatele k takové skodé nebo k takovému
prospéchu sméfovat (viz komentaf k ust. § 240 tr. zakoniku).

137. Kvalifika¢n{ okolnosti naplnujici kvalifikovanou skutkovou podstatu trestného ¢inu zkracen{
dané, poplatku a podobné povinné platby podle § 240 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku je spachani
takového cinu nejméné se dvéma osobami. Z dokazovani vyplyva, Ze na spachani ¢inu se aktivné
podilely nejméné tfi osoby, a to sam pachatel, o n¢hoz jde, a dalsi dvé osoby. Podil obzalovanych
soud pravné kvalifikuje jako spolupachatelstvi, vSichni tfi jednali s védomim toho, ze jedna
v soucinnosti s dalsimi dvéma osobami. Soucinnosti se projevovala napfiklad v ucelné délbé
¢innosti, kdy [jméno] [pfijmeni] urcoval kdy, s jakym zbozim a s jakymi subjekty se bude jménem
[pravnicka osoba| obchodovat a zaji§t’oval profinancovani obchodu, [jméno]| [pfijmeni] na pokyn
[jméno] [pfijmeni] jménem [pravnicka osoba| zasilala objednavky a poptavky na predmétné zbozi,
vyfizovala obchodni korespondenci, vystavovala ucetn{ doklady, provadéla finanéni transakce, kdy
vystupovala 1 pod falesnymi jmény, napf. [jméno| [pifjmeni], [jméno| [pfijmeni], a [jméno]
[pifjmeni] na pokyn [jméno] [pfijmeni| ve spolupraci s [jméno] [ptijmeni], predstiral ekonomickou
¢innost [pravnicka osoba], vedl skladovou evidenci zbozi, prebiral dodané zboZi a zajist’oval jeho
naslednou expedici na misto uréent, koordinoval dopravu a jako statutarni organ [pravnicka osobal]
podaval danova pfiznani a jednal s Gfady. Ve vztahu k tomuto nasledku postaci co do zavinéni
nedbalost (§ 17 pism. a) zakoniku ve spojeni s § 16 tr. zakoniku).

138. Okolnosti napliujici kvalifikovanou skutkovou podstatu trestného cinu zkraceni dané,
poplatku a podobné povinné platby podle § 240 odst. 3 tr. zakoniku je spachani tohoto ¢inu ve
velkém rozsahu. Také tato skutkova podstata je kvalifikovanou skutkovou podstatou ve vztahu
k zakladni skutkové podstaté vymezené v § 240 odst. 1 tr. zakoniku. Velky rozsah zkraceni povinné
platby a vylakan{ vyhody na ni ve smyslu § 240 odst. 3 neni zakonem vyslovné definovan.
Vykladové pravidlo uvedené v § 138 odst. 1 tr. zakonfku neni mozné pfimo pouzit. Vzhledem
k tomu, ze kontextu nyni projednavané véci ma vyznam pravé financni hledisko, I1ze toto pravidlo
aplikovat podpurné a dovodit, ze velkym rozsahem zkraceni povinné platby se rozumi jeji zkraceni
dosahujici vyse nejméné 5 000 000 K¢ (ve znéni trestnfho zakoniku uc¢inném do 30.6.2016).
Koresponduje to se zakonnym vymezenim vyse skody velkého rozsahu a zna¢ného prospéchu v §
138 odst. 1 tr. zakoniku. Rozsah zkraceni povinné platby pfedstavuje cela povinna platba, nebot’
ta nebyla v dusledku jednani obzalovanych vibec pfiznana a vymeétena. Vynosem z trestné ¢innosti
v dané véci je ekonomicka vyhoda, ktera spoc¢iva v uspofe financnich prostfedku, které by za
normalnich okolnost{ pfi dodrzovani vsSech zakonnych povinnosti, byly [pravnicka osoba]
zaplaceny na danovych odvodech.

139. Také ve vztahu k tomuto nasledku postaci nedbalostni zavinéni (§ 17 pism. a) zakoniku ve
spojeni s § 106 tr. zakoniku).
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140. Trestny c¢in zkraceni dan¢, poplatku a podobné povinné platby spachany ve velkém rozsahu
patii do subkategorie zvlast’ zavaznych zlocint v ramci kategorie zlocint (§ 14 odst. 3 ¢ast véty za
stfednikem).

141. V této souvislosti je zapotfebi konstatovat, ze soud nepfehlédl novelizaci trestnfho zakoniku
zakonem ¢. 333/2020 Sb. u¢inném od 1.10.2020, kterou mimo jiné doslo k zasadni zméné
ustanoveni § 138 odst. 1 trestnfho zakoniku. Podle pism. €) tohoto ustanoveni je skodou velkého
rozsahu §koda dosahujici ¢astky nejméné 10 000 000 K¢. Této ¢astky se podle § 138 odst. 2 uzije
obdobné i pro urceni vyse prospéchu. Tato zména vSak ma v nyni projednavaném pitipadé pouze
dopad na tvahu o trestu pfi uvahach v jakém nasobku této spodni hranice byla zjisténa konkrétni
vyse prospéchu, nedotyka se vSak rozsifovani podminek trestnosti, jak je tomu ve vztahu
k ustanoveni § 240 trestniho zakoniku a¢inném od 1.7.2016.

142. Priprava trestného ¢inu zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby podle upravy
ucinné do 30.6.2016 trestna neni, nebot’ pfiprava nenf obecnou formou trestné ¢innosti a trestnost
piipravy trestného c¢inu zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby v zadné jeho skutkové
podstaté tr. zakonik v upravé ucinné do 30.6.2016 nestanovi.

143. Ze shora rozvedenych duvodu je tak namisté jednani obzalovanych posoudit podle pravni
upravy trestnfho zakoniku u¢inného do 30.6.2016. Dne 1.7.2016 totiz nabyl u¢innosti zak. ¢. 163/
2016, jimz bylo ustanoveni § 240 trestntho zadkoniku novelizovano. Kromé ponechani znaku
kvalifikované skutkové podstaty v odst. 3,, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 ve velkém rozsahu®
(noveé zafazeno jako pism. a)), byl do odstavce 3 § 240 tr. zakoniku zakotven dal$i znak
kvalifikované skutkové podstaty ve formulaci,, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 2 pism. ¢) ve
spojeni s organizovanou skupinou pusobici ve vice staitech® (nov¢ zatazeno jako pism. b)). Shora
citovanou novelou trestnfho zakoniku byl dale do ustanoveni § 240 tr. zakoniku navic doplnén
novy odst. 4, kterym byla zavedena trestnost pfipravy trestné¢ho ¢inu podle § 240 tr. zakoniku.

144. Vzhledem k ustanoveni § 2 odst. 1 trestnfho zakoniku je pozdéjsi pravni tprava ve vztahu
k projednavanému skutku piisnéjsi, a proto je namist¢ aplikovat znéni trestniho zakoniku ve znéni
ucinném do 30.6.2016.

145. Pokud [jméno] [pifjmeni] namitala, ze nebyla osobou, ktera by piimo organizovala a fidila
jednani, které bylo pfedmétem obzaloby, kdy touto osobou byl [jméno] [pfijmeni], pak je zapotiebi
zdaraznit, ze trestné je 1 jednani, kterym osoba umoznila ziskat neopravnénou ekonomickou
vyhodu pro jiného. V této souvislosti je nutno odkazat na pravni konstrukci ustanoveni § 23 tr.
zakoniku, které upravuje spolupachatelstvi tak, Ze byla-li trestna ¢innost pachana jednim, dvéma
nebo vice osobami, odpovida kazda z nich tak, jako by trestny ¢in spachala sama. Jakym zptasobem
se mezi sebou déli spolupachatelé o vynos z trestné ¢innosti, pfipadné zda vibec dojde k obohaceni
konkrétniho pachatele, je z hlediska trestni odpovédnosti jednotlivych spolupachatelti Ihostejné.

146. Soud nepovazuje za nutné vyslychat svédky z fad osob, jak formuluje obhajoba,, které
zastupovali spole¢nosti, kterym [pravnicka osoba] dodavala zbozi, v dobé popsanych obchodu,
popft. jejich zmocnénce, ktefi méli tyto obchody na starosti®. Obhajoba ani takovéto konkrétni
osoby neoznacuje. I kdyby tomu tak bylo, je jejich vyslech nadbytecny, nebot’ skutkovy stav je
dostatecné prokazan jiz dukazy v hlavnim liceni provedenymi. Takovéto vyslechy by byly v rozporu
se zasadou koncentrace fizeni.

147. K namitkam obhajoby tykajicim se tvrzenych procesnich pochybenich v pfipravném fizeni je
tfeba konstatovat, ze povoleni domovnich prohlidek a jinych prostor a pozemku ¢i odposlecht a
zaznamu telekomunika¢niho provozu na podkladé navrhu statntho zastupce, resp. vydani
piislusnych pfikaza, bylo realizovano soudem piislusnym a soudcem zakonnym, tedy tim, ktery
m¢l zakonnou pravomoc rozhodnuti vydat. Pfevzeti argumentace z navrhu statnitho zastupce na
vydani téchto pifkazi automaticky neznamena nezakonnost takového rozhodnuti. Pro vydani
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jednotlivych povoleni ze strany soudy byly dany zakonné podminky pozadované piislusnymi
ustanovenimi zakona.

148. Pokud se pak tyce namitky obhajoby stran vrchni komisarky kpt. [anonymizovano| [obec], Ze
je manzelkou poskozeného subjektu, pak je zapotiebi pfipomenout, Zze poskozenym je Cesky stat
zastoupeny Financnim tfadem pro hlavn{ mésto Prahu.

149. V prabé¢hu dokazovani v hlavnim liceni bylo tak bez davodnych pochybnosti zjisténo, ze
obzalovani [jméno| [pfijmeni]|, [jméno| [pifjmeni] a [jméno] [pfijmeni] svym jednanim popsanym
ve vyrokové casti rozsudku naplnili po objektivni i subjektivni strance znaky skutkové podstaty
pokracujictho zvlast’ zavazného zlocinu zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby dle §
240 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 tr. zakoniku ve znéni ucinném do 30.6.2016, a to ve formé
spolupachatelstvi podle § 23 tr. zakoniku. Jednan{ obzalované pravnické osoby — [pravnicka osobal]
je pak pravné kvalifikovano jako pokracujici zvlast’ zavazny zloc¢in zkraceni dané, poplatku a
podobné povinné platby podle § 240 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 tr. zakoniku ve znéni ucinném
do 30.6.2016, ve formé spolupachatelstvi podle § 23 tr. zakoniku za pouziti § 9 odst. 3 ve spojeni
sust. § 7a § 8 odst. 1, 2 zak. ¢. 418/2011 Sb. o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni
proti nim. Obzalovani, at’ jiz fyzické osoby, nebo pravnicka osoba, byli timto zlo¢inem uznani
vinnymi.

150. S ohledem na vysokou obecnou nebezpecnost fesené¢ho ¢inu je tfeba jednani obzalovanych
oznacit za spolecensky velmi Skodlivé. Neni pochyb, ze vuci obzalovanym je tfeba vyvodit
trestnépravni dusledky. Uplatnéni odpovédnosti podle jinych pravnich pfedpisia nemuze byt
dostacujici (§ 12 odst. 2 tr. zdkoniku). VSichni tfi obzalovani se ¢inu dopustili ve formé umyslu
pfimého podle § 15 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku, nebot’ zptasobem v zakoné popsanym chtcli
porusit chranény zajem a také tak ve skutecnosti ucinili. Forma zavinéni je zfejma jiz z podstaty
trestné cinnosti, za kterou jsou odsuzovani, resp. ze zpusobu jejtho provedeni, a vyplyva
samozfejmeé 1 z provedenych dikazu.

151. P1i Gvaze o druhu a vyméfe trestu pro obzalované fyzické osoby vychazel soud ustanoveni §
38 a 39 tr. zakoniku, vzal vuvahu povahu a zavaznost pachané trestné cinnosti, poméry
obzalovanych, jejich dosavadni zptsob Zivota a moznosti jejich napravy. K osobam vsech tif
obzalovanych bylo zjisténo, zZe ani jeden doposud nebyl soudné trestan (obzalovany
[anonymizovana dvé slova] byl odsouzen rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 2 az po nyni
projednavaném skutku a to za trestnou ¢innost spachanou az po nyni projednavaném skutku, navic
se na n¢j stran tohoto odsouzeni jiz hledi, jako by odsouzen nebyl). Vsichni tfi obzalovani se
dopustili projednavané trestné c¢innosti formou pokracovani podle § 116 tr. zakoniku, trestné
¢innosti se dopoustéli delsi dobu. Neni jim mozno pficist polehcujici okolnost doznani. Pritézuje
jim vyse zpusobené majetkové ujmy v podobé vyse zkracené dané, ktera nasobné piekracuje spodni
hranici zakonné trestni sazby ust. § 240 odst. 3 tr. zakoniku ve znéni ucinném do 30.6.2016. Naopak
soud pfi tvahach o vysia druhu trestu podle § 39 odst. 3 tr. zakoniku zohlednil dobu, ktera uplynula
od spachani skutku a pfihlédl i k novelizaci ust. § 138 zdkonem ¢. 333/2020 Sb., kterym byla mimo
jiné zvysena spodni hranice $kody velkého rozsahu na 10 000 000 K¢.

152. Obzalovanym je ukladan trest odnéti svobody v trestni sazbé ustanoveni § 240 odst. 3 tr.
zakoniku ve znéni ucinném do 30.6.2016 v rozmezi 5 az 10 let. Podminky pro uziti ustanoveni §
58 tr. zakoniku, tj. o mimofadném sniZeni trestu odnéti svobody pod dolni hranici zakonné trestni
sazby ust. § 240 odst. 3 tr. zakoniku splnény ani u jednoho z obzalovanych nebyly.

153. Za téchto okolnosti byl obzalovanym [jméno] [pfijmeni| a [jméno| [pifjmeni] ukladan trest
odnéti svobody na samé spodni hranici zakonnych moznosti, konkrétné v délce 5 let. Tatpo vymeéra
trestu je ze zakona nepodminéna. Pro vykon trestu byli oba obzalovani podle § 56 odst. 2 pism. a)
tr. zakonfku zafazeni do véznice s ostrahou.
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154. Vzhledem k tomu, Ze se obzalovany [jméno] [pfijmeni] dopustil jednan{ jako statutarni organ
pravnické osoby, bylo namisté ulozeni 1 trestu zakazu cinnosti podle § 73 odst. 1, odst. 3 tr.
zakoniku spocivajictho v zdkazu vykonu funkce statutarntho organu, clena kolektivnich
statutarnich organi nebo zastupce obchodni korporace a druzstva na dobu 5 let. Ucelem tohoto
trestu je zabranit mu, alespon po urcitou dobu, ucastnit se fizeni pravnickych osob, coz ma de facto
vést 1 k ochrané spole¢nosti.

155. V ramci pfipravného fizeni byla dne 13.1.2015 za pfedchoziho souhlasu statnfho zastupce na
zakladé piikazu policejniho organu odnata jako ndhradni hodnota motorova vozidla, ktera se
nachazela v majetku obzalovanych [jméno]| [pfijmeni] a [jméno| [pifjmeni]. V pfipad¢ [jméno]
[pifjmeni] se jednalo o dvé osobni vozidla, a to AUDI A6 ALLROAD QUATRO, [pifjmeni]:
[anonymizovano|, [registrac¢ni znacka], a BMW X5 3.0D, [pfijmeni]: [anonymizovano]| [¢islo],
[registracni znacka|, v piipadé obzalované [jméno| [pifjmeni] se jednalo o jedno osobni vozidlo, a
to [pffjmeni] [jméno], [pfijmeni]: [anonymizovano|, [registracni znacka]. Ohledné téchto vozidel,
ktera dosud nebyla prodana, dosp¢l soud k zavéru, ze je na misté ulozeni trestu propadnuti této
nahradni hodnoty ve smyslu § 71 tr. zakoniku.

156. Podle tohoto ustanoveni Ize rozhodnout o propadnuti ekvivalentu vynosu trestné ¢innosti na
majetku pachatele, pokud vynos z trestné ¢innosti neni k dispozici. Zakon nevyzaduje, aby majetek
zajistény jako nahradni hodnota mél vztah k projednavané trestné ¢innosti.

157. V ramci piipravného fizeni byly dale na zakladé usneseni policejnfho organu podle § 79f tr.
fadu za vyuziti § 79d tr. fadu, piip. {79e tr. fadu ze dne 4.2.2015 a 1.6.2015 zajistény jako nahradni
hodnota nemovitosti ve vlastnictvi [jméno] [pffjmeni] a druzstevni podil [jméno| [pifjmeni]|, které
jsou pfesné specifikovany ve vyroku rozsudku. Obzalovanym [jméno]| [pifijmeni] a [jméno]
[pfijmeni] byl tak uloZen trestu propadnuti nahradni hodnoty ve smyslu § 71 tr. zakoniku i ve vztahu
k témto hodnotam. Podle § 71 odst. 3 tr. zakoniku propadla nahradni hodnota pfipada statu.

158. Ve vztahu k celkové zpusobené majetkové ujme ve vysi 33 476 706 K¢ je rozhodnuti o
propadnuti nahradnich hodnot (tj. motorovych vozidel, nemovitosti a druzstevntho podilu
v bytovém druzstvu) odpovidajici a proporcionalni. Pfedmétné aktiva byla zajisténa organy ¢innymi
v trestnim fizenf jiz v fizeni pfipravném. Nelze ocekavat, ze by hodnota vozidel, ktera byla témto
dvéma obzalovanym zajisténa, v souctu s hodnotou nemovitosti a druzstevniho podilu v bytovém
druzstvu, zptsobenou Skodu pfesahla. Za této situace soud dospél k zavéru, ze neni namisté
odbornym zptusobem zjist'ovat aktualni cenu zajisténych hodnot (viz § 71 odst. 1 tr. zakoniku, véta
druhai) a tento postup by pouze prodlouzil trestni fizeni. Hodnota zajisténych aktiv tak neni ve
zfejmém nepomeéru se ziskanou ekonomickou vyhodou z trestné ¢innosti.

159. Penézity trest ani jednomu z téchto dvou obzalovanych soud neukladal, a to s ohledem na
ulozeni citelného trestu propadnuti nahradni hodnoty.

160. Obzalovanému [pffjmeni]| pfitézuje, ze byl v nyni projednavané struktufe ti{ obzalovanych
fidici, dominantni osobou. Jako pfiméfeny shledal soud vyméfeni trestu odnéti svobody v délce 6
let, tedy mirn¢ nad spodni hranici zakonnych moznosti, pro jehoz vykon byl podle § 56 odst. 2
pism. a) tr. zakoniku zafazen do véznice s ostrahou.

161. Tomuto obzalovanému v souladu s navrhem statniho zastupce byl naopak trest penézity
ukladan. Za uziti § 67 odst. 1, § 68 odst. 1, odst. 2 trestniho zakoniku ve znéni tcinném do 30.6.2016
byl tento druh trestu ulozen ve vyméfe 375 dennich sazeb po 2 000 K¢, tedy v celkové vysi
750 000 K¢. Pro piipad, ze by nebyl penézity trest ve stanovené lhuté vykonan, byl obzalovanému
stanoven podle § 69 odst. 1 trestniho zakoniku ve znén{ ucinném do 30.6.2016 nahradni trest odnéti
svobody v trvani 2 let. Obzalovany se snazil amyslnym trestnym c¢inem ziskat majetkovy prospéch.
Tento trest byl ukladan nejen s ohledem na vysi majetkového prospéchu, ktery byl spachanim
trestné Cinnosti ziskan, ale i s ohledem na skutecnost, ze ve vztahu k tomuto obzalovanému se
nepodafilo v piipravném fizeni zajistit nahradni majetkovou hodnotu adekvatni vysi.
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162. Dale byl ulozen trest propadnuti nahradni hodnoty podle § 71 tr. zakoniku, konkrétné
panskych naramkovych hodinek typového oznaceni SLR — LIMITED EDITION, vyrobni ¢islo
2353/3500, nalezenych ptfi domovni prohlidce v bydlisti obzalovaného, jejichz hodnota byla
zjisténa odbornym vyjadfenim ve vysi nejméné 10 000 K¢.

163. Pfi uvaze o druhu a vyméfe trestu pro obzalovanou pravnickou osobu — [pravnicka osoba] se
soud fidil ustanovenim § 14 zikona ¢. 418/2011 Sb.. Pfihlédl k povaze a zavaznosti spachané
trestné ¢innosti, pomérum pravnické osoby, jeji dosavadni ¢innosti a jejim majetkovym poméram.
Spolecnost [anonymizovano| nevykonavala ¢innost ve vefejném zajmu, jeji vyznam nebyl nijak
strategicky, ¢i obtizné nahraditelny pro narodni hospodatstvi. Cinnost této spole¢nosti spocivala
v inkriminovaném obdobi v pachan{ trestné ¢innosti. Navic ani jeji ekonomicka minulost nesvédéi
o tom, ze jeji ¢innost i v minulosti spocivala v tvofeni zisku, jinak feceno obzalovana pravnicka
osoba nevykonavala ani v minulosti na vlastni acet a odpovédnost vydéle¢nou ¢innost se zamérem
¢init tak soustavné za ucelem dosazeni zisku. Tyto zavéry soud ¢ini s ohledem na shora rozvedené
ekonomické ukazatele spolecnosti. Z rozvahy [pravnicka osoba] bylo zjisténo, ze ke dni 31.12.2012
meéla tato spolecnost vlastni kapital minus 43 783 000 K¢ (v predchazejicim ucetnim obdobi méla
vlastni kapital minus 44 332 000 K¢), vysledek hospodafeni byl ke dni 31.12.2012 minus
45 332 000 K¢ (v predchazejicim ucetnim obdobi dosahla [pravnicka osoba] stejného vysledku). Z
piilohy k tcetni zavérce ke dni 31.12.2013 bylo zjisténo, ze zavazky z obchodnich vztaht v podobé
pujcek  KEWO Markenhaus cinily 26 789 616,89 K¢ (+ uroky z téchto pujcek Ccinily
17 368 422,10 K¢). Za téchto okolnosti soud dospél k zavéru, ze jedinym adekvatnim trestem za
spachanou trestnou ¢innost je i s ohledem na absenci snahy uhradit majetkovou 4jmu zpiasobenou
zkracenim dané¢ na vystupu ulozeni trestu zruSen{ pravnické osoby podle § 15 odst. 1 pism. a) zak.
¢. 418/2011 Sb. za pouziti § 16 zak. ¢. 418/2011 Sb..

164. Soud naopak neshledal zakonné podminky pro rozhodnuti o uloZeni trestu propadnuti
nahradni hodnoty podle § 71 tr. zakoniku, popft. ulozeni ochrannych opatteni zabrani véci podle §
101 tr. zakoniku nebo zabrani nahradni hodnoty podle § 102 tr. zakonifku ve vztahu k vozidlim
Mercedes-Benz CL 500 216, [pffjmeni]: [anonymizovano|, [registracni znacka|, a Mercedes-Benz
ML 320 CDI 164, [pifjmeni]: [anonymizovano|, [registracni znacka|] v majetku obchodni firmy
WEREMA DESIGN. Tato vozidla dobrovolné vydal obzalovany [pifjmeni] v pfipravném fizeni
dne 13.1.2015 jako nahradn{ hodnotu.

165. Ustanoveni § 101 odst. 1, odst.2, odst.3 tr. zakoniku upravujici zabrani véci zni:

(1) Nebyl-li ulozen trest propadnuti véci uvedené v § 70 odst. 2 pism. a), muze soud ulozit, Ze se
takova véc zabira,

a) nalezi-li pachateli, kterého nelze stihat nebo odsoudit,
b) nalezi-li pachateli, od jehoz potrestani soud upustil, nebo

c) ohrozuje-li bezpecnost lidi nebo majetku, popiipadé spolecnosti, anebo hrozi nebezpeci, ze bude
slouzit ke spachani zlocinu.

(2) Soud muze ulozit zabrani véci, ktera je bezprostifednim vynosem z trestné ¢innosti nebo je
zprostfedkovanym vynosem z trestné ¢innosti, pokud hodnota véci tvofici bezprostiedni vinos z
trestné c¢innosti nenf ve vztahu k hodnoté véci tvofici zprostfedkovany vynos z trestné c¢innosti
zanedbatelna, a pokud takova véc

a) nalezi pachateli, ktery byl odsouzen za trestny ¢in, ze kterého véc pochazi,
b) nalezi pachateli, kterého nelze stthat nebo odsoudit,

¢) nalezi pachateli, od jehoz potrestani soud upustil,

d) nalezi nepficetné osobé¢, ktera spachala ¢in jinak trestny,

e) nalez{ jiné osob¢, na kterou pachatel takovou véc prevedl nebo ktera ji jinak nabyla, nebo
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f) je soucasti majetku ve svefenském fondu nebo obdobném zafizeni (dale jen "svéfensky fond")
anebo v podilovém fondu.

(3) Drzi-li pachatel nebo jina osoba v rozporu s jinym pravnim pfedpisem véc uvedenou v odstavcei
1 nebo 2, ve vztahu k niZ je mozno ulozit zabrani véci, ulozi mu soud vzdy toto ochranné opatfeni.

166. Ustanoveni § 102 tr. zakoniku upravujici zabrani nahradni hodnoty zni:

Jestlize ten, komu by mohla byt zabrana véc podle § 101 odst. 1 nebo 2, ji pfed rozhodnutim o
zabrani znici, poskodi nebo jinak znehodnot, zcizi, ucini neupotiebitelnou, odstrani nebo
zuzitkuje, zejména spotfebuje, nebo jinak jeji zabrani zmafi, anebo jestlize zmafi trest propadnuti
vécl jednanim porusujicim zakaz podle § 70 odst. 5, popfipad¢ zmaii zabrani véci jednanim
porusujicim zakaz podle § 104 odst. 2, mize mu soud ulozit zabrani nahradni hodnoty az do vyse,
kterd odpovida hodnoté takové véci. Hodnotu véci, jejiz zabrani mohl soud ulozit, maze soud
stanovit na zakladé odborného vyjadfeni nebo znaleckého posudku.

167. Na obchodni korporact WEREMA DESIGN nebyla v projednavané véci podana obzaloba,
nebylo proti nf zahdjeno trestn{ stthani. Pro ulozeni tohoto ochranného opatfeni nemuze byt podle
nazoru soudu dostate¢ny ani argument obzaloby, ze vozidlo Mercedes-Benz [registracni znacka]
bylo pofizovano touto spolecnosti dne 22.12.2009, tedy v dob¢, kdy obzalovany [jméno] [piijmeni]
byl jedinym spole¢nikem (druhy automobil Mercedes [registracni znacka] byl podle velkého
technického prikazu pofizen dne 28.8.2013, tedy v dobé¢, kdy byl jedinym spole¢nikem [jméno]
[pfijmeni] a [jméno]| [pifjmeni] byl jednatelem). Z dikce trestnfho zakoniku lze dovodit restriktivni
vyklad pfi zabaveni majetku jinému subjektu, nez jsou obzalovani. Jinak feceno s véci, ktera neni
majetkem obzalované fyzické ¢i pravnické osoby nelze nakladat s jako tzv. ndhradni hodnotou ve
smyslu trestniho fadu, pokud nejsou splnény dalsi zakonem pfedpokladané podminky.

168. Soud v této souvislosti odkazuje na rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 15.7.2015 sp. zn.
5 Tdo 335/2015. Pravai véta tohoto rozhodnut zni: I. Propadnuti ndhradni hodnoty podle § 71
odst. 1 tr. zakoniku nenf vazano na existenci vztahu véci, jichz se propadnuti tyka, ke spachanému
trestnému c¢inu, ktery se vyzaduje v piipadé ulozeni trestu propadnuti véci podle § 70 odst. 1 tr.
zakoniku II. Ulozit propadnuti nahradni hodnoty podle § 71 odst. 1 tr. zdkoniku lze jen ohledné
véci, kterd nalezi vyluéné pachateli trestného cinu (srov. pfiméfené ¢. 46/1967-. a ¢. 12/1969-. Sb.
rozh. tr.).

169. Podle komentafe k trestnimu zakoniku k ustanoveni § 101 a § 102 tr. fadu je ochranné opatfeni
spocivajici v zabran{ véci nebo jiné majetkové hodnoty pravnim nasledkem trestného ¢inu nebo
¢inu jinak trestného, které poskytuje ochranu spolecnosti tim, ze odnima pachatelim, ale i jinym
osobam, obecné¢ nebezpecné véci (napf. zbrang, stfelivo, vybusniny, jedy, narkotika) nebo jiné véci
slouzici k pachani trestnych cint (napf. padélatelské nacini, kasafské nebo jiné zlocinecké nastroje,
penize urcené k financovani terorizmu atd.) anebo odcerpava vynosy z trestné ¢innosti (napf. véci
¢i jiné majetkové hodnoty pochazejici z trestné ¢innosti, penize nebo jiné hodnoty pochazejici z
organizovan¢ho zlocinu), s cilem odstranovat prosttedky slouzici k pachani nebo podporovani
trestné ¢innosti. Podle komentafe k ustanoveni § 79f tr. fadu pfestoze to zakon vyslovné nestanovi,
nahradni hodnotu lze zajistit pouze té osobé¢, ktera méla povinnost strpét zajisténi puvodni véci,
pficemz touto osobou muze byt i osoba odlisna od obvinéného (typicky osoby blizké, pravnické
osoby spojené s obvinénym). Je vsak zapottebi v dostacujici mife dolozit, ze osoba, které ma byt
nahradni hodnota zajisténa, alespon po urcitou dobu méla dispozi¢ni pravo k pavodni véci (nastroji
nebo vynosu), resp. pozivala vyhod z ni plynoucich, a tuto ptvodni véc u nf nelze dohledat, protoze
byla spotfebovana, ukryta, pfevedena na jinou osobu nebo bylo jinak zmafeno jeji zajisténi. Na
druhou stranu je zapottebi zdtraznit, ze nahradni hodnota sama o sobé spojena s trestnou ¢innosti
neni.

170. Zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty je druhem ochranného opatfeni, jehoz podstatou
je, ze se vyrokem soudu odnima vlastnické nebo podobné pravo pachatele nebo jiné osoby k vécem
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nebo jinym majetkovym hodnotam, které jsou v urcitém vztahu, byt’ zprostfedkovaném, k jim
spachanému trestnému cinu.

171. Konecné je zapotfebi konstatovat, ze podle komentafe k ustanoveni § 101 tr. fadu je zabran{
véci nebo jiné majetkové hodnoty ochrannym opatfenim, které je pravnim nasledkem jak trestného
¢inu, tak cinu jinak trestného, a jeho podstatou je odnéti vlastnického nebo podobného
majetkového prava pachateli nebo jiné osobé, a to k vécem nebo k jinym majetkovym hodnotam,
které jsou v urcitém vztahu ke spachanému cinu. Pfedmétem zabran{ véci nebo jiné majetkové
hodnoty muze byt pouze takova véc nebo majetkova hodnota, ktera je ke spachanému trestnému
¢inu, popfipadé k ¢inu jinak trestnému ve vztahu predpokladaném ustanovenim § 70 tr. zakoniku,
a ktera by jinak mohla byt prohlasena podle tohoto ustanoveni za propadlou, pokud by byly splnény
vsechny podminky nezbytné k ulozeni trestu propadnuti véci.

172. Ve vztahu k zajisténym vozidlim v majetku spolecnosti VEREMA DESIGN tak podle
nazoru soudu nejsou splnény zakonem piedpokladané podminky pro ulozeni trestu podle § 70,
popf. 71 tr. zakoniku, pfipadné ochranného opatfeni podle § 101, popt. podle § 102 tr. zakoniku.

173. Pokud se tyc¢e naroku poskozeného Finanéniho ufadu pro hlavni mésto Prahu na nahradu
skody, pak usnesenim ze dne 5.4.2017 ¢.j. 20 T 24/2016-4218 nebyl poskozeny pripustén podle §
206 odst. 4 per analogiam s uplatnovanim naroku na nahradu skody k trestnimu fizeni, a to pfi
zachovani procesnich prav poskozeného podle § 43 odst. 12 tr. fadu. Dan zkracena spachanim
trestného cinu zkracen{ dané, poplatku a podobné povinné platby podle § 240 TrZ neni skodou
podle trestnitho zakoniku. Povinnost odvést dan totiz nevznikla v souvislosti s trestnym cinem,
nybrz nezavisle na ném. Proto neni mozné, aby se stait domahal v trestnim fizeni ndhrady skody
vuci delikventnimu platci ¢i poplatnikovi dané (viz napf. rozhodnuti Nejvyssitho soudu ve vécech
sp. zn. 5 Tdo 134/2015 a 15 Tdo 902/2013).

174. Nad ramec tohoto usneseni je zapotfebi uvést, ze narok poskozeného nebyl uplatnén fadné.
V ramci piipravného fizeni byl Finanéni afad pro hlavni mésto Prahu fadné poucen, podepsal
opravnénou osobou pouceni poskozeného v trestnim fizeni, avsak pfipojeni poskozeného nebylo
ucinéno fadné. Ve vyjadfeni poskozeného se vyslovné uvadi, Ze narok na nahradu skody je
uplatnovan,, proti obzalovanému® (¢. 1. 2381). Je tedy pouzivano jednotné cislo bez jakéhokoliv
upfesnéni osoby, vici niz je narok uplatnén, kdyz obzaloba byla podana na ctyfi obzalované.

Poucdeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dni od jeho doruceni prostfednictvim soudu
podepsaného k Vrchnimu soudu v Praze (§ 248 odst. 1 tr.f., § 252 tr.f.), a to ve trojim vyhotoveni.

Statni zastupce tak muze ucinit pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zicastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci,
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba
opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat také proto,
ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku,
jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo chybi (§ 246 odst. 1 tr.f.).

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného
a statnfho zastupce 1 pifbuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce tak muze ucinit i proti vali obzalovaného. Je-li
obzalovany zbaven zputsobilosti k pravnim tkonim nebo je-li jeho zptsobilosti k pravnim tkonim
omezena, muze i proti vili obzalovaného za né¢ho v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zakonny
zastupce a jeho obhéjce (247 odst. 2 tr.f.)

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhuté také odivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych
vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
pfedchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i zéasti, ve prospéch



71 20T 24/2016

nebo v neprospéch obvinéného. Odvolani 1ze opfit o nové skutecnosti a dikazy (§ 249 odst. 1, 2,
3 tr.f.)
Ceské Budéjovice 29. ledna 2021

JUDr. Olga Smrckova
pfedsedkyné senatu



