Cislo jednaci: 6 PP 172/2020-28

USNESENI

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Liberci rozhodl ve verejném zasedani konaném dne 29.1.2021 v senatu
slozeném z piedsedkyne Mgr. Denisy Kalfeitové a prisedicich Dagmar Adamkové a Simony
Lofflerové ve veci odsouzeného [Udaje o Ucastnikovi], o Zadosti o podminéné propusteni,

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku se zamitd Zadost odsouzeného [celé jméno
odsouzeného], narozeného [datum], o podminené propusteni z vykonu trestu odnéti svobody
v trvani:

5 (peti) let ulozeného rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem — pobocka v Liberci ze dne
13. 1. 2011, ¢ j. 52T 7/2010-217, z jehoz vykonu byl podminéné propustén usnesenim
Okresniho soudu v Liberci ze dne 9. 4. 2015, ¢. j. 6 PP 28/2015-13, jehoz zbytek mu byl natizen
vykonat usnesenim téhoz soudu ze dne 15. 11. 2019, ¢. j. 6 PP 28/2015-54,

150 (sto padesati) dna uloZenych trestnim piikazem Okresniho soudu v Liberci ze dne 12. 4.
2017, ¢ j. 28 T 6/2017-312, ve spojeni s usnesenim téhoZz soudu ze dne 14. 8. 2018, ¢ |.
28 T 6/2017-335,

15 (patnacti) mesica ulozenych rozsudkem Okresniho soudu v Liberci ze dne 15. 6. 2020, ¢. j.
7 T 20/2020-748, ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem — pobocka v
Liberci ze dne 18. 9. 2020, ¢. j. 31 To 312/2020-767.

Odavodnéni:

1. Odsouzeny podal Zadost o podminené propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, ktery
Vv souc¢asnosti vykonava.

2. Podle § 88 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku mtze soud odsouzeného podminéné propustit
na svobodu, jestlize odsouzeny po pravni moci rozsudku, zejména ve vykonu trestu svym
chovanim a plnénim svych povinnosti prokazal polepSeni a muaZe se od neého ocekavat, Ze
v budoucnu povede radny Zivot nebo soud piijme zaruku za dovrSeni napravy odsouzeného, a
odsouzeny vykonal alesposi polovinu uloZzeného nebo podle rozhodnuti prezidenta Ceské
republiky zmirnéného trestu odnéti svobody.

3. Z uvedeného pro odsouzeneho vyplyvaji ke spinéni 3 podminky, a to 1) vykonani nejmén¢
jedné poloviny celkové délky trestu, 2) polep3eni se ve vykonu trestu a 3) pozitivni predikce
vedeni fadného Zivota po podminéném propusteni.

4. Ad 1) Odsouzeny byl do vykonu trestu odnéti svobody dodan policii dne 15. 8. 2019, konec
trestu pripadd na 23.4.2022. Polovina celkové délky trestu odnéti svobody uplynula dne
21.12. 2020. Prvni podminku tak Ize hodnotit jako splnénou.

5. Ad 2) Dle hodnoceni véznice je odsouzeny ve vykonu trestu odnéti svobody hodnocen
pozitivné. V soucasnosti je ve véznici s ostrahou umistén do oddéleni se strednim stupném
zabezpeceni. Od cervence 2020 je zarazen do I. PSVD. Od ledna 2020 je odsouzeny pracovné
zatazen na vnejsim nestieZzeném pracovisti, kde je rovnéZz kladné hodnocen. Stanoveny program
zachazeni odsouzeny plini, doposud ziskal celkem 3 k&zenské odmeny, a naopak nebyl kazersky
trestan. Odsouzeny se jedenkrat zlcastnil extramuralni aktivity ve prospéch mesta Liberce. Soud
proto hodnoti druhou podminku jako splnénou, nebot’ Ize v pfistupu odsouzeného vysledovat
pozitivni zménu vzorct jeho chovani a Zivotnich postojt, o cemz svedei piedevsim jeho zarazeni
do I. PSVD i skute¢nost, Ze dosahuje kazenskych odmen.
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6. Ad 3) Soud pfi hodnoceni treti podminky vychazi ze 3 dil¢ich kritérii, a to zajisteného bydleni a
zameéstnani, hodnoceni véznice a trestni minulosti odsouzeného.

7. Odsouzeny chce po svém propusteéni bydlet u své pritelkyne v Chrastave a chce pracovat jako
stavebni delnik. K tvrzenému odsouzeny doloZil pisemné prisliby.

8. Dle hodnoceni véznici se moznost resocializace odsouzeného jevi jako spiSe pozitivni. K
protektivnim faktoram jsou razeny pracovni navyky odsouzeného, dobré socialni zazemi a zajem
0 radné zamestnani. Naopak nebyly v chovani odsouzeného vypozorovany zadné vyrazngjsi
negativni faktory, naptiklad fyzicka ¢i psychologicka agresivita ¢i psychicke obtize a choroby.

9. Jak bylo uvedeno vySe, soud pi#i hodnoceni treti podminky prihlizi téZ k trestni minulosti
odsouzeného. V rejstiiku tresta ma odsouzeny evidovano celkem 7 zaznama, kdy se jedna o
odsouzeni za charakterove rozlicnou trestnou ¢innost (zprvu vojenské trestné ciny spojené
s vykonem zakladni vojenské sluzby — v letech 1999 -2000, dale trestna ¢innost s majetkovym
prvkem - podvody ¢i kradeze v roce 2003 a nasilni trestnd c¢innost — loupez, v roce 2011. V
posledni dob¢ se odsouzeny dopoustél precina zanedbani povinné vyzivy — rok 2017, a mareni
vykonu utedniho rozhodnuti a vykazani — posledni odsouzeni v roce 2020). Na odsouzeného
bylo pasobeno jak vychovnymi a alternativnimi tresty, které vétSinou nevykonaval a neplnil
stanovené podminky, byt se v jednom piipadé osvedeil ve zkuSebni dobé podminéného
odsouzeni (r. 2003), tak i pfimym vykonem trestu odnéti svobody (r. 2001, 2003, 2011, 2018,
2020). Z vykonu trestu odnéti svobody byl odsouzeny jedenkrat podminéné propustén, a to
v roce 2015, avSak nesplnil stanovené podminky, kdyZ se ve zkuSebni dobé dopustil dalsi, byt
charakterove odliSné trestné cinnosti, a v dasledku toho mu byl vykon trestu opétovné natizen. S
nafizenim zbytku trestu vSak bylo vyckdvano konce zkuSebni doby, cili je ziejmé, Ze
odsouzenému byl predtim dan prostor, aby odpracoval uloZeny trest obecné prospeSnych praci za
trestnou ¢innost spachanou po podmineném propusteni. Slo o trest za pecin zanedbani povinné
vyZivy. AvSak odsouzeni ani této druhé Sance nevyuZil, trest obecné prospesnych praci ve
stanovené Ihaté nevykonal, a cely trest mu bylo nafizeno vykonat (2018). Posléze byl jeste v roce
2020 odsouzen za nenastoupeni trestu a rovnéz zanedbani povinné vyZzivy. Z uvedeného je tak
zrejmé, Ze kriminalni narudeni odsouzeného neni zanedbatelné, by: u odsouzeného nelze
vysledovat sklon k pachani ur¢itého druhu trestné cinnosti. Lze mit za to, Ze na odsouzeného
nemely dosavadni alternativni tresty ani piimy vykon trestu odnéti svobody dostatecny napravny
Ucinek, kdyz se i pres né dopoustel dalsi trestné cinnosti. Nadto odsouzeny v minulosti nevyuZil
dobrodini soudu v podob¢ podmineného propusteni z vykonu trestu odnéti svobody. Soud tak
treti podminku z vySe popsanych davoda hodnoti jako nespinénoul.

10. Proto soud podle § 88 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku a contrario Zadost odsouzeného
jako nedavodnou zamitl, nebot’ nebyly splnény vSechny podminky pro podminéné propusteni
zéroven. Na zaver je vhodné piipomenout, Ze institut podminéného propusteni je institutem
zcela vyjimeenym, nikoli narokovym, jehoZ vyuziti prichazi v Uvahu pouze v pripadé, kdy soud
dospéje k zavéru, Ze Ucelu vykonu trestu odnéti svobody bylo dosazeno drive, neZz dosazenim
jeho celkové délky (srov. I11. US 284/01).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je mozné podat do 3 (t#) dna od jeho oznameni stiznost ke Krajskému
soudu v Usti nad Labem — poboc¢ka v Liberci prostiednictvim Okresniho soudu v Liberci.

Prévo podat stiznost nenalezi tomu, kdo se prava stiznosti vyslovné vzdal.
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Liberec 29. ledna 2021

Mgr. Denisa Smidova
soudkyn¢

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 23. inora 2021.



