Cislo jednaci: 6 PP 44/2021-27

USNESENI

(anonymizovany opis)

Krajsky soud v Usti nad Labem — pobocka v Liberci rozhodl v neveiejném zasedani konaném
dne 18. kvétna 2021 v trestni véci odsouzeného [Udaje o Gcastnikovi], o stiznosti odsouzeného
proti usneseni Okresniho soudu v Liberci ze dne 22.4.2021, ¢.j. 6 PP 44/2021-19,

takto:
Podle § 148 odst. 1 pism. c) tr. f&du se stiznost zamita.

Oduavodnéni:

1. Napadenym usnesenim byla podle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku zamitnuta Zadost
odsouzeného o podminegné propusteni z vykonu trestu odnéti svobody v trvani 11 meésica, jenz
mu byl uloZen ve véci vedené u Okresniho soudu v Liberci pod sp.zn. 2 T 145/2020.

2. Proti tomuto usneseni podal odsouzeny stiznost do protokolu pfi verejném zasedani konaném
pred soudem prvniho stupng, kdy svoji stiznost do dne jejiho projednani u krajského soudu
pisemné neodavodnil.

3. Krajsky soud z podnétu adné a veas podané stiznosti, podle § 147 odst. 1 tr. fadu prezkoumal
spravnost vyroku napadeného usneseni, jakoZz i fizeni, které vydani napadeného usneseni
predchézelo a dospél k zaveru, Ze stiznost neni davodna.

4. Pokud se tyka fizeni, které vyneseni napadeného rozhodnuti piedchazelo, krajsky soud Zadna
pochybeni soudu prvniho stupné neshledal. Navrh odsouzeného na podminéné propusteni z
vykonu trestu odnéti svobody byl projednan ve verejném zasedani, o jeho konani byl odsouzeny
vyrozumén s dostatecnym c¢asovym piedstinem tak, aby bylo zachovano jeho pravo na ptipravu
k veiejnému zasedani. Verejné zasedani probehlo v piitomnosti obZalovaného, byl mu déan
prostor k vyjadieni, soud prvniho stupné provedl relevantni dakazy pro posouzeni véci,
napadené rozhodnuti bylo vyhlaSeno a odavodnéno v pfitomnosti odsouzeného, a odsouzenému
byl dan prostor k vyjadieni stran opravného prostredku, kdy tohoto svého prava vyuzil.

5. Krajsky soud se v napadené véci po vécném piezkumu piné ztotoznil se zavery soudu prvniho
stupné. Ten v napadeném usneseni velice spravné uvedl, Ze odsouzeny by musel splnovat
kumulativné vSechny tfi podminky, snimiz zakonodarce spojuje moznost podminéného
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody. Ackoliv odsouzeny v dobé¢ rozhodovani soudu
prvniho stupné jiz mél vykonanu vice neZ polovinu z uloZzeného nepodminéného trestu odnéti
svobody, tak se krajsky soud plné¢ ztotoznil se zavery soudu prvniho stupné, Ze na strané
odsouzeného nedoslo k naplnéni dalSich zakonnych podminek, s nimiz zakonodarce spojuje
moznost predcasného vystupu odsouzeného z vykonu trestu odnéti svobody, a to zejmena ve
smyslu U¢inné snhahy po polepsSeni. Soud prvniho stupné ve svém rozhodnuti podrobne a zcela
presvedeive rozvedl skutecnosti, které jej vedly k zamitnuti Zadosti odsouzeného, kdy krajsky
soud se s temito zavéry piné ztotozZnauije.

6. Krajsky soud povaZuje za potiebné zdaraznit, Ze zékonna Uprava institutu podminéného
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody nezaklada povinnost soudu propustit z vykonu trestu
automaticky kazdého odsouzeného, ktery vykonal ur¢itou ¢ast z uloZeného trestu, a je subjektivné
presveédeen, Ze dany institut je aplikovatelny pravé na jeho osobu. Institut podminéného
propusténi neni ze strany odsouzenych narokovatelny, ale je prostredkem dobrodini ve vztahu
k pachatelam trestné cinnosti, kteti maji snahu po naprave, doslo k jejich resocializaci a s vysokou
mirou pravdépodobnosti od nich lze ocekavat, Ze povedou radny Zivot. Jinymi slovy feceno,
podminéné propustit Ize odsouzeného, u nehoZ bylo spole¢nosti sledovaného Gcelu trestu
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dosazeno drive, neZ bylo stanoveno v odsuzujicim rozsudku. Jde tak o institut vyjimecny, ktery
ma zmirnit trest u téch odsouzenych, ktefi vykonavaji trest piikladné a maji snahu po naprave.

7. Za snahu po néprave Ize oznacit stav, kdy odsouzeny zcela prikladné vykonava trest odnéti
svobody, jeho zptsob vykonu trestu je vzorem pro ostatni vézng, opakované si vytvari podminky
pro udéleni kazenskych odmen a zarazeni do ptiznivejsi skupiny vnitini diferenciace v ramci
vykonu trestu, aktivné usiluje o zaméstnani, pracovni povinnosti si plni na poZadované drovni,
podstupuje kurzy resocializace, aby odstranil predpoklady mozného opakovani trestné c¢innosti,
angazuje se ve vykonu trestu. Nemén¢ podstatnou naleZitosti zavéru o prikladném vykonu trestu
je stalost a kontinuita pfistupu odsouzeného k pfikladnému vykonu trestu. Prave trvaly a
prikladny zpasob vykonu trestu je zakladnim ukazatelem, Ze je naplnovana resocializa¢ni slozka
trestu, a Ze na strané¢ odsouzeného dochédzi ke zméne subjektivnich predpokladé k vedeni
#adného zpusobu Zivota. Jak vyplyva z vypovedi odsouzeného, ze zpravy Vézenské sluzby CR a z
vyjadfeni vychovatele, v fizeni nebyly provedeny duakazy, které by umoznily posouzeni stadia
napravy odsouzeného. Ten byl z vykonu vazby do vykonu trestu pieveden az na konci unora
2021, program zachéazeni mu byl stanoven aZ na zac¢atku dubna 2021. Pritom z opisu rejsttiku
trestd vyplyva, Ze obZalovany je osobou trestnépravné jiz vyrazné narudenou, kdy jiz byl
v minulosti opakované ve vykonu trestu odnéti svobody (v roce 2014 ve véci vedené u Okresniho
soudu v Liberci pod sp.zn. 6 T 185/2012, v roce 2015 az 2019 ve vécech vedenych u Okresniho
soudu v Liberci pod sp.zn. 6 T 4/2015, 7 T 17/2015 a 4 T 57/2015). ObZalovany v minulosti
vykonaval nepodminené tresty odnéti svobody v souhrnu prevySujicim 5 let. Z uvedeného je
tudiz ziejmé, Ze dosavadni pokusy o napravu odsouzeného z dlouhodobého hlediska selhavayji,
nebot’ by v opacném piipadé nebyl opétovné ve vykonu trestu odnéti svobody. S ohledem na
trestnépravni narusenost odsouzeneho, ktery ma 11 zaznamu v opise rejstiiku tresta od roku
2009, nelze v této fazi vykonu trestu odneti svobody, z n¢hoz odsouzeny Zada podminené
propustit, zhodnotit pro absenci vyhodnoceni plnéni programu zachazeni, zda u odsouzeného
doslo v dobé rozhodovani stiznostnino soudu k predcasnému dosazeni Ucelu trestu, tedy
k faktické naprave obzalovaného. Z téchto davoda se krajsky soud ztotoznil se zavérem soudu
prvniho stupng¢, Ze v fizeni nebylo prokazano, Ze by odsouzeny spliaoval predpoklady pro Ucast
na institutu podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody. Z provedenych dikaza
naopak vyplyva, Ze odsouzeny vykonava trest pramérnym zpasobem, nema kazernské odmeny, je
zatazen do I1. skupiny vnitini diferenciace. Z téchto skutec¢nosti npravu odsouzeného s ohledem
na jeho trestnépravni narusenost dovozoval nelze. Soud prvniho stupne tak své skutkové zavery
0 absenci podminky polepSeni odsouzeného u¢inil na podkladé odpovidajiciho dakazniho stavu a
z n¢j vyplyvajicich relevantnich skutecnosti.

8. Za shora uvedené situace je u odsouzeného do znacné miry oteviend i otazka predikce f&dného
zpasobu Zivota, navic umocnénd jeho vyraznéjSimi sklony k pachéani trestné cinnosti. Na strané
odsouzeného tak nelze v dobé¢ rozhodovani soudé dovodit odpovidajici zmeénu subjektivnich
predpoklada k vedeni fadného zpasobu Zivota, kterd je pro zaver o polepSeni a predikci fadného
zpasobu Zivota nezbytnd. K zaveram soudu prvniho stupné stran absence treti ze zékonnych
podminek institutu podminéného propusteni z vykonu trestu tak krajsky soud nemé Zadnych
vyhrad a maZe se pro stru¢nost na priléhave a vycerpavajici zavery soudu prvniho stupné v plném
rozsahu odkazat.

9. Z pohledu krajského soudu tak soud prvniho stupné nikterak nepochybil, kdyZ Zadost
odsouzeného o podminéné propusteni z vykonu trestu odnéti svobody zamitl a vede

odsouzeného k vykonu dalsi ¢asti z dosud nevykonaného trestu odnéti svobody. Opacny postup
by byl v rozporu se zasadou individudlni a generalni prevence uloZenych tresta.

10. Za dané situace krajskému soudu nezbylo, neZ stiznost odsouzeného podle § 148 odst. 1
pism. c) tr. fadu zamitnout.

Pouceni:
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Proti tomuto usneseni neni dalSi fadny opravny prostiedek pfipustny.

Liberec 18. kvétna 2021

Magr. Denisa Smidova
soudkyné

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 18. kvétna 2021.



