Cislo jednaci: 6 PP 1/2021

USNESENI

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr. Denisou Kalfertovou ve veiejném zasedani
konaném dne 4. 2.2021 ve veci odsouzeneho [Udaje o Ucastnikovi], o Zadosti o podminéné
propusteni

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) trestniho z&koniku se zamitd Z&dost odsouzeného [celé jméno
odsouzeného], narozeného [datum], o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody
v trvani 242 (dve ste ctyriceti dvou) dni uloZenych rozsudkem Okresniho soudu v Liberci ze dne
18. 8. 2017, ¢. j. 28 T 27/2015-115, ve spojeni s usnesenim téhoZ soudu ze dne 13. 9. 2019, ¢&. j.
28 T 27/2015-155, a dale ve spojeni susnesenim téhoz soudu ze dne 2. 6. 2020, ¢&. |
28 T 27/2015-175.

Oduavodnéni:

1. Odsouzeny podal Zadost o podminéné propusteni z vykonu trestu odnéti svobody, ktery
Vv souc¢asnosti vykonava.

2. Podle § 88 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku maze soud odsouzeného podminéné propustit
na svobodu, jestlize odsouzeny po pravni moci rozsudku, zejména ve vykonu trestu svym
chovanim a plnenim svych povinnosti prokéazal polepSeni a mazZze se od n¢ho ocekdvat, Ze
v budoucnu povede tadny Zivot nebo soud pirijme zaruku za dovrSeni napravy odsouzeného, a
odsouzeny vykonal alesposi polovinu uloZzeného nebo podle rozhodnuti prezidenta Ceské
republiky zmirnéného trestu odnéti svobody.

3. Z uvedeného pro odsouzeného vyplyvaji ke spinéni 3 podminky, a to 1) vykonani nejmén¢
jedné poloviny celkové délky trestu, 2) polepSeni se ve vykonu trestu a 3) pozitivni predikce
vedeni radného Zivota po podminéném propusténi.

4. Ad 1) Odsouzeny byl do soucasneho vykonu trestu odnéti svobody dodan policii dne
4.9. 2020, konec trestu pripada na 4.5.2020. Polovina celkové délky trestu uplynula dne
4. 1. 2020. Prvni podminka je tak splnena.

5. Ad 2) Dle zpravy véznice je odsouzeny ve vykonu trestu odnéti svobody hodnocen kladng. V
soucasnosti je v ramci véznice s ostrahou umistén do oddeleni se stirednim stupném zabezpeceni.
Odsouzeny je pracovné zafazen na vnéjSi nestrezené pracovisteé, kam vSak v soucasnosti z
dévodu protiepidemickych opatieni nemtze dochéazet. Chovani odsouzeneho je na poZadované
arovni, odsouzeny je zatazen do Il. PSVD, pricemZ dle vypovedi sveédky [jméno] [pFijmeni] —
vychovatelky ve véznici — dojde u odsouzeného po vyhodnoceni soucasného plnéni programu
zachazeni k jeho prerazeni do I. PSVD. Program zachédzeni odsouzeny plni, aktivné se Gcastni
brigadnich praci ve véznici. Dosud ziskal 1 kédzeriskou odménu, a naopak nebyl kazersky trestan.
S ohledem na uvedené tak Ize druhou podminku hodnotit jiz jako splnénou, nebot je odsouzeny
vykazuje nastalou pozitivni zmeénu v jeho chovéni, o ¢emZ svedei predevsim ziskand kazeriska
odmeéna, pricemZ odsouzeny za dobu vykonu trestu vy3si pocet odmen ziskat nemohl, jakoZ i
skutecnost, Zze mu bude pfi vyhodnocovéani programu zachdzeni za soucasné obdobi
pravdépodobné navrzeno prerazeni do I. PSVD.

6. Ad 3) Soud p#i hodnoceni treti podminky vychazi ze 3 dil¢ich kritérii, a to zajisteného bydleni a
zamestnani, hodnoceni véznice a trestni minulosti odsouzeného.

7. Odsouzeny chce po svém propusteni bydlet v Jablonci nad Nisou u své rodiny, pracovat chce
jako provozni — GdrZbér v restauraci v Liberci. K obojimu odsouzeny doloZil pisemné prisliby.
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8. Dle hodnoceni véznici se moznost resocializace odsouzeného jevi jako optimistickd. U
odsouzeného nebyly vypozorovany Zadné negativni rysy osobnosti, jako je agresivita. Odsouzeny
netrpi Z&dnou psychickou poruchou. K protektivnim faktoram u odsouzeného jsou fazeny jeho
zafixované pracovni navyky, ochota pracovat, smysl pro poradek, jakoZ i stabilni socialni zézemi a
slusné chovani.

9. Jak bylo uvedeno vy3e, soud p#i hodnoceni tieti podminky prihlizi téZ k trestni minulosti
odsouzeného. V rejstiiku tresta ma odsouzeny evidovano celkem 9 zdznamu, kdy se jednd
predevsim o odsouzeni za opakované péachani trestného cinu zanedbéani povinné vyzivy podle §
196 trestniho zakoniku, resp. dle § 213 zakona ¢. 140/1961 Sh., trestni zakon. Za to bylo na
odsouzeného pasobeno zejména podminénymi a alternativnimi tresty, které odsouzeny vykonal,
v jednom ptipadé téZ primym vykonem trestu odnéti svobody, z nehoZ byl podminéné propusten
a kdy se ve zkuSebni dob¢ osvedeil. S ohledem na trestni minulost Ize uzaviit, Ze kriminalni
narueni odsouzeného neni zanedbatelné. Odsouzeny vzdy vykonal, resp. se osvedcil ve
zkuSebnich dobéach podminéného odsouzeni, resp. podminéného propusteni z vykonu trestu
odnéti svobody, presto se vSak nasledné dopustil dalsi, zejména charakteroveé shodné trestné
¢innosti. Soud je tak predevSim po zohlednéni trestni minulosti odsouzeného nucen hodnotit
treti podminku jako nesplnénou, nebot’ nepoklada za pravdépodobné, Ze by odsouzeny vedl po
podmineném propusteni fadny Zivot.

10. Soud tak byl nucen z vySe popsanych davodu Zadost odsouzeného podle § 88 odst. 1 pism. a)
trestniho zékoniku a contrario jako nedavodnou zamitnout. Zde je vhodné pripomenout, Ze
institut podminéného propustenti je institutem zcela vyjimeenym, nikoli ndrokovym, jehoZ vyuZiti
prichazi v Gvahu pouze v pripade, kdy soud dospéje k zavéru, Ze Gceelu vykonu trestu odnéti
svobody bylo dosazeno diive, nez dosazenim jeho celkové délky (srov. 111. US 284/01).

Pouéent:

Proti tomuto usneseni je mozné podat do 3 (t#f) dna od jeho oznameni stiznost ke Krajskému
soudu v Usti nad Labem — pobocka v Liberci prostiednictvim Okresniho soudu v Liberci.

Prévo podat stiznost nenéleZi tomu, kdo se prava stiznosti vyslovné vzdal.

Liberec 4. Gnora 2021

Mgr. Denisa Smidova
soudkyné¢

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 3. biezna 2021.



