¢.j. 4T 1/2023-150

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceském Krumlové rozhodl samosoudkyni JUDr. Martinou Erbovou v hlavnim
liceni konaném dne 27. 3. 2023 v Ceském Krumlové

takto:

Podle 45 odst. 1 trestntho zakoniku se zruSuje vyrok o viné ve vztahu
h za precin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 2 trestniho
zakonfku ve spolupachatelstvi podle § 23 trestntho zakoniku, jimz byl uznan vinnym rozsudkem
Okresniho soudu v Pisku ze dne 20. 12. 2022 ¢. j. 7T 132/2022-184, ktery nabyl pravai moci dne
11. 3. 2023, vyrok o trestu, jakoz i dal$i vyroky, které maji v uvedeném vyroku o viné svij

podklad

a rozhoduje se tak, ze

obZalovany R narozeny v Prachaticich,
nezaméstnany, trvale bytem , okres Cesky Krumlov,

je vinen, Ze

L spoletnt s i odsouzenyon [

po ptedchozi domluve v dobé od 17:00 hodin dne 19. 6. 2022 do 6:00 hodin dne 20. 6. 2022

v Ceském Krumlové vnikli do nezajisténych spole¢njch prostor panelového domu na adrese
d, odkud odcizli jizdni kolo Author Patriot AM v

hodnot¢ 20000 Kc¢ku skodé¢ poskozeného ,  narozeného
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II.

1. spotecnc s [

v _presné nezjisténé dobé poloviny cervence 2022 v obci Albrechtice nad Vltavou —
, okres Pisek, v domé _, narozeného
, kterému k jeho Zzadosti pomahali s uklidem domu, odcizili po pfedchozi

vzajemné dohodé¢ ze Sperkovnice umisténé ve verandé domu 1 ks zlatého fetizku s medailonkem
Madony v hodnoté¢ 2 500 K¢, 1 ks krouceného zlatého fetizku s pfivéskem znameni zvérokruhu
Panny v hodnoté 3 500 K¢, 1 ks masivnfho zlatého prstenu z bilého a Zlutého zlata vyrobeného
na zakazku ze tfech starych prstent, ktery byl na vrchni strané zakroucen do spiraly v hodnoté 3
500 K¢ a 1 ks slabstho zlatého prstenu na vrchni strané rozsifeného a ozdobeného tfemi zafezy v

hodnoté 2 000 K¢, a timto jednanim zpasobili ||| 2ozco¢nu

, Skodu v celkové vysi 11 500 K¢,

2. spolecné s jiZ odsouzenym _

v dobé od 22:00 hodin dne 19. 7. 2022 do 6:10 hodin dne 20. 7. 2022 v Ceském Krumlové, ve
vodackém kempu Vltavan, odcizili poskozenému _, narozenému
i, ktery v tu dobu spal ve volné pifstupné casti kempu, cernou latkovou
piirucni tasku bez hodnoty, kterou mél poskozeny u hlavy a ktera obsahovala koZzenou
penézenku v hodnoté¢ 200 K¢ s finanéni hotovosti ve vysi 5000 K¢, platebni kartou VISA
Komercni banky, obcanskym prikazem, fidi¢skym prikazem a kartickou pojisténce VZP, vse na
jméno ﬁ 10 ks kli¢i od zamku FAB v hodnoté¢ 450 K¢ a mobilni telefon
znacky SAMSUNG Galaxy A41, v hodnoté nejméné 5 000 K¢ s vlozenou SIM kartou Vodafone
s ucastnickym cislem 739 598 849, knihu od autora Michala Aivaz - Prazdné ulice v hodnoté
nejmén¢ 200 K¢, bezdratova sluchatka znacky KOSS v hodnoté nejméné 1 000 K¢ a kabel s
nabijeckou od mobilniho telefonu v hodnoté nejméné 150 K¢, pficemz nasledné s odcizenou
platebni kartou provedli dne 20. 7. 2022 nasledujici neopravneéné transakcee:

- v ¢ase 06:10 hod. v Ceském Krumlové v ul. Nemocniéni ép. 585 na BCS MOL ve vysi 199,96
K¢ a 278 K¢

- v ¢ase 06:27 hod. ve Velesine v ul. Kaplicka ¢p. 469 na cerpaci stanici Otlen Benzina ve vysi
200,40 K¢;

- v case 06:28 hod. ve Velesine v ul. Kaplicka ¢p. 469 na cerpaci stanici Otlen Benzina ve vysi 417
K¢,

- v case 006:35 hod. v Pekafstvi Pod Vézi ve Velesing, provedl bezkontaktni transakci ve vysi
478,50 K¢,

odeizenim tak poskozenérm: |G - I -»sobili skodu

ve v¥ii 13 573,86 K¢,

pficemz popsaného jednani pod body I. a II. se dopustil pfesto,

7e byl rozsudkem Oktesniho soudu v Ceském Krumlové ze dne 2. 9. 2020 &. j. 4T 84/2020-343
odsouzen pro pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku ve spolupachatelstvi
podle § 23 trestniho zakoniku k souhrnnému trestu odnéti svobody ve vyméfe 14 mésicu, jehoz
vykon byl podminéné odlozen na zkusebni dobu v trvani 2 let a 8 mésicu,

tedy
ad L)
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umyslnym spolecnym jednanim dvou osob si pfisvojil cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, zpusobil tak
na cizim majetku skodu nikoli nepatrnou a ¢in spachal pfesto, ze byl za takovy ¢in v poslednich 3
letech odsouzen,

ad I1.)

1-2)

umyslnym spole¢nym jednanim dvou osob si pfisvojil cizi véc tim, ze se ji zmocnil, zptsobil tak
na cizim majetku $kodu nikoli nepatrnou, ¢in spachal na véci, kterou mél jiny pfi sobé (2.) a
pfesto, ze byl pro takovym cin v poslednich 3 letech odsouzen,

2)

umyslnym spolecnym jednanim dvou osob sobé bez souhlasu opravnéného uzivatele opatfil
platebni prostfedek, ktery umoznuje vybér hotovosti nebo pfevod penéznich prostiedkii a ktery
nalez{ jinému,

¢imzZ spachal
ad L)

pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 2 trestniho zakoniku ve spolupachatelstvi podle
§ 23 trestnfho zakoniku,

ad IL.)

1-2)

pokracujici pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), pism. d), odst. 2 trestniho zakonfku ve
spolupachatelstvi podle § 23 trestnfho zakoniku,

2)
pfecin neopravnéné opatfeni, padélani a pozmeénéni platebntho prostfedku podle § 234 odst. 1
trestnfho zakoniku ve spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 205 odst. 2, § 43 odst. 1 a § 45 odst. 1 trestnfho zikoniku ke spolecnému
uhrnnému trestu odnéti svobody ve vyméfe 1 (jednoho) roku.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se obZalovany pro vykon tohoto trestu zafazuje
do véznice s ostrahou.
Podle § 228 odst. 1 trestnfho fadu je obzalovany povinen spolec¢né a nerozdilné s jiz odsouzenym
zaplatit na nahrad¢ skody poskozenému
narozenému , bytem
, ¢astku ve vysi 7 573,86 K¢, kdyz se poskozeny
podle § 229 odst. 2 trestnfho fadu odkazuje se zbytkem svého uplatnéného a nepfiznaného
naroku na nahradu $kody na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

Podle ﬁ 229 odst. 1 trestntho fadu se poskozeny _, narozeny

, odkazuje se svym uplatnénym a nepfiznanym narokem na nahradu skody
na fizeni ve vécech obcanskopravnich.
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Oduvodnéni

Na zakladé provedeného dokazovani bylo zjisténo, ze se obzalovany _
dopustil spolecné s jiz odsouzenym majetkové trestné ¢innosti,
a to jednak ku skodé poskozeného , kterému odcizili jizdni kolo Author
v hodnote 20 000 K¢ a dale ku skodé poskozeného | kterému odcizili véci,
které mél poskozené pfi sobé v kempu véetné platebni karty, kterou nasledné na riznych mistech
opakované pouzili k platbam za ndkup zbozi. Takto obzalovany jednal pfesto, ze byl v minulosti
rozsudkem zdejstho soudu ve véci sp. zn. 4T 84/2020 odsouzen rovnéz pro majetkovou trestnou
¢innost a to konkrétné precin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku spachany
ve spolupachatelstvi podle § 23 trestnfho zakoniku.

Hlavni liceni se za splnéni podminek § 202 odst. 2 trestnfho fadu konalo v nepfitomnosti
obzalovaného, ktery se k nému bez jakékoli omluvy nedostavil, byt pfedvolani k hlavnimu liceni
mu bylo ¥adné doruceno prostiednictvim Policie CR a to dne 14. 2. 2023. Rovnéz obzalobu
obzalovany obdrzel do vlastnich rukou, konkrétné dne 28. 12. 2022. Podle § 207 odst. 2 trestniho
fadu byla ctena vypoveéd obzalovaného z pfipravného fizeni. Z té se podava, ze skutek tykajici se
odcizeni jizdniho kola obzalovany stru¢né doznal. Pokud jde o druhy skutek kladeny mu za vinu,
doznal, Ze spolecné s obzalovanym — platil odcizenou platebni kartou. Trval vsak
na tom, ze v kempu nebyl a na odcizen{ ostatnich véci poskozeného h se nepodilel.

Ve véci byly provedeny i dikazy listinné, zejména protokoly o ohledani mist ¢int, odborna
vyjadieni stanovujici vysi zpusobené skody, ale i protokoly o ohledani kamerovych zaznamu, ze
kterych je patrné, kdy a kde obzalovany platebni kartu odcizenou poskozenému pouzil. Vyse
bezkontaktnich plateb se pak podava z bankovniho vypisu. Skutkové okolnosti vyplyvaji rovnéz
z pofizené fotodokumentace, z danovych dokladd, ale i dfednich zaznamu Policie CR, jakoz 1
usneseni a protokolu o vraceni nékterych véci, jak poskozenému tak vriceni
odcizeného kola, které si poskozeny sam nasel.

>

Soud zhodnotil provedené dukazy jednotlivé i v jejich logickém souhrnu. Dospél pfi tom
k zavéru, ze se obzalovany dopustil trestné ¢innosti tak, jak je uvedeno shora ve vyroku tohoto
rozsudku. Pokud jde o skutkovy stav véci, nevznikaji zde zadné pochybnosti. Obzalovany
trestnou cinnost ve vztahu k prvnimu skutku doznal, krom doznani se podava i z dikaza
listinnych, a to zejména z pofizené kamerovych zaznamu, na kterych jsou pachatelé zachyceni.
Stejné tak je trestna ¢innost obzalovanému, krom c¢astecného doznani k odcizené platebni karte,
kterou nasledné vyuzival, prokazovana rovnéz dukazy listinnymi, at’ jiz jde o bankovni zpravy,
kamerové zaznamy apod. Soud nema ani pochyb o tom, ze se obzalovany dopustil odcizeni i
dalsich véci ku skodé poskozené v kempu Vltavan. On spolecné s jiz odsouzenym
_ platebni kartu bezprostfedné uzil po odcizeni vsech ostatnich véci, rovnéz je

patrné, ze se podilel i na prodani véci v zastavarne.

Po provedeném dokazovani byl tedy zjistén skutkovy stav tak, jak je uvedeno ve vyroku rozsudku
shora a pod bodem 1. tohoto oduvodnéni. Obzalovanému _ je kladeno za vinu
spachani dvou skutka, které je nutno posoudit jako dva samostatné trestné ciny, nebot’ je
oddéluje doruceni usneseni o zahajeni trestniho stthani dne 14. 7. 2022. Po pravni strance je tfeba
jednani obzalovaného posoudit pod bodem I. jako pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a),
odst. 2 trestnfho zakoniku spachany ve spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku, nebot’
umyslnym spolecnym jednani dvou osob si pfisvojil cizi véc tim, ze se ji zmocnil, zpusobil na
cizim majetku $kodu nikoli nepatrnou ve smyslu ustanoveni § 138 odst. 1 trestnfho zakoniku
trestnfho zakoniku, ktera dosahuje alespont ¢astky 10 000 K¢, a ¢in spachal pfesto, ze byl za
takovy ¢in v poslednich 3 letech odsouzen a to konkrétné rozhodnutim zdejsiho soudu ve véci
sp. zn. 4T 84/2020. Jednani pod bodem II. je pak tieba posoudit rovnéz jako pfecin kradeze
podle § 205 odst. 1 pism. a), d), odst. 2 trestniho zakoniku, nebot’ opét tmyslnym spole¢nym
jednanim dvou osob si pfisvojil cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, zpusobil tak na cizim majetku skodu
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nikoli nepatrnou, ¢in spachal na véci, kterou mél jiny pfi sobé a pfesto, ze byl pro takovy cin
v poslednich 3 letech odsouzen. Dale jeho jednani napliuje znaky pfecinu neopravnéné opatfent,

padélani a pozménéni platebniho prostfedku podle § 234 odst. 1 trestntho zakoniku, nebot’
umyslné sﬁ sobé bez souhlasu opravnéného uzivatele opatfil
platebni prostfedek, ktery mu umoznuje vybér hotovosti nebo pfevod penéznich prostfedkd a
ktery nalezi jinému.

Vzhledem k osobé obzalovaného, s ohledem na okolnosti a zavaznost fesen¢ho cinu, vysi
zpusobené skody, je tfeba jednani obzalovaného oznacit za spolecensky Skodlivé. Vici
obzalovanému je tfeba vyvodit trestné pravni duasledky. Uplatnéni odpovédnosti podle jiného
pravntho pfedpisu nemuze byt dostacujici (§ 12 odst. 2 trestniho zdkoniku). Obzalovany se
pfecinu dopustil ve formé umyslu pfimého podle § 15 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku, nebot’
zpusobem v zakoné popsanym chtél porusit chranény zajem a také tak ve skutec¢nosti ucinil.
Forma zavinéni je zfejma zejména z okolnosti a zpusobu provedeni trestného cinu, jakoz i
z doznani obzalovaného.

Pii tvaze o druhu a vyméfe trestu soud vychazel z ustanoveni § 37 az § 39 trestniho zakoniku.
V té souvislosti hodnotil povahu a zavaznost spachan¢ho ¢inu, osobni, rodinné, majetkové a jiné
pomeéry obzalovaného. Prihlédnuto bylo k dosavadnimu zpusobu Zivota, moznostem napravy,
jakoz i k chovani po ¢inu. Zohlednény byly 1 dosud ulozené tresty.

K osobé obzalovaného bylo zjisténo, ze je svobodny, ma 2 déti, zakladni vzdélani, pracuje
brigadné. V opisu rejstifku trestd ma obzalovany celkem 3 zaznamy zlet 2020 az 2022 pro
majetkovou trestnou ¢innost, ale i pro pfecin podle § 146 odst. 1 trestniho zakoniku. Ukladany
mu byly dosud tresty vychovné, popfipadé alternativni. V opisu pfestupkit ma obzalovany
evidovano celkem 7 zaznamu zlet 2017 az 2022. Pfi ukladani trestu obzalovanému soud
zohlednil povahu a zavaznost feseného trestného ¢inu z hledisek uvedenych v § 39 odst. 2
trestnfho zakoniku, dale zkoumal existenci polehcujicich a pfitézujicich okolnosti. Obzalovanému
polehc¢ovalo jeho doznani (§ 41 pism. 1) trestnfho zakoniku). Z pfitézujicich okolnosti je tfeba
zminit to, ze obzalovany spachal vice trestnych ¢ina najednou a jiz v minulosti byl pro trestny ¢in
odsouzen (§ 42 odst. n) a q) trestnfho zakoniku).

Obzalovanému bylo tfeba namist¢ ukladat podle § 45 odst. 1 trestniho zakoniku trest spole¢ny,
nebot’ byl Okresnim soudem v Pisku ve véci sp. zn. 7T 132/2022 dne 20. 12. 2022 odsouzen
rovnéz pro pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 2 trestntho zakoniku ve
spolupachatelstvi podle § 23 trestnfho zakoniku. Jednani se pfitom obzalovany dopustil v presné
nezjisténé dobé poloviny ¢ervence 2022. Vzhledem k tomu bylo nutné jak skutek vymezeny pod
bodem II.-2. a skutek spachany ve véci Okresnitho soudu v Pisku posoudit jako diléi utoky
pokracujictho trestného ¢inu, nebot’ byl spachan v blizké casové souvislosti, obdobnym
zpusobem a byl veden jednotnym zamérem. Skutek pod bodem I. bylo tfeba posoudit jako
samostatny trestny ¢in, nebot’ k zahajen{ trestntho stthani doslo dne 14. 7. a od této doby je tieba
veskerou dalsi trestnou ¢innost posuzovat jako novou trestnou ¢innost. Bylo tedy namisté ukladat
1 trest thrnny podle pravidel § 43 odst. 1 trestnfho zakoniku. Podle nejpiisnéjsiho ze sbihajicich
se trestnych c¢ind, tedy podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku byl obzalovany ohrozen trestni
sazbou od 6 mésict do 3 let. Pii zohlednéni vSech shora uvedenych skutecnosti tykajicich se
okolnosti ¢inu, jeho nasledkd, vyse zpusobené skody, osoby obzalovaného, pfitézujicich a
polehcujicich okolnosti, pfi respektovani zasady, ze spolecny trest musi byt pfisnéjsi nez trest
puvodni, dospél soud k zavéru, ze pfiméfenym trestem je trest odnéti svobody ve vyméfe 1 roku,
tedy trest vymeéfeny v jedné pétine zakonné trestni sazby. Je evidentni, ze pro dosazeni ucelu
trestu musi tento byt ulozen jiz v nepodmineéné forme, a to i pii respektovani ustanoveni § 55
odst. 2 trestnfho zdkoniku. Musi byt znovu zduraznéno, ze obzalovanému byly v minulosti
ukladany tresty vychovné ¢i alternativni, které se zjevné miji svym ucinkem, nebot’ obzalovany
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nadale pacha novou trestnou ¢innost. Pro vykon tohoto trestu byl obzalovany zafazen do véznice
s ostrahou podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku.

V ramci adhezniho fizeni se pfipojili s narokem na nahradu $kody poskozeni a
_, ktery pozadovali pfiznat Skodu za odcizené véci. Poskozeny

pozadoval pfiznat ¢astku 20 000 K¢, vzhledem k tomu, Ze si saim odcizené kolo nasel, nezbyvalo
soudu nic jiného nez jej podle § 229 odst. 1 trestnfho fadu odkazat se svym narokem na nahradu
skody na fizeni ve vécech obcanskopravnich. Poskozeny ﬂ pak pozadoval na
nahrad¢ Skody za odcizené véci a pouzitou platebni kartu ¢astku 13 728,86 K¢. Pfi rozhodovani o
nahrad¢ $kody soud vychazel z provedeného dokazovani, stejné tak jako pfi posuzovani otazky
pravni kvalifikace, tj. z dolozenych dokladd, odborného vyjadfeni, ale i usneseni o vraceni

nckterych odcizenych véci poskozenému. Obzalovany za zpusobenou $kodu poskozenému
odpovida, a to spolecné a nerozdilné s jiz odsouzenym H, nebot’
tuto trestnou ¢innost spachali ve spolupachatelstvi. Pfi zohlednéni veskerych téchto skutecnost
nalezi poskozenému na nahradé skody castka ve vysi 7 573,80 K¢, pficemz se zbytkem svého
uplatnéného a nepfiznaného naroku na nahradu Skody byl poskozeny podle § 229 odst. 2
trestnfho fadu odkazan na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani, a to ve lhaté¢ 8 dnti ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni rozsudku, kdyz odvolani se podava ke Krajskému soudu v Ceskych Budé&jovicich
prostiednictvim Okresniho soudu v Ceském Krumlové, a to ve trojim vyhotoveni. Statni
zastupce muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku rozsudku, a to ve
prospéch 1 v neprospéch obzalovaného. Obzalovany muze rozsudek napadnout odvolanim,
pokud jde o vyrok, ktery se ho pfimo dotyka, v jeho prospéch tak mohou ucinit rovnéz pifbuzni
v pokoleni pfimém, sourozenci, osvojenec, osvojitel, manzel ¢i druh. Poskozeny, ktery se pfipojil
k trestnimu fizeni s narokem na nahradu $kody, muze rozsudek napadat, pokud jde o vyrok o
nahradé Skody. Osoby opravnéné rozsudek napadat pro nespravnost nékterého jeho vyroku jej
mohou napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro vady fizeni, které
pfedchazelo vyhlaseni rozsudku, jestlize tyto vady byly zpusobilé piivodit, ze néktery z vyroku
rozsudku je nespravny, nebo ze chybi. Odvolani musi byt ve shora uvedené lhuté¢ odavodnéno
tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan, jaké vady jsou vytykany rozsudku
nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo. Odvolani Ize opfit o nové skutecnosti a dikazy.

Odvolan{ nemuze podat ten, kdo se jej vzdal.

Cesky Krumlov 27. biezna 2023

JUDt. Martina Erbova v. r.
samosoudkyné
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