Cislo jednaci: 7 C 6/2022-60

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Ceském Krumlové rozhodl samosoudcem JUDr. Danielem Levym ve véci
zalobkyne: [osobni udaje zalobkyn¢]
bytem [adresa zalobkyné]
zastoupena advokatem JUDr. Petrem Langerem, Ph.D., LL.M.
sidlem Sokolsk4 tfida 1331/31, 702 00 Ostrava
proti
zalované: Lidl Ceské republika v.0.s., ICO 26178541
sidlem Narozni 1359/11, 158 00 Praha 13 - Stodualky
zastoupena advokatkou JUDr. Michaelou Serou
sidlem Vodic¢kova 710/31, 110 00 Praha 1 - Nové Mésto

o zaplaceni 28 488,80 K¢ s pfisluSenstvim

takto:

. Zaloba, aby Zalovana byla povinna zaplatit Zalobkyni 28 488,80 K¢ s irokem z prodleni 8,5
% roc¢ne od 8. 12. 2021 do zaplaceni, se zamita.

II.  Zalované se pravo na nahradu nakladt nepfiznava.

Oduvodnéni:

1. Zalobkyné se zalobou doglou soudu dne 6.1.2022 domihd po Zzalované zaplaceni
28 488,80 K¢ s urokem z prodleni od 8. 12. 2021 do zaplaceni s odtivodnénim, ze dne 16. 8. 2021
v dobé okolo 16:00 hodin navstivila prodejnu Zalované v Ceském Krumlové. Pi vstupu do
prodejny uklouzla na kovové rohozce, upadla na oblast hyzdi a na loket. V dusledku padu utrpéla
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zlomeninu kostrée a zhmozdéni lokte. Pfi vstupu do prodejny nebylo upozornéni na kluzkou
podlahu a nebezpeci padu, proto zalovana nese odpovédnost za ujmu ji zpuisobenou v plném
rozsahu. K jejim zranénim doslo v pficinné souvislosti se zanedbanim prevenén{ povinnosti, ke
které je zalovana ze zakona povinna. Tuto povinnost zalovana nesplnila ani poté, co byla jedna ze
zaméstnankyn informovana o jejim padu soucasné s zadosti, aby na nebezpeci uklouznuti ostatni
zakazniky upozornila, napf. umisténim cedule. Dne 19. 8. 2021 zaslala zalované bezvysledny
dopis s oznamenim predmétného urazu, ktery byl zalované dorucen 20. 8. 2021. Uplatnéna castka
byla objektivizovana znaleckym posudkem ve vysi 80 bodu, pficemz hodnota jednoho bodu
vznikld v roce 2021, ¢inila 356,11 K¢&. Zalovana nereagovala ani na piedzalobni vizvu ze dne
29.11. 2021, kterou ji zaslala spolu s pfedmétnym posudkem. Od 8. 12. 2021 je tak s nahradou
skody v prodleni.

2. Zalovana navrhla zamitnuti aloba. Zalovana si zranéni zpusobila porusenim povinnosti
pocinat si s pfiméfenou opatrnosti pfi pohybu pfed vstupem do prodejny, nepfedchazela tak
vzniku 4jmy na zdravi. Kazda pramérné smyslejici osoba si je védoma toho, ze dést’ vytvafi na
zemi a na pfedmétech lezicich na zemi kluzky povrch, ktery muze ¢init chizi méné jistou, nikoli
vsak nebezpecnou. Jedna se o okolnost plné pfedvidatelnou, na kterou neni tfeba nikoho zvlast’
upozornovat. Vlastnikim pozemku se proto neuklada povinnost udrzovat pozemky za desté
v bezvadném stavu, ani je upozorfiovat na to, ze povrch je mokry ¢i kluzky. Mistem padu byla
kovova rohoz pred vstupem do prodejny, ktera prave slouzi k tomu, aby si zakaznici mohli ocistit
obuv od hrubych necistot. Za vstupnimi dvefmi je dalsi rohoz, ktera je latkového typu, jejiz
funkef je zadrzet zbjvajici nedistoty, eventualné vlhkost z obuvi. Uéelem tohoto systému rohozi
je eliminace necistot nanasenych zakazniky do vstupniho mista prodejny, tim zvysSeni bezpecnosti
vstupu a pfedchazeni i padim. Jedna se o naplnéni prevenéni povinnosti zalované. Ke skodni
udalosti doslo v 1éte. V ten den se pramérné teploty pohybovaly od 17,2 C do 25,7¢ C, srazky
byly 1,8 mm a nevyskytovaly se zadné zvlastni povétrnostni vlivy (mlha, pfivalové vody apod.).
Zalobkyné tak mohla pfedvidat, Ze za bézného letniho desté je misto, kde doslo k udalosti, kluzké
a mokté, jako jakakoli jind obdobna mista, na kterd préi. Zalobkyné se na daném misté nemohla
chovat dostate¢né obezfetné a je tak velmi pravdépodobné, ze na skodni udalosti ma minimalné
spoluzavinéni. Pokud by Zzalobkyné jednala s obvyklou opatrnosti a stavu povrchu chuzi
pfizpusobila, mohla $kodé pfedejit. V ten den proslo stejnym mistem 2083 platicich zakaznika,
nikdo jiny pfi vstupu do prodejny neuklouzl. Panovalo typické letni pocasi a nevyvstaly zadné
mimotadné okolnosti, zalovana nemcla povinnost utirat, ¢i vysouset kovovou rohoz pfed
vstupem do prodejny, ani upozorfiovat zakazniky na to, ze rohoz je za dest¢ mokra, coz je
obvyklym jevem a logickym dusledkem desté. Za daného stavu tak neni dan jeden z predpoklada
odpovédnosti za $kodu a to poruseni povinnosti na strané Zalované. Zalobkyné si tak nese Gjmu
sama v plném rozsahu. Pokud by soud nedospél k tomuto zavéru, namitla minimalné jeji
spoluzavinéni v dusledku nedbalosti, neopatrnosti.

3. Zalobkyné jako ucastnice fizeni vypovédéla, Ze v den, kdy §la do prodejny Zalované, bylo po
desti. Mysli si, Ze jiz neptselo. Po zaparkovani auta si $la pro velky nakupni vozik, jeji pfitel ztstal
s postizenou dcerou v aut¢ a do prodejny sla jiz sama. Pfi tlaceni voziku uklouzla na kovové
rohozi smérem vlevo. Dopadla na zada a levy loket. Nabidnutou pomoc odmitla, v bolestech
pokracovala v nakupu. Pad vidél jeji pfitel, ktery z auta nevystoupil, protoze ji uz okolojdouci
pomohli vstat. Zamestnankyni zalované fekla o padu. Chtéla, aby tam dala informaéni tabulku o
kluzkém povrchu. Druhy den Iékafi zjistili, Ze ma zlomenou kostr¢ a narazeny loket. Dodnes ma
bolestivé nasledky v oblasti panve. V dobé padu méla na sobé polobotky s hladkou podrazkou se
vzorky, $la standardné. Do prodejny chodi nakupovat od doby otevieni prodejny, tedy jiz nékolik
let. Vi, Ze vstupni rohoz je celokovova, vnima rozdily mezi mokrymi povrchy. Pii tlaceni voziku
nemeéla v ruce jiné véci, pfi vstupu do prodejny se divala smérem dopiedu. Vstupni prostor je
majetkem Zalované, proto ho méla oznacit a informovat o mokrém povrchu. Kdyby tam byla
cedule, byla by zvysila opatrnost. V soucasné dobé je v jiném stavu, narozeni ditéte ocekava
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3. ¢ervence 2022. Pobira pfispévek 19 200 K¢ a s pfitelem, ktery pracuje v Rakousku jako kuchaf
s pfimem 1 700 EUR, Zije ve spole¢né domacnosti. Kromé postizeného ditéte ma ve vychové
jesté dceru ve veku 11 let.

4. Zalobkyné zaslala ptedZalobni vyzvu zalované 29.11.2021 s popisem skutkového stavu
(shodné s zalobou). S vyzvou pfedlozila podaci stvrzenku z téhoz dne. Podle informace ze
sledovani zasilek byla pfedzalobni vyzva zalované dorucena 30. 11. 2021.

5. Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi stanoveni nematerialnf 4jmy na zdravi
¢. 10/ 2021 soud zjistil, Zze byl vypracovan znalcem MUDr. Ludkem Kramifem MBA se sidlem
v Liberci. Zalobkyné je zadavatelkou posudku ve véci podklouznuti na rohoZi. Znalec mél
k dispozici zpravy chirurgického oddéleni Nemocnice Cesky Krumlov, a. s. z obdobi od stpna do
zat{ 2021. Ve zdravotni dokumentaci je uvedeno, ze zalobkyné podklouzla na mokré rohozi pied
prodejnou zalované v Ceském Krumlové. Znalec ohodnotil zlomeninu kostrée 60 body a
zhmozdéni lokte 20 body. Pfi hodnoté jednoho bodu v roce 2021 ve vysi 356,11 K¢ ¢inf finanéni
vycisleni odskodnéni bolesti 28 488,80 K¢. Piilohu ke znaleckému posudku tvoii kopie zdravotni
dokumentace zalované.

6. Dopisem ze dne 19. 8. 2021 se zalobkyn¢ obratila na zalovanou s oznamenim padu a utrpéné
zlomeniny kostrce s popisem udalosti uvedené v zalobé. Z podaci stvrzenky vyplyva, Zze zastupce
zalobkyné tento dopis zaslal 19. 8. 2021, Zzalované byla zasilka dodana 20. 8. 2021.

7. Z pocitatového systému zalované vyplyva, Ze dne 16. 8. 2021 navstivilo prodejnu v Ceském
Krumlove 2083 platicich zakaznikd.

8. Na fotodokumentaci je zachycen prostor pred vstupnimi dvefmi prodejny zalované s kovovou
rohozi. Za vstupnimi dvefmi je umisténa latkova rohoz.

9. Z vypisu z internetovych strinek in-pocasi vyplyva, ze v Ceském Krumlové dne 16. 8. 2021
¢inila minimaln{ teplota 17,2¢ C, maximalni 25,7¢ C a srazek bylo 1,8 mm.

10. Zalovana uvedla, 7e se kamerové zaznamy z prodejny neuchovavaji, obvykle jsou po nékolika
dnech automaticky pfemazany. V reakci na uplatnéni naroku na nahradu Skody se interné
pokusila zajistit stazeni kamerovych zaznamu, nicméné s ohledem na dobu dovolenych se to
nepodafilo, nebot’ byly v mezidobi pfemazany.

11. Z vypisu z uctu zalobkyné vyplyva, ze dne 18. 8. 2021 udélala nakup v prodejné Zalované
v Ceském Krumlove ve vysi 1 761,56 K¢.

12. Skutkovym zavérem soudu je (mezi stranami o tom neni sporu), ze zalobkyné po desti dne
16. 8. 2021 uklouzla a upadla na mokré kovové rohozi pfed vstupem do prodejny zalované
v Ceském Krumlové, P¥i vstupu do prodejny tladila pred sebou nikupni kosik. V ten den
panovalo bézné letni pocasi (bod 9. odavodnéni). Pti padu utrpéla zranéni, které znalec ohodnotil
celkem 80 body. Bolestné pfi hodnot¢ jednoho bodu 356,11 K¢ ¢ini 28 488,80 Kc¢.

13. Vyzaduji-li to okolnosti pifpadu nebo zvyklosti soukromého Zivota, ma povinnost zakrocit na
ochranu jiného kazdy, kdo vytvofil nebezpecnou situaci nebo kdo nad ni ma kontrolu, anebo
oduvodnuje-li to povaha poméru mezi osobami. Stejnou povinnost ma ten, kdo muze podle
svych moznosti a schopnosti snadno odvratit 4jmu, o niz vi nebo musi vedét, ze hrozici
zavaznosti zjevné prevysuje, co je tieba k zdkroku vynalozit (§ 2901 zik. ¢ 89/2012 Sb.,
obcansky zakonik, dile jen o. z.). Soud po provedeném dokazovani dospél k zavéru, ze zalovana
neporudila zakrocovaci povinnost podle citovaného ustanoveni. Na tento pifpad nedopada
povaha poméru mezi osobami, kterym napf. je pomér vyplyvajici ze smluvniho nebo
pfedsmluvniho vztahu mezi pfipadnym skidcem a poskozenym, piip. blizkost osob (napf.
rodinnépravni vztah) a ani snadnost odvraceni 4jmy. Pfi spravé pfedmétu jejtho vlastnictvi,
v daném pfipadé vstupu do prodejny opatieného kovovou rohozi, nevytvofila nebezpecnou
situaci, protoze venkovni povrch byl mokry od drobného letntho desté. Prestoze ma Zalovana
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nad timto prostorem kontrolu, nemohla pfedpokladat takovou miru neopatrnosti pfi chdzi po ni
v situaci, kdy zalobkyné védéla o desti, tedy ze rohoz musela byt mokra, Zze mokré povrchy jsou
kluzké a to vSe pii chuzi s oporou, protoze pied sebou tlacila velky nakupni kosik. S ohledem na
vySe uvedené nelze srovnavat neoznaceni po desti mokrého venkovniho vstupniho prostoru
s neoznacenim mokrého povrchu uvnitf prodejny (v tomto piipadé by soud nemél pochybnosti o
poruseni povinnosti zalované). Podle § 4 odst. 1 o. z. se ma za to, Ze kazda svépravna osoba ma
rozum pramérného ¢lovéka i schopnost uzivat jej s béznou péci a opatrnosti a ze to kazdy od nf
mbze v pravnim styku ocekavat Zalobkyné si byla védoma toho, Ze dést’ vytvaii na zemi a na
pfedmétech lezicich na zemi kluzky povrch, ktery ¢ini chizi méné jistou, ne vSak nebezpecnou a
lze tedy shrnout, ze bezprostiedni pfi¢inou skodni udalosti nebylo poruseni pravni povinnosti
zalovanou, ale jen a pouze poruseni povinnosti zalobkyné pfizpasobit chuzi aktudlnim
povétrnostnim podminkam. Jelikoz chybi poruseni povinnosti, tedy jeden ze zakonnych
pfedpokladti odpovédnosti za Skodu, byla Zaloba zamitnuta.

14. O nakladech fizeni{ soud rozhodl podle § 150 o. s. . Soud dospél k zavéru, ze v daném
piipad¢ jsou tu dany duvody vhodné zvlastniho zfetele, pro které uspésné zalované nahradu
nepfiznal. Soud zejména piihlédl k osobé¢ zalobkyné, ktera v blizké dobé ¢eka narozeni ditéte, jeji
pifjmy jsou tak podstatné snizeny, ma ve vychové dalsi dvé déti, z nichz jedno je zdravotné
postizené. Rovnéz soud zohlednil, ze nepfiznani nakladu fizeni nemize ekonomicky ohrozit
samotnou zalovanou, ktera patif mezi nejvétsi fetézce obchodu.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ceskych Bud¢jovicich prostfednictvim Okresntho soudu v
Ceském Krumlove.

Cesky Krumlov 31. kvétna 2022

JUDr. Daniel Levy
soudce



