Cislo jednaci: 1 T 88/2020-227

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Ceském Krumlové rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné senatu JUDr. Jitky
Juficové a piisedicich Ivany Selucké a Miroslava Jilka v hlavnim liceni konaném dne 26. 8. 2020
v Ceském Krumlové

takto:

Obzalovany [celé jméno obzalovaného|, [datum narozeni] v [anonymizovana tfi sloval),
[anonymizovana dvé slova], délnik, bytem [adresa obzalovaného,

se zprost’uje

podle § 226 pism. a) trestniho fadu obzaloby Okresntho stitniho zastupitelstvi v Ceském
Krumlové ze dne 2. 6. 2020 ¢. j. ZT 1/2020-90 pro skutek, jehoz se mél dopustit tim, ze

dne 16. 7. 2019 poté, co v dob¢ od 19:30 hodin do 21:05 hodin s [jméno] [pfijmeni], narozenou
[datum], v [obec], okres [oktes], popijel alkoholické napoje v arealu spolecnosti [pravnicka osobal,
odkud byli jejich zaméstnancem oba vykazani, se nejprve spolecné s ni presunul k benzinové
cerpac{ stanici [anonymizovano|, kde pokracovali v pozivani alkoholickych napoja, pficemz
obzalovany nabidl [jméno] [ptijmeni], aby odesli do nedalekého lesniho porostu s tim, ze zde by
je mohli vidét lidé z ubytovny a tak by se o tom mohl dozvédet jeji pfitel, s ¢imz po jeho
opakovaném naléhani souhlasila a poté, co se na toto misto presunuli, se zde [jméno] [pifjmeni]
posadila na kamen a pokracovala v popijeni alkoholickych napoji a odmitla od obzalovaného
pozadovany sex za penize, pfesto ji obzalovany pfes oble¢eni osahaval na hyzdich, prsou a
rozkroku, a pfestoze zacala na n¢ho kficet sproste:,, Pomoc, jdi do pici®, strhl ji z kamene na
zem, lehl si na ni a asty se j{ pfisal na prso, jmenovana jej vSak ze sebe shodila, zac¢ala mu vycitat
jeho chovani, obzalovany se ji omluvil, Ze uz to neudéla, nacez jmenované vyzvanél mobilni
telefon, volal ji jeji ptitel, tento mobilni telefon z travy zvedl obzalovany s tim, Ze ho jmenované
vrati jen za pusu, nacez jmenovana mu ze vzteku, za to, jak se k ni zachoval, Ze ji na prsou
zpusobil hematom, kvuli némuz bude mit doma problémy, na krku také udélala hematom a sedla
si zpét na kamen, nacez obzalovany ji z kamene opét shodil na zem, lehl si na ni, zacal z ni trhat
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silonové puncochy, ¢emuz se poskozena aktivné branila, kficela a udefila ho pésti do celisti,
obzalovany svého jednani proto zanechal a kdyz si poskozena zacala brat své osobni véci, branil ji
v tom, tahal ji zpét, nacez ho chytla pod krkem, hodila s nim o zem a zacala z mista utikat,
obzalovany ji chvili pronasledoval, poté se vratil zpét a poskozena utrpéla timto hematom
pravého prsu o rozméru 2 x 3 cm,

tedy

mél se dopustit jednani, které bezprosttedné sméfovalo k dokonani trestného ¢inu a jehoz se me¢l
dopustit v umyslu spachat trestny ¢in spocivajici v tom, ze donuti jiného k pohlavnimu styku
nasilim, spachany soulozi, pficemz k dokonan{ trestného ¢inu nedoslo,

¢imzZ mél spachat
zlo¢in znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a) zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zikonik, ve
znéni pozdéjsich predpista (dale jen,, trestni zakonik®) ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1
trestnfho zakoniku, nebot’ nebylo prokazano, ze se stal skutek, pro néjz je obzalovany stthan.

Tento rogsudek neobsabuje odiivodnéni, kdy% po jeho vybldseni se obZalovany a stitni dstupce vydali priva
odvoldni a probldsilz, Ze netrvaji na vyhotoveni odrivodnéni rozhodnuti (§ 129 odst. 2 trestniho rddn).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani, a to ve lhité 8 dnti ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni rozsudku, kdyz odvolani se podava ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich
prostfednictvim soudu podepsaného, a to ve trojim vyhotoveni.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku
rozsudku, a to ve prospéch i v neprospéch obzalovaného, obzalovany muze rozsudek napadat
pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka a v jeho prospéch tak mohou ucinit rovnéz
piibuzni v pokolen{ pfimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Poskozeni,
ktef{ uplatnili narok na nahradu skody, mohou rozsudek napadat pro nespravnost vyroku o
nahradé¢ Skody. Osoby opravnéné rozsudek napadat pro nespravnost nékterého jeho vyroku jej
mohou napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro vady fizeni, které
pfedchazelo vyhlaseni rozsudku, jestlize tyto vady byly zpusobilé piivodit, ze ncktery z vyroku
rozsudku je nespravny nebo ze chybi.

Odvolani mus{ byt ve shora uvedené lhuté odivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich
je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.
Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava byt i zcasti ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovanych. Odvolani Ize opfit o nové skutecnosti a dikazy.

Odvolani nemuze podat ten, kdo se jej vzdal.

Cesky Krumlov 26. srpna 2020

JUDrx. Jitka Juficova
soudkyné

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 26. srpna 2020.



