C.j. 4T 9/2019-105

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceském Krumlové rozhodl samosoudkyni JUDr. Martinou Erbovou v hlavnim
liceni konaném dne 28. 2. 2019 v Ceském Krumlové

takto:

Obzalovany

narozen trvale bytem
A adresa pro

dorucovani

je vinen, Ze

ackoli nenf drzitelem zbrojniho prikazu ve smyslu zikona ¢. 119/2002 Sb., o stfelnych zbranich a
stfelivu, tak v pfesné nezjisténé dobé od prosince 2017 do ledna 2018 na internetovém serveru
Hunting Shop - bazar za castku 5 500 K¢ si zakoupil 1 ks strelné palné kulové dlouhé
jednoranové sportovni, pfipadné lovecké zbrané — opakovaci malorazku karabiny sovétské
vyroby, znacky TOZ, model 17-01, cal 22 — LR, vyrobniho ¢isla AAN17990 s 1 ks zasobniku a

100 ks ostrych malorazkovych naboju némecké vyroby cal 22 LR, tuto zbran pfevzal od
neznamého muze a pfevezl do mista svého bydlisté H,
zbran nastifkal barvou sarmadnim vzorem, vybavil puskohledem a ustovym nastavcem —
podomacku vyrobenym tlumicem hluku vystfelu, ktery si sam vyrobil, a takto upravenou stfelnou

zbran nepravidelné uzival pro sportovni stfelbu na louce za svym domem v misté zvaném
az do 17.7.2018, kdy byla stfelna zbran s zasobnikem zajisténa policejnim

13
)

organem,

tedy
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bez povoleni vyrobil, sobé opatfil a pfechovaval stielnou zbran, ve vétsim mnozstvi stfelivo a
zakazany dopln¢k zbrang,

¢imzZ spachal

pfecin nedovolené ozbrojovani podle § 279 odst. 1 trestntho zakoniku

a odsuzuje se

a za sbihajici se pfeciny ublizeni na zdravi podle § 146 odst. 1 trestnitho zakoniku a vytrznictvi
podle § 358 odst. 1 trestnitho zakonfku spachané ve spolupachatelstvi podle § 23 trestnitho
zakoniku, pro které byl pravomocné odsouzen rozsudkem Okresniho soudu v Ceském Krumlové
ze dne 14. 11. 2018 ¢,j. 1 T 112/2018-301, v pravni moci 17. 1. 2019,

podle § 146 odst. 1, § 43 odst. 2, § 67 odst. 2 pism. b), § 68 odst. 1, odst. 2 trestniho zakoniku
k souhrnnému penéZitému trestu v rozsahu 150 dennich sazeb, kdyZ jedna denni sazba
¢ini 170 K¢, tj. celkem 25 500 K¢.

Podle § 69 odst. 1 trestnftho zakoniku se stanovi pro pifipad, Ze by ve stanovené lhuté nebyl
ulozeny penézity trest vykonan, nahradni trest odnéti svobody na 4 (¢tyfi) mésice.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestnfho zakonfku se obZalovanému dale uklada trest propadnuti

véci, a to:

- 1 kusu stfelné palné kulové dlouhé jednoranné sportovni pfipadné lovecké zbrané zn. TOZ,
model 17-01, cal 22 LR, vyrobni ¢. AAN17990,

- 1 kusu zasobniku,

- 1 kusu puskohledu, které pfipadajf statu.

Podle § 43 odst. 2 trestnfho zakoniku se rusi vyrok o trestu z rozsudkem Okresniho soudu
v Ceském Krumlové ze dne 14. 11. 2018 ¢,j. 1 T 112/2018-301, jakoz i vSechna dal$i rozhodnuti
na tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz zrusenim doslo, pozbyla

podkladu.

Tento rozsudek neobsahuje odavodnéni, kdyz po jeho vyhlaseni se obzalovany a statni
zastupkyné vzdali prava odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odtvodnéni rozhodnuti
(§ 129 odst. 2 trestnfho fadu).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani a to ve lhuté¢ 8 dna ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni rozsudku, kdyz odvolani se podava ke Krajskému soudu v Ceskjch Budéjovicich
prostfednictvim soudu podepsaného, a to ve trojim vyhotoveni. Statni zastupce muze rozsudek
napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku rozsudku, a to ve prospéch i v neprospéch
obzalovaného.

Obzalovany muze rozsudek napadnout odvolanim, pokud jde o vyrok, ktery se ho piimo dotyka,
v jeho prospéch tak mohou ucinit rovnéz ptibuzni v pokoleni pfimém, sourozenci, osvojenec,
osvojitel, manzel ¢ druh. Ve prospéch mladistvého obzalovaného muze odvolani podat
samostatné 1 organ povéfeny péci o mladez. Poskozeny, ktery se pfipojil k trestnimu fizeni
s narokem na nahradu S$kody, muze rozsudek napadat, pokud jde o vyrok o nahradé skody.
Osoby opravnéné rozsudek napadat pro nespravnost nékterého jeho vyroku jej mohou napadat
také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro vady fizeni, které pfedchazelo vyhlaseni
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rozsudku, jestlize tyto vady byly zptsobilé pfivodit, ze néktery z vyroku rozsudku je nespravny,
nebo ze chybi. Odvolani musi byt ve shora uvedené lhuté¢ odivodnéno tak, aby bylo patrno,
v kterych vyrocich je rozsudek napadan, jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku predchazelo. Odvolan{ lze opfit o nové skutec¢nosti a dukazy.

Odvolan{ nemutze podat ten, kdo se jej vzdal.

Cesky Krumlov 28. unora 2019

JUDr. Martina Erbova v. .
samosoudkyné
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