15EC 630/2010-54

CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceském Krumlové rozhodl samosoudcem Mgr. Frantiskem
Strouhou v pravni véci Zalobce CALDERSHOT FINANCE LTD., 5843605, se sidlem
London NW11 7TJ, Finchley Road, United Kingdom, zastoupenému JUDr. Miroslavem
Janstou, advokatem v Praze 1, se sidlem Té&$nov 1059, 110 00, proti Zalovanému Z
H , har. _, trvale bytem , 0 zaplaceni 25.281,-
K¢ s prisluSenstvim,

takto:

L Zalovany je povinen zaplatit Zalobci 25.281,- K& s urokem z prodleni ve vysi
repo sazby stanovené Ceskou nérodni bankou a platné pro prvni den
kalendainiho pololeti vnémZ trva prodleni Zalovaného, zvy$ené o 7
procentnich bodit od 27.4.2009 do zaplaceni, to vie do tfi dni od pravni
moci tohoto rozsudku s tim, Ze v pfevySujicim rozsahu uroku z prodleni se
Zaloba zamita.

IL. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci ndklady Fizeni 15.510,- K& ve lhat& t¥i
dnil od jeho pravni moci k rukam zastupce Zalobce.,

r

Oduvodnéni:

Zalobce se podanim doSlym soudu 29.4.2010 doméhal vydani rozhodnuti, kterym by byla
Zalovanému uloZena povinnost zaplatit 25.281,- K& s tirokem z prodleni z této &astky ve vysi
29 % ro¢ng& od 27.4.2009 do zaplaceni. Zaloba byla odiivodn&na tim, Ze Zalovany uzaviel s
pravnim pfedchidcem Zalobce, spole¢nosti Raiffeisenbank a.s. (déle jen ,,Banka*), smlouvu o
spotiebitelském uvéru (déle jen ,,Smlouva®), pfiéemZ k uzavieni Smlouvy doslo formou dvou
dokumenttl, a to ,,Navrhu na uzavieni smlouvy o Osobni pijéce a ,,Akceptace navrhu na
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uzavieni smlouvy o Osobni ptjéce”. Zalovanému byl na zakladé Smlouvy stanoven uvérovy
limit, pfi¢emzZ Zalovany tohoto limitu vyuZival, nicméné neplnil ¥adn¢ podminky stanovené
Smlouvou a pfislusnymi Obchodnimi podminkami pro spotiebitelské uvéry Raiffeisenbank
a.s. a V3eobecnymi obchodnimi podminkami Raiffeisenbank a.s. (dale jen ,,Obchodni
podminky*). Vzhledem k vySe uvedenému Banka dle pfislusnych ustanoveni Smlouvy a
Obchodnich podminek prohlésila veskeré jiz vyCerpané ¢astky uvéru (jistiny) véetné uroki a
vSech ostatnich finan¢nich zdvazkd Zalovaného vii¢i Bance za okamZité€ splatné. V navaznosti
na neplnéni zdvazki ze strany Zalovaného byly Bankou vyuétovany poplatky dle pfislu$ného
sazebniku (dale jen ,Sazebnik RFB“). Zalovany své zivazky Bance, Postupiteli (na
Postupitele byly pohledavky postoupeny Bankou smlouvou o postoupeni pohledavky — dale
jen ,,Postupni smlouva 1°) ani Zalobci (na Zalobce byly pohledavky nasledné postoupeny
Postupitelem smlouvou o postoupeni pohledavky - dale jen “Postupni smlouva 2%) do
dne$niho dne neuhradil, a proto Zalobce pfistoupil k soudnimu vymahani té&chto pohledavek
tak, jak jsou uvedeny v Postupni smlouvé 1 a 2 (spoleéné dale jen ,,Postupni smlouvy*), jeZ
tvoii pfilohu tohoto navrhu.

Zalobce mé za to, Ze jeho pravni pfedchiidce neodstoupil od uvérové smlouvy a tato i
naddle plati a trva. Proto ma Zalobce nérok na sjednany urok z prodleni ve vysi 29 %, nebot’
smlouva odstoupenim nezanikla. Zalobce neuplatiiuje smluvni Grok z prodleni za obdobi do
postoupeni pohledavky a pouze za obdobi od uzavieni smlouvy o postoupeni pohledavek.

Zalovany se k Zalob& nevyjadil.

Skute¢nost, Ze k uzavieni smlouvy doslo formou dvou dokumentl, a to ndvrhu na
uzavieni smlouvy o osobni plij¢ce a akceptaci ndvrhu na uzavieni smlouvy o osobni pijéce je
prokéazéna témito listinami. Tyto listiny také prokazuji spolu s obchodnimi podminkami pro
spotfebitelské Uv€ry Raiffeisenbank as. a VSeobecnymi obchodnimi podminkami
Raiffeisenbank a.s. podminky za nichZ byl Gvér pravnim pfedchidcem Zalobce Zalovanému
poskytnut. VySe urokl prokazuje piehled béZnych urokovych sazeb Raiffeisenbank a.s. a
pfehledem sanké&nich trokovych sazeb, poplatky jsou prokdzany sazebnikem. Skuteénost, Ze
pravni pfedchiidce Zalobce vyzval Zalovaného k zaplaceni celého dluhu prokazuje dopis
z 3.4.2009, kterym je Zalovany vyrozumivan o tom, Ze k 3.4.2009 ¢&ini dluzn4 ¢astka celkem
29.136,99 K¢&. Smlouvy o postoupeni pohledavek prokazuji, Ze Zalobce je aktivné legitimovén
k podéani projedndvané Zaloby a dopis z 3.6.2009 prokazuje, Ze Zalovanému bylo ozndmeno
postoupeni pohledavky.

Skutkovym zavé€rem soudu je, Ze mezi Zalovanym a pravnim piedchiidcem Zalobce
Raiffeisenbank a.s. byla uzaviena smlouva o uv&ru podle § 497 a nasl. obchodniho zékoniku.
Podle obsahu hodnoti soud prohlaSeni o okamzité splatnosti jiZ vy&erpané &astky z 3.4.2009
jako odstoupeni od smlouvy podle § 506 obchodniho zakoniku. Pohledavka pak byla podle §
524 obanského zakoniku postoupena na Zalobce. Zaloba je diivodna co do vyse Zalované
Castky, nebot’ tuto Zalovany dluzi ze smlouvy o Gvéru uzaviené, jak uvedeno shora, podle §
497 obchodniho zédkoniku. Poté co doSlo k odstoupeni od smlouvy, naleZi Zalobci uroky
z prodleni pouze ve vy$i podle § 1 nafizeni vlady & 142/94 Sb., nebot’ doslo k zaniku
smlouvy o Gvéru podle § 349 obchodniho zdkoniku, a v takovém pfipadé vSechna priva a
povinnosti stran ze smlouvy zanikly (§ 351 odst. 1 v&ta prva obchodniho zakoniku). Zalobci
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tedy byl pfiznan pouze narok na zékonny Grok z prodleni a v rozsahu pfevysujicim tuto vysi
do Zalobcem uplatnéného ndroku do 29 % tdroku ro&n& z Zalované &astky byla Zaloba
zamitnuta.

ProtoZe byl Zalobce ve véci plng usp&iny, nalezi mu podle § 142 odst. 1 o.s.f. pravo
na nahradu nékladi fizeni, které predstavuje odména za pravni zastoupeni advokéatem podle
vyhl. 484/2000 Sb. ve vy3i 11.600,- K& a nahrada hotovych vydaji 900,- K& za 3 ukony
pravni sluzby po 300,- K& (pfevzeti a pfiprava véci, sepis Zaloby, vyjadieni ve véci), to vie
navyseno o 20 % DPH jehoZ je zastupce Zalobce platcem, tj. o 2.500,- K& a soudni poplatek
510,- K¢&. Celkem tak &ini ndhrada ndkladd fizeni 15.510,- K&.

Poudeni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho pisemného
doruceni ke Krajskému soudu v Ceskych Budgjovicich prostfednictvim soudu
podepsaného.

V Ceském Krumlové dne 28. ledna 2011

Magr. Franti$ek Strouha v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
JakeSova Jaroslava
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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceském Krumlové rozhodl samosoudcem Mgr. Frantifkem
Strouhou v pravni v&ci Zalobce CALDERSHOT FINANCE LTD., IC 5843605, se sidlem
Finchley Road 788-790, 140 00 London, UK, zastoupeného Mgr. Dagmarou Lupinkovou,
advokatkou v Mladé Boleslavi, se sidlem Taborskd 966/5, proti Zalovanému M
J , nhar. , sadresou pro dorudovani:

. 0 zaplaceni 1.956,60 K¢ pro uzndni,

takto:

L Zalovany je povinen zaplatit Zalobci 1.956,60 K& a zékonny urok z prodleni
z &astky 1.940,90 K¢ od 7.1.2009 do zaplaceni ve vysi repo sazby stanovené
Ceskou narodni bankou a platné pro prvni den pfisluiného kalendéfniho
pololeti v némz trva prodleni dluznika, zvy$ené o 7 procentnich bodd, to vse
do tfi dnil od pravni moci tohoto rozsudku.

IL. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci naklady fizeni 6.900,- K& ve Ihits tfi
dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukdm zastupkyné Zalobce.
II1. ve vy$i 600,- K¢ ve lhité t¥ dnli od pravni moci tohoto rozsudku.

4

Odivodnéni:

Podanim doslym soudu 16.4.2010 se Zalobce domahal vydani rozhodnuti, kterym by
byla Zalovanému uloZena povinnost zaplatit 1.956,60 K& a zakonny trok z prodleni z &astky
1.940,90 K& od 7.1.2009 do zaplaceni. Zaloba je odiéivodnéna tim, Ze 13.3.2006 uzaviel pravni
pfedchidce Zalobce - eBanka, a.s. - s Zalovanym smlouvu o poskytovani bankovnich a dal$ich
sluzeb. Podle ¢l. I. smlouvy cilem smlouvy bylo vytvofit podminky k poskytovani
bankovnich a dalSich sluzeb prostfednictvim modernich komunika¢nich prostfedkid. Touto
smlouvou zfidil pravni pfedchiidce Zalobce Zalovanému bézny udet ¢.

Spolu s touto smlouvou byla mezi eBankou a.s. a Zalovanym uzaviena smlouva o vydani a
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pouzivani platebni karty a dale se Zalovany stal drzitelem Osobniho elektronického klie a
byla mu nastavena sluzba GSM-SMS. Dle ¢l. I1.3. za bankovni operace spojené s Uétem
nélezi Bance uihrada néakladid podle aktualné platného ceniku sluZeb eBanky. V disledku fuze
sloudenim se spole¢nosti Raiffeisenbank a.s., se sidlem Praha 4, Olbrachtova 2006/9, PSC
14021, IC: 49240901, doslo k zaniku spole¢nosti eBanka, a.s. bez likvidace, pfi€¢emzZ veskeré
jeji jmeéni véetné prav a povinnosti z pracovnépravnich vztahl pfeslo na Raiffeisenbank a.s.
jako na nastupnickou spoleénost. V disledku poruSovani smluvnich podminek zaslala
Raiffeisenbank a.s. Zalovanému dne 6.1.2009 dopis, ve kterém odstupuje od smlouvy o
poskytovani bankovnich a dalSich sluZeb a vyzvala Zalovaného k thradé dluhu ve vysi
1.956,60 K¢. Tato &astka sestava z jistiny ve vysi 200,- K&, poplatkli za vedeni uétu ve vysi
1.740,90 K& a urokt z prodleni ve vysi 15,70 K& . Smlouvou o postoupeni pohledivky
uzavienou dne 25.2.2009 pievedla Raiffeisenbank, a.s. svou pohledavku za Zalovanym v
celkové vysi 1.956,60 K& na spoleénost AB-CREDIT a.s., kterd ji dale smlouvou o
postoupeni pohledavky ze dne 25.2.2009 ptevedla na Zalobce.

Zalovany nérok uplatnény Zalobcem ze smlouvy o poskytovani bankovnich a dalSich
sluZzeb, uzaviené vsouladu s § 275 a § 269 obchodniho zdkoniku uznal a soud proto
rozhodnul postupem podle § 153a o.s.f. timto rozsudkem pro uznani.

ProtoZe byl Zalobce ve véci pln€ uspéiny, nalezi mu podle § 142 odst. 1 0.s.f. pravo
na nihradu nékladii fizeni, které pfedstavuje odména za pravni zastoupeni advokatem podle
vyhl. 484/2000 Sb. ve vysi 6.000,- K¢ a ndhrada hotovych vydaji 600,- K& za 2 ukony pravni
sluzby po 300,- K& (pfevzeti a ptiprava vé&ci, sepis Zaloby) a soudni poplatek 300,- K¢,
Celkem tak ¢ini ndhrada néklad fizeni 6.900,- K&.

Poudeni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnli ode dne jeho pisemného
dorudeni ke Krajskému soudu v Ceskych Budgjovicich prostfednictvim soudu
podepsaného.

Podle § 205b o.s.F. odvolani proti rozsudku pro uznani jsou odvolacim diivodem
jen vady uvedené v § 205 odst. 2 pism. a), ( tj, Ze nebyly splnény podminky
fizeni, rozhodoval v&cné nepfisludny soud 1.stupng, rozhodnuti soudu 1.stupné
vydal vylouceny soudce ( piisedici ) nebo soud 1.stupné byl nespravné obsazen,
ledaZe misto samosoudce rozhodoval senat ) a skute¢nosti nebo dikazy, jimiZ
ma byt prokdzéno, Ze nebyly splnény pfedpoklady pro jejich vydani ( § 153a,
153b).

V Ceském Krumlové dne 24. biezna 2011

Mgr. Frantisek Strouha v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
JakeSova Jaroslava




15 EC 391/2010-32

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceském Krumlové rozhodl samosoudcem JUDr. Danielem Levym
v pravni véci Zalobce CALDERSHOT FINANCE LTD., se sidlem Londyn, Finchley Road
788-790, Velkd Britanie, zastoupeny JUDr. Mivroslavem Janstou, advokidtem se sidlem

v Praze 1. TéSnov 1059, proti Zalovanym 1) J S , nar. 2)J
, nar. . oba bytem , 0 zaplaceni 147.055,11 K¢
s prisluSenstvim,
takto:
L Zalovani jsou povinni spolen® a nerozdilng zaplatit Zalobci 147.055,11 K¢

s urokem z prodleni ve vysi repo sazby stanovené CNB platné pro prvni
den kalendéiniho pololeti v némz trva prodleni Zalovanych, zvySené o sedm
procentnich bodti od 02.03.2009 do =zaplaceni, to v3e¢ do tfech dni od
pravni moci rozsudku stim, Ze v pfevySujicim rozsahu tiroku z prodleni se
Zaloba zamita.

II. Zalovani jsou povinni spolend a nerozdilng zaplatit Zalobci na ndhradu
nakladd fizeni krukdm JUDr. Miroslava Jansty, advokata se sidlem
v Praze 1, 42.420,- K¢, do tfech dnii od pravni moci rozsudku.

Odivodnéni:

Zalobce se Zalobou do$lou soudu dne 24.03.2010 doméhal po Zalovanych zaplaceni
147.055,11 K¢ s urokem z prodleni 29% ro&né od 02.03.2009 do zaplaceni. Zalovani uzavieli
s pravnim pfedchiidcem Zalobce Raiffeisenbank, a. s. (ddle jen banka) smlouvu o
spotfebitelském tivéru. Zalovani si své povinnosti neplnili, proto banka pohledavku ve smyslu
vSeobecnych obchodnich podminek prohlédsila za okam?zit® splatnou. V  priib&hu doby byla
pohleddvka dvakrat postoupena aZ na soufasného Zalobce podle § 524 an. obg. zékoniku.
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Uplatnéna pohledavka se sklada z jistiny 144.539,96 K¢ a poplatkt 2.515,15 K¢&.

Ve véci byl vydan platebni rozkaz &. 15EC 391/2010-7, ktery byl v€as podanym
odporem zruden. Zalovani nasledné uinili tvrzeni Zalobce nespornymi. Do tiZivé socilni
situace se dostali v disledku podvodu spachaného na nich tfeti osobou. Mgli snahu
konsolidovat viechny zavazky, av§ak k tomu nedoslo.

Skutkovym zavérem soudu je (nespornost tvrzeni), Ze Zalobce prokéazal tvrzeni
uvedend v Zalobg.

Hmotn& pravnim zakladem naroku banky viéi Zalobctim je § 506 obchod. zakoniku
(smlouva zanikla odstoupenim pro neplnéni smluvnich podminek). Hmotn€ pravnim
zékladem néaroku Zalobce vi¢i Zalovanym je pisemnd smlouva o postoupeni pohledavky
uzaviend v souladu s § 524 an. ob¢anského zékoniku.

Zalovani jsou v prodleni s pln&nim pen&Zitého dluhu, proto ma Zalobce pravo na urok
z prodleni dle nafizeni vlady &. 142/1994 Sb. tak, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto rozsudku
do zaplaceni. V pfevySujicim rozsahu uroku z prodleni (Zalobce pozaduje 29% ro¢n€) byla
Zaloba zamitnuta s odkazem na § 262 odst. 4 o.s.f. Odstoupenim od smlouvy doslo k jejimu
zaniku a na z4vazek platit pfisluSenstvi se pouZiji pfedpisy prava obcanského, protoZe
Zalovani nejsou podnikateli.

O nakladech fizeni soud rozhodl dle § 142 odst. 3 o.s.f. Netspéch Zalobce byl
v nepatrné vysi (pfisluSenstvi), proto mu byla pfizndna plnd nédhrada, kterd je tvofena
zaplacenym soudnim poplatkem 2.940,-K¢& (10,-K¢& pteplatek se nevraci), odménou advokata
32.300,-K¢& a dvéma reZijnimi pausaly (pfiprava a pfevzeti, podani Zaloby) po 300,-K¢, to vSe
(vyjma soudniho poplatku) zvy$ené o 20% DPH.

O Ihiité plnéni soud rozhodl dle § 160 odst. 1 o.s.f.

Poudéeni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnti ode dne dorueni
jeho pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ceskych Budgjovicich
prostfednictvim soudu podepsaného.

Nebude-li rozsudkem uloZend povinnost dobrovolné splnéna, 1ze navrhnout
soudni vykon rozhodnuti.

Okresni soud v Ceském Krumlové
dne 04, ¢ervna 2010

JUDr. Daniel Levy, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Katetina Skuhrava




15 EC 391/2010-41

Usneseni

Okresni soud v Ceském Krumlové rozhodl samosoudcem JUDr. Danielem Levym
v pravni véci Zalobce CALDERSHOT FINANCE LTD., se sidlem Londyn, Finchley Road
788-790, Velka Britanie, registraéni &islo 5843605, zastoupeny JUDr. Miroslavem Janstou,
advokatem se sidlem v Praze 1, Té$nov 1059, proti Zalovanym 1) } , nar.
2) 4 g nar. ~ oba bytem 0

zaplaceni 147.055,11 K¢ s prisluSenstvim,

takto:

V zéhlavi rozsudku Okresniho soudu v Ceském Krumlové &j. 15EC 391/2010-32 ze
dne 04.06.2010 se opravuje oznadeni Zalobce, které spravné zni CALDERSHOT FINANCE
LTD., se sidlem Londyn, Finchley Road 788-790, Velka Britanie, registra¢ni ¢islo 5843605.

Oduvodnéni:

Rozsudkem shora uvedenym bylo vyhovéno Zzalob&é o zaplaceni 147.055,11 K¢&
s pfislusenstvim, kdyZ Zalovani uzavfeli s pravnim pfedchiidcem Zalobce Raiffeisenbank, a. s.
(dale jen banka) smlouvu o spotiebitelském vivéru. Zalovani si své povinnosti neplnili, proto
banka pohledavku ve smyslu vSeobecnych obchodnich podminek prohlasila za okamZzité
splatnou. V prib&hu doby byla pohleddvka dvakrat postoupena az na soucasného Zalobce
podle § 524 an. ob¢. zdkoniku. Uplatnénd pohledavka se sklada z jistiny 144.539,96 K¢ a
poplatkid 2.515,15 K.

Pfi diktovani rozsudku do$lo k chyb& spoéivajici v neuvedeni registraniho Cisla
Zalobce, tj. registraéniho &isla 5843605. ProtoZe se jednd o ziejmou nespravnost patrnou
porovnanim zahlavi s Zalobou, soud provedl opravu timto opravnym usnesenim (§ 164 o.s.f).

Poudeni: Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnid ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ceskych Budgjovicich
prostfednictvim soudu podepsaného.

Od pravni moci opravného usneseni bézi odvolaci lhita proti
opravovanému rozsudku (§ 204 odst. 1, véta druhd o.s.t).

V Ceském Krumlové dne 23.08.2010
JUDr. Daniel Levy, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Katefina Skuhrava




