Cislo jednaci: 66T 126/2017 - 198

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Bruntale

vydal dne 18.9.2017 v Bruntale podle § 314e) odst.1 tr.f.

nasledujici trestni prikaz:

Obvinéna XXX, F0Z€na XXX,

nar. XXX VXXX

nezaméstnana

bytem xxx,

je vinna, Ze

v dob¢ od 27.11.2015 do 29.7.2016 v xxx, okr. xxx, ve svém bydlisti na xxx, jako matka nezletilého
XXX, nar. Xxxx, védom¢ zanedbavala pé¢i o toto dit¢, ac védéla, ze ke svému vyvoji potiebuje
zvysenou péci, a prestoze pred prevzetim ditéte absolvovala desetidenni edukacni pobyt v Détském
centru Ctyilistek v xxx, kde ji byly dany podrobné informace o potiebné pééi o syna, o nutnosti
podavat 1éky a o jejich davkovani, o nutnosti pravidelné rehabilitace a o potfebé pravidelnych
kontrol v odbornych 1ékaiskych ambulancich, tato doporuc¢eni védomé nedodrzovala, a to i pies
opakované vyzvy détské lékaiky, nepodavala synovi pravidelné potiebné 1éky, neprovadéla s nim
potfebna rehabilitacni cviceni, opakovan¢é se nedostavovala na doporucena lékaiska vysSetfeni a
kontroly, ponechavala syna v zakoufeném prostiedi a zanedbavala ho i po citové strance, kdyz mu
neprojevovala citovou naklonost verbalné ani télesnym kontaktem, v disledku ¢ehoz nezletily xxx
nemél splnéna povinna ockovani, nevyvijel se fadn€ po télesné ani citové strance, byl ochably a
netecny, silné zaostaval v motorice i feci, na télesny kontakt v podobé€ pohlazeni reagoval tlekem, a
musel byt nasledné umistén do piedbézné péstounské péce, kde se u néj za kratkou dobu projevily
vyrazné pokroky v télesném i citovém vyvoji,

tedy
umyslné ohrozila rozumovy, citovy nebo mravni vyvoj ditéte tim, ze zdvaznym zplisobem porusila

svou povinnost o n¢ pecovat nebo jinou svou dilezitou povinnost vyplyvajici z rodicovské
zodpovédnosti a pokracovala v pachéani takového ¢inu po delsi dobu,
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tim spachala

ptecin ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1 pism. d), odst. 3 pism. b) trestniho zakoniku,

a za to se odsuzuje

podle § 201 odst. 3 trestniho zakoniku za pouZziti 8 62 odst. 1 trestniho zakoniku a § 63 odst. 1
trestniho zakoniku k trestu obecné prospésnych praci ve vyméie 250 (dvéstépadesat) hodin.

Pouceni: Proti tomuto trestnimu piikazu 1ze do osmi dnil od jeho doruceni podat u zdejSiho soudu
odpor. Pravo podat odpor nendlezi poSkozenému. Pokud je odpor podan v€as a opravnénou
osobou, trestni piikaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci
Vv hlavnim li¢eni neni samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymeérou trestu
obsazenymi V trestnim piikaze. Nebude-li odpor fadné¢ a v€as podan, trestni piikaz se
stane pravomocnym a vykonatelnym. V pfipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim
prava na projednani véci v hlavnim li¢eni.

V Bruntale dne 18.9.2017
Mgr. Marek Stach v.r.
samosoudce
za spravnost vyhotoveni:
D. BarabaSova

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 06.10.2017. Piipojeni dolozky provedla Daniela
BarabaSova dne 23.10.2017.
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