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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Bruntale, soud pro mladez, rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Janeckovou
v hlavnim liceni konaném dne 26. 7. 2018

takto:
ObzZalovany

mladistvy J. C., narozenjy XXX v XXX, stavebni adrzbaf, trvale bytem XXX, adresa pro
dorucovani XXX,

je vinen, Ze

v pfesné nezjisténé dobé kolem poloviny zaff 2017 v Rymarové, okres Bruntal, v rodinném domé
na ulici XXX ¢. XXX, v ramci navstévy u zde bydlici D. S., vyuzil nepozornosti jmenované, a
v ramci svého odchodu na toaletu vesel do loznice, kde bez uziti nasili otevfel $perkovnici
ulozenou v noénim stolku, z niz odcizil 1 damsky prsten s mfizkou z bilého kovu v cené¢ 800 K¢,
1 damsky prsten ze zlutého kovu bez kaminku v cené 3 000 K¢, 1 damsky prsten ze zlutého kovu
bez ocka v cené 3 000 K¢, 1 damsky prsten ze zlutého kovu s ovalnym ornamentem v cené 3 000
K¢, 1 naramek ze zlutého kovu sitky 1 cm vzoru kostky v cené 5 000 K¢, 1 naramek ze zlutého
kovu spleteny ze 3 fetizkt v cen¢ 4 000 K¢, nausnice ze zlutého kovu s cervenymi kaminky
v cené 2 000 K¢, 1 fetizek ze zlutého kovu plochy Sitky 0,3 cm se slzou v cené 3 000 K¢, 1 tenky
roztrzeny fetizek ze Zzlutého kovu vcené 1 000 K¢ a 1 pansky fetéz z bilého kovu s oky o
pruméru 1 cm v cené 1 000 K¢, ¢imz zpusobil Daniele Svobodové celkovou skodu ve vysi 25 800
Ke,
pficemz se tohoto jednani dopustil pfesto, ze si byl védom, ze byl:
— rozsudkem Okresntho soudu v Bruntile, sp.zn. 1 TM 13/2015, ze dne 31. 8. 2015
s pravni moci dne 8. 9. 2015 uznan vinnym mimo jiné ze spachani provinéni kradeze
podle § 205 odstavec 1 pismeno b) trestnftho zakoniku a § 6 odstavec 1 zakona ¢.
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218/2003 Sb., za coz mu bylo ulozeno trestni opatfeni odnéti svobody v trvani 4 mésica
s podminénym odkladem na 18 mésict,

— rozsudkem Okresntho soudu v Bruntale, sp.zn. 4 TM 1/2015, ze dne 2. 3. 2016 s pravni
moci dne 13. 4. 2016 uznan vinnym v bod¢ 1) mimo jiné ze spachani provinéni kradeze
podle § 205 odstavec 1 pismeno b) trestntho zakoniku a § 6 odstavec 1 zakona ¢.
218/2003 Sb., za coz mu pfi zruSeni vyroku o trestnim opatieni z rozsudku Okresniho
soudu v Bruntéle, sp.zn. 1 TM 13/2015, bylo ulozeno souhrnné trestni opatfeni odnéti
svobody v trvani 8 mésict s podminénym odkladem na zkusebni dobu v trvani 2 roka a 6
mésicu, a dale byl v bodé¢ 2) uznan vinnym ze spachani pokusu provinéni kradeze podle
§ 21 odstavec 1 k § 205 odstavec 1 pismeno d) trestniho zakoniku a § 6 odstavec 1
zakona ¢. 218/2003 Sb., za coz mu bylo ulozeno trestni opatfeni v trvani 8 mésict
s podminénym odkladem na 3 roky,

— rozsudkem Okresntho soudu v Bruntile, sp.zn. 4 TM 13/2016, ze dne 28. 7. 2016
s pravni moci dne 2. 8. 2016 byl uznan vinnym ze spachani provinéni kradeze podle § 205
odstavec 1 pismeno a), odstavec 2 trestniho zdkoniku a § 6 odstavec 1 zakona c.
218/2003 Sb., za coz mu pfi zruseni vyroku o trestnim opatfeni z bodu 2) rozsudku
Okresniho soudu v Bruntile, sp.zn. 4 TM 1/2015, bylo ulozeno souhrnné trestni opatfeni
v trvani 1 roku s podminénym odkladem na 3 roky,

tedy

prisvoijil st cizi véc tim, ze se ji zmocnil, zpusobil tak na cizim majetku Skodu nikoli nepatrnou, a
byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech odsouzen,

¢imzZ spachal

provinéni kradeze podle § 205 odstavec 1 pismeno a), odstavec 2 trestniho zdkoniku a § 6
odstavec 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.

a odsuzuje se

podle § 205 odstavec 2 trestniho zdkoniku za pouziti § 27 odstavec 1, 2, 3 zikona ¢. 218/2003 Sb.
a § 07 odstavec 1 trestniho zakoniku k penéZitému trestnimu opatfeni v poctu 100 (sto)
dennich sazeb, kdyz jedna sazba c¢ini 180 (sto osmdesat) K¢, tedy v celkové vymeéfe
18 000 (osmnact tisic) K¢&.

Podle § 68 odstavec 5 trestniho zakonfku se obzalovanému mladistvému povoluje splacet
ulozené penézité trestni opatfeni v pfiméfenych mési¢nich splatkich po 1 500 K& mésicné,
pficemz nezaplacenim jedné splatky se stava splatné celé penczité trestni opatfeni.

Podle § 27 odstavec 4 zakona ¢. 218/2003 Sb. ve spojeni s § 69 odstavec 1 trestnitho zakoniku
soud stanovi pro pfipad, ze by ve stanovené lhuté nebylo penézité trestni opatfeni vykonano,
nahradni opatfeni odnéti svobody v trvani 5 (péti) mésicu.

Podle § 228 odstavec 1 trestniho fadu je obzalovany mladistvy povinen nahradit majetkovou
skodu poskozené D. S., narozené XXX, bytem XXX, v ¢astce 25 800 K¢.

Oduvodnéni:

Vzhledem k tomu, Ze obzalovany mladistvy, kuratorka pro mladez i statni zastupkyné se po
vyhlaseni rozsudku vzdali prava odvolani a prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni odiivodnéni a
obzalovany zaroven prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné
osoby, vyhotovuje se zjednoduseny pisemny rozsudek, ktery neobsahuje odavodnéni ohledné
viny a trestu (§ 129 odst. 2 trestniho fadu).
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K trestnimu fizeni se fadn¢ a véas pfipojila poskozena D. S. s ¢astkou 25 800 K¢. V prabchu
hlavniho liceni bylo prokazano, ze poskozené vznikla odcizenim $perkid $koda v narokované vysi,
skodu zpusobil obzalovany mladistvy a skoda je v pficinné souvislosti s projednavanou trestnou
c¢innosti. Soud proto poskozené pfiznal narok na nahradu skody v plné vysi.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolani do osmi dnt od doruceni jeho pisemného
vyhotoven{ k Okresnimu soudu v Bruntale. O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud
v Ostrave. Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany
pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu
skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba oprivnéna napadat rozsudek pro
nespravnost nékterého vyroku, muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz
ipro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo
zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Odvolani musi byt ve vyse uvedené lhiaté odivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich
je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Statni zastupce je povinen uvést, zda odvolini podaiva, byt® zlasti, ve prospéch nebo
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v neprospéch obzalovaného.

Bruntal 26. ¢ervence 2018

Mgr. Jana Janeckova, v. r.
samosoudkyné
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