Jednaci ¢islo: 3T 18/2015-1041

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Bruntédle rozhodl v senaté slozeném z piedsedy Mgr. Lumira
Cablika a prisedicich Jitfiny Sc¢udlové a Lubomira Hlavienky v hlavnim liceni konaném dne
17. zari 2015 takto:

Obzalovana

V. S.,
nar. XXX v XXX, okres XXX, nezaméstnana, bytem XXX, okres XXX,
je vinna,

Ze

dne 16.5.2014 kolem 16.30 hod. na silnici 1/45 v km 33,316, po piedchozim poziti
navykovych latek v dobé, kdy koncentrace metamfetaminu v jeji krvi ¢inila nejméné 372
ng/ml, koncentrace amfetaminu ¢inila 86 ng/ml a koncentrace citalopramu ¢inila 40 ng/ml,
takZe nebyla schopna bezpec¢né fidit motorové vozidlo, jako fidicka osobniho automobilu
zn. Opel Astra Caravan RZ XXX, jehoZz je majitelkou, v prubéhu jizdy ve sméru od obce
Zator do Novych Hefminov, okres Bruntdl, nepfizptsobila rychlost jizdy této skutecnosti a
povétrnostnim podminkam, takZe po projeti pravotoc¢ivé zatdcky dostala na mokrém povrchu
vozovky smyk, ktery nezvladla a ptejela do levé poloviny vozovky, kde se stfetla pravym
bokem vozidla s pfedni ¢asti protijedouciho osobniho automobilu zn. Chrysler Cruiser RZ
XXX  fizeného majitelem P. R., po némZ bylo vozidlo Opel odhozeno za levy okraj
komunikace,
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piicemz pii nehod¢ utrpéla nezletila A. P., nar. XXX, spolujezdkyné ve vozidle zn. Opel,
sedici v détské autosedacce vzadu vpravo za mistem spolujedouciho, rozsahla zranéni, kterym
v disledku roztrzeni kmene mozkového na misté podlehla,

F. H., spolujezdec ve vozidle zn. Opel, sedici na pfednim sedadle vpravo utrpél zranéni
spocivajici v polytraumatu, kontuzi mozku, subarachnoideélni krvaceni, difazni axonové
poskozeni, kvadruparézu, kontuzi plic, sériovou zlomeninu Zeber oboustranné (6 zeber
vpravo, 6 Zeber vlevo), hemotorax vpravo, pneumotorax vpravo, hemoperitoneum,
retroperitonealni hematom, dilaceraci sleziny, rupturu jater, rupturu branice vpravo, rupturu
mocového méchyte, traumaticko-hemoragicky Sok, traumatickou koagulopatii, zlomeninu
panve, lopaty kosti kycelni vpravo tiiStivou, zlomeninu acetabuly vpravo frakturu obou kosti
stydkych, frakturu baze kiizové kosti, fraktury transverzalnich vybézkt obratli, Thl, L4-L5,
organicky inhibi¢ni psychosyndrom, poruchu kognitivnich funkci na organickém podklad¢ a
akutni respiracni insuficienci s nutnosti fizené plicni ventilace po dobu 21 dni, s dosud
neukoncenym lécenim,

P. R., fidi¢ vozidla zn. Chrysler utrpél zranéni spocivajici ve zhmozdéni hrudniku, trzné rany
hibetu pravé ruky v oblasti maliku v délce 7 cm, kompresivni zlomeninu téla 2., 3., a 5.
bederniho obratle se zlomeninami pfednich hran u téchto obratli a vyhfez meziobratlové
ploténky mezi 3. a 4. bedernim obratlem a mezi 4. a 5. bedernim obratlem s 1é¢enim do 10. 2.
2015,

P. R., spolujezdkyné ve vozidle zn. Chrysler, utrpéla zranéni ve form¢ zlomeniny zevniho
kotniku vlevo s malou dislokaci a fixaci zlomeniny na hlezennim kloubu vlevo, zhmozdéni
hrudniku, zhmozdéni dolni poloviny bticha, s dosud neukonc¢enou dobou 1é¢eni,

tedy

jednak
jinému z nedbalosti zpusobila smrt a spachala tento ¢in proto, Ze hrubé porusila zakony

dopravy,

jednak
Z nedbalosti zpiisobila tézkou ujmu na zdravi nejméné dvou osob proto, Ze hrubé porusila

zakony dopravy,
jednak
vykonavala ve stavu vylu€ujicim zplsobilost, ktery si pfivodila vlivem navykové latky, jinou

¢innost, pii které by mohla ohrozit zivot nebo zdravi lidi nebo zpiisobit zna¢nou Skodu na
majetku a zplsobila timto ¢inem dopravni nehodu,

¢imz spachala

jednak
ptecin usmrceni z nedbalosti podle § 143 odst. 1, odst. 3 trestniho zakoniku,

jednak
ptecin t€zkého ublizeni na zdravi z nedbalosti podle 8 147 odst. 3 trestniho zakoniku,

jednak
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piecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1, odst. 2 pism. a) trestniho
zakoniku,

a za to se odsuzuje

podle § 143 odst. 3 trestniho zakoniku za pouZiti § 43 odst. 1 trestniho zékoniku k
uhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 4 /¢ty¥/ roki a 6 /Sesti/ mésici.

Tento trest je nepodminény.

Podle § 56 odst. 3 trestniho zdkoniku se obzalovana pro vykon trestu zafazuje do véznice
s dozorem.

Podle § 73 odst. 1, odst. 3 trestniho zakoniku se obzalované u kl & d & trest zakazu
¢innosti spocivajici v zakazu ftizeni vSech motorovych vozidel na dobu v trvani 8 /osmi/
roku.

Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu je obzalovana povinna zaplatit na penéZité nahradé Gjmy
poskozenym:

P. R., nar. XXX, bytem XXX,

- za vytrpénou bolest ¢astku ve vysi 153 959 K¢,

- za ztiZzeni spolecenského uplatnéni 691 452 K¢

- za vynaloZené naklady spojené s vyhotovenim znaleckého posudku 7 000 K¢

Vieobecné zdravotni pojistovné Ceské republiky, Regionalni poboéce Ostrava, pobocka
pro Moravskoslezsky, Olomoucky a Zlinsky kraj, Sokolska tfida 1/267, Ostrava — Moravska
Ostrava, I1C: 41197518 ¢astky ve vySich 16 167 K¢ a 4 240 K¢,

Zdravotnivpoii§t’ovné ministerstva vnitra Ceské republiky se sidlem Praha 10, Kodariska
1441/46, IC: 47114304 castku ve vysi 35 896 K¢,

Oborové zdravotni pojisovné zaméstnancu bank, pojistoven a stavebnictvi se sidlem
Roskotova 1225/1, Praha 4, IC: 47114321 c¢astku ve vysi 1591 299 K¢,

Podle § 229 odst. 1 trestniho fadu se poskozeni:

F. H., nar. XXX, bytem XXX

J. P., nar. XXX, bytem XXX

E. P., nar. XXX, bytem XXX,

T. P., nar. XXX, XXX,

. P., nar. XXX, bytem XXX,

. S., nar. XXX, bytem XXX

Ceska podnikatelskd pojistovna, a.s. Vienna Insurance Group, se sidlem PobfeZni
665/23, Praha 8

[
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odkazuji suplatnénymi naroky na penéZitou nahradu Ujmy na  fizeni ve vécech
obcCanskopravnich.

Podle § 229 odst. 2 trestniho fadu se poSkozeny P. R. se zbytkem svého uplatnéného naroku
na penézitou nahradu ujmy odkazuje natizeni ve vécech ob¢anskopravnich.

Odiavodnéni:

ObZalovana V. S. zavinila dopravni nehodu, kdyZ dne 16.5.2014 kolem 16.30 hod. na
silnici 1/45 v km 33,316, po piedchozim poziti navykovych latek v dob¢, kdy koncentrace
metamfetaminu v jeji krvi ¢inila nejméné 372 ng/ml, koncentrace amfetaminu ¢inila 86 ng/ml
a koncentrace citalopramu c¢inila 40 ng/ml, takze nebyla schopna bezpecné fidit motorové
vozidlo, jako fidicka osobniho automobilu zn. Opel Astra Caravan RZ XXX, jehoz je
majitelkou, v pribéhu jizdy ve sméru od obce Zator do Novych Hefminov, okres Bruntal,
neptizpusobila rychlost jizdy této skuteCnosti a povétrnostnim podminkam, takze po projeti
pravotocivé zataCky dostala na mokrém povrchu vozovky smyk, ktery nezvladla a piejela do
levé poloviny vozovky, kde se stietla pravym bokem vozidla s pfedni ¢asti protijedouciho
osobniho automobilu zn. Chrysler Cruiser RZ XXX fizeného majitelem P. R., po némz
bylo vozidlo Opel odhozeno za levy okraj komunikace, pfi¢emz pii nehodé utrpéla nezletila
A. P., nar. XXX, spolujezdkyné ve vozidle zn. Opel, sedici v détské autosedacce vzadu
vpravo za mistem spolujedouciho, rozsahld zranéni, kterym v disledku roztrzeni kmene
mozkového na misté podlehla, F. H., spolujezdec ve vozidle zn. Opel, sedici na pfednim
sedadle vpravo utrpél zranéni spocivajici v polytraumatu, kontuzi mozku, subarachnoidealni
krvéaceni, diflzni axonové poSkozeni, kvadruparézu, kontuzi plic, sériovou zlomeninu Zeber
oboustranné (6 Zeber vpravo, 6 Zeber vlevo), hemotorax vpravo, pneumotorax vpravo,
hemoperitoneum, retroperitoneélni hematom, dilaceraci sleziny, rupturu jater, rupturu branice
vpravo, rupturu mocového méchyfe, traumaticko-hemoragicky Sok, traumatickou
koagulopatii, zlomeninu panve, lopaty kosti kycelni vpravo tfiStivou, zlomeninu acetabuly
vpravo frakturu obou kosti stydkych, frakturu baze kiizové kosti, fraktury transverzalnich
vybézka obratlti, Thl, L4-L5, organicky inhibi¢ni psychosyndrom, poruchu kognitivnich
funkci na organickém podkladé a akutni respira¢ni insuficienci s nutnosti fizené plicni
ventilace po dobu 21 dni, s dosud neukon¢enym 1é¢enim, P. R., ¥idi¢ vozidla zn. Chrysler
utrpél zranéni spocivajici ve zhmozdéni hrudniku, trzné rany hibetu pravé ruky v oblasti
maliku v délce 7 cm, kompresivni zlomeninu téla 2., 3., a 5. bederniho obratle se zlomeninami
pfednich hran u téchto obratli a vyhfez meziobratlové ploténky mezi 3. a 4. bedernim
obratlem a mezi 4. a 5. bedernim obratlem s 1é¢enim do 10. 2. 2015, P. R., spolujezdkyné ve
vozidle zn. Chrysler, utrpéla zranéni ve formé zlomeniny zevniho kotniku vlevo s malou
dislokaci a fixaci zlomeniny na hlezennim kloubu vlevo, zhmozdéni hrudniku, zhmozdéni
dolni poloviny bficha, s dosud neukonéenou dobou lé€eni,

Obzalovand u hlavniho li¢eni uvedla, Ze okolo 15ti hodin se rozhodli sF. H., Ze
pojedou do Bruntalu navstivit jeho matku. Bylo $patné pocasi, fidila, vedle ni sedél na misté
spolujezdce F., dcera A. do kiize za ni v autosedacce. Samotny pribéh nehody si nepamatuje,
vi pouze, ze pred nehodou prselo. Vlastni Opel Astra asi 6 let, zhruba tyden pted nehodou
auto bylo zkontrolovano v servise, technicky stav byl dobry. Ridi¢sky prikaz ma od 18ti let,
s vozidlem jezdila denné, kdyz vozivala dceru do $kolky, do nemocnic a podobné. Nevi, co
bylo pfi¢inou dopravni nehody. Kdyz vyjizdéla z Krnova, prSelo a na silnici zlstavala
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souvisla vrstva vody. Pfedni pneumatiky méla nové, zadni vyhovujici. Vozidlo bylo pojisténo
zakonnou pojistkou u Ceské podnikatelské pojistovny. Dcera sedéla v détské autosedaéce,
byla zapnuta, sed¢la za spolujezdcem. V auté byl i irsky setr v kufru, ten byl oddélen miizi.
Pii cesté se zastavili v autoopravné v Novych Hefminovech, kde jim opravai vysvétloval
jednotlivé polozky za opravu, byl to F. znamy. F. v t¢ dob¢é u ni obcas piespaval, byl i jeji
kamarad. V té dobé Zila asi pil roku s R. S., ktery byl jakoby nevlastnim otcem dcery, aviak
jezdil po montazich, proto byla sama a zacala se kamaradit s F. H.. Mysli si, Ze F. ¢ekal od
vztahu mezi nimi néco vice. Pokud jde o véci zajisténé v auté, a to injekéni stiikacky, ty jeji
nebyly, pattily F.. Tusila, Ze F. konzumuje drogy, nikdy ale nevidéla, ze by pied ni bral.
Marihuanu si spolu zakoufili, tvrdé drogy jej nikdy nevidéla uzivat. Marihuanu koufivali asi
jednou za tyden. Pted jizdou uzila 1ék Cipralex, uziva asi 10 mg po dobu tii rokd. Jde o 1ék na
deprese. Lécila se ptivodné u MUDr. Meznika, poté u MUDr. Kalafy. Jiné navykové latky
pied jizdou nepozila. Se znaleckym posudkem sezndmena je, vi, jaké hodnoty u
metamfetaminu byly u ni zjistény. Nevi, jak se ji metamfetamin dostal do krve, mozn4 ji ho
podstrcil F., jista si neni. Pied jizdou védomé drogy pozila, presné si to jiz ale nepamatuje.
Neaplikovala si pervitin stiikackou, ale nosem, nevi ani, od koho pervitin byl. Konzumuje
pervitin narazové asi pét let. Umiela ji matka, narodila se ji postizena dcera, takze se s tim
vyrovnavala po svem. Nebylo to proto, Ze by drogy konzumovala z divodu zabavy. Pted
narozenim dcery, tedy pfed rokem 2010 konzumovala pervitin ze zvédavosti, poté kdyz
planovali dit¢, nic nebrala. Zistavalo ji to ale v hlavé, po narozeni dcery zacal uzivat pervitin
tak né&jak spontanné. F. ji pervitin shanél od bfezna 2014, brala malé¢ davky, chodivala bézné
v noci spat. Pervitin v den ¢inu konzumovala asi rano, piesné¢ opravdu nevi. Bravala jej
hlavné o vikendu, to autem nejezdila. Dopravni nehodu nahlasila. Pokud je ji ¢tena ptivodni
vypoveéd z piipravného fizeni, k tomu uvadi, Ze nejprve vSe svadéla na pana H., protoZe na
néj méla vztek, na sebe také. Byl to on, kdo drogy piinesl. Neni pravdou, Ze by se H. snazil ji
dostat do postele, tak jak uvadéla u vyslechu na policii. Pan H. ji drogy nepodstr¢il, vzala si je
védomé sama. Jizdu autem ptfed dopravni nehodou si trochu pamatuje, je mozné, ze auto ji
ujelo jako na ledu, asi to necekala, neni to ale stoprocentni, je to pouze jeji dojem. Pied
nehodou jela rychlosti mimo obec asi 80 km/h. Auto se chovalo béznym zptsobem.

V priibéhu stejného hlavniho li¢eni pii vyslechu znalce obzalovand doplnila, Ze
pervitin si vzala vecer pied dopravni nehodou, nevi, kolik ho mohlo byt. BéZzné brala ptiblizné
300 mg. I po dopravni nehod¢é konzumovala pervitin dale, ze vSech stran se to na ni tlacilo,
proto stim pokracovala. S uzivanim pervitinu skoncila asi mésic pfed prvnim hlavnim
li¢enim.

Svédek F. H. u hlavniho liceni uvedl, Ze obzalovana je jeho kamaradka, pied dopravni
nehodou se znali. On bydlel na Uhlifské ulici v Bruntale, v Krnové obcas piespaval, nevi ale,
zdali spal i u pani S.. Nevi, zdali pfed nehodou konzumoval navykové latky, ptedtim koufil
marihuanu. Nékdy pred nehodou také zkousSel pervitin, ale nevi piesné, kdy to bylo. Pervitin
uzival asi nitrozilné, nevi, komu pattily véci v auté, mysli tim stiikacky, vahy a podobné¢. Po
dopravni nehodé¢ si poprvé pamatuje nemocnici, z okamziku dopravni nehody skoro nic. Je
mozné, Ze pervitin uzival jiz dva roky pfed dopravni nehodou. Nevi, pro¢ jeli v den dopravni
nehody do Bruntalu, jeho zdravotni stav je stale Spatny, 1é¢i se dale ze zranéni, které utrpél.
Pted jizdou byl zdrav.

Svédek L. S. u hlavniho li¢eni uvedl, Ze obzalovana je jeho dcera, u dopravni nehody
pfitomen nebyl. V kvétnu 2014 bydlela dcera v rodinném domé v Krnové, navstévovali se,
bydleli nedaleko od sebe. Nevi, se kterymi partnery dcera bydlela pfed nehodou, vi, Ze to
nebyl otec jeji dcery. S panem S. se dcera roze$la. Nezné E., ani T. P., vidél pouze J. P.. P. se
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s vnuckou obcas vidéavali, dcera k nim obc¢as do Opavy zajela. Vi, ze dcera n¢kdy pozivala
alkohol, bylo to ale bez probléml. O tom, Ze by uzivala drogy, nevi. Smrt matky se dcery
dotkla, vi, ze poté uzivala lIéky, nevi nic o marihuané, ani pervitinu. Dcera jezdila autem casto,
vozivala vnucku ze Skolky z Opavské ulice. Dcera jej opakované v auté vozila, byla dobra
ridicka.

Svédek S. N. u hlavniho liceni vyuzil svého zakonneého prava a odmitl k véci
vypovidat, kdyZ obZalovand je jeho nevlastni sestra.

Svédek P. R. u hlavniho li¢eni uvedl, Ze dne 16. 5. 2014 jeli slavit narozeniny jeho tety
do Krnova, vezl svou matku, kterd sed¢la vepiedu jako spolujezdec. Bezpecnostni pasy méli
zapnuty, prSelo, dést’ byl misty husty. Za obci Nové Hefminovy je rovinka a zatacka, vidél, ze
ptimo na n&j. Snazil se brzdit a uhybat doprava, to uz ale nestihl a doSlo ke srézce. Jel
rychlosti do 70 km/h, bylo to jiZ mimo obec, pohyboval se ve svém jizdnim pruhu. Ocitl se na
krajnici, po srazce zistal s polovinou auta mimo vozovku. Rychlost protijedouciho vozidla
nedokaze odhadnout, mysli si, Ze jelo rychleji. Po nehodé mu zjistili zlomené tii bederni
obratle, zhmozdény hrudnik a trznou rdnu. Nejvétsi problémy ma se zady. Sest dni byl
V nemocnici, poté dostal korzet, ktery nosil az do srpna. Pfedtim pracoval pii montazich oken,
v pracovni neschopnosti byl od 16. 5. 2014 do 31. 1. 2015. Korzet musel nosit celodenn¢,
lezet mohl dva mésice pouze na zaddech, nesmél si ani sednout. Patef byla bolestiva, 1éky proti
bolesti uzival a uziva dodnes. Z pocatku nebyl schopen vlastni sebeobsluhy, asi od poloviny
cervenci byl jiz schopen se o sebe postarat. Prvni dva mésice lezel u ptibuznych, kteti o néj
pecovali. Od poloviny cervence byl schopen jiZ zajit na ndkup, nakupuje ale pouze malo
potravin, protoze t&€z§i bfemena neunese. Po chirurgické strance je dolécen, z hlediska
neurologie mé potad bolesti. Do zaméstnani se jiz vratit nemohl, dostal invalidni dichod, a to
Caste¢ny druhého stupné. Dichod ma piiznan od prosince. Pfedtim mél zdravotni problémy,
ale jiné, tykaly se srdce, stim mél problémy prakticky cely zivot, $lo o arytmii a dalSi
problémy. Po nehod¢ mél i psychické problémy, které fesil s odbornikem, navstévoval
psychiatra a uzival Iéky. Psychicky stav se postupné zlepsSoval do ledna 2015, Iéky uzivé na
psychiku nékdy i dnes. Pojistovna mu zaplatila za poskozené vozidlo 45.000 K¢, vrak prodal
za 4.000 K&. Slo o totalni $kodu. Auto kupoval étyfi roky pied nehodou za 140.000 K¢&.

Svédkyné P. R. u hlavniho liceni uvedla, ze pfed dopravni nehodou sedéla ve vozidle,
se synem jeli do Krnova. Hledala bryle v kabelce, oba byli ptipoutani bezpe¢nostnimi pasy,
syn jel rychlosti asi 60 km/h. Cesta byla mokra, bylo na ni hodné vody. Auto v protisméru
nezahlédla, vidéla jej na posledni chvili, pfedtim nez do ni z boku narazilo. Probrala se, az
kdyZ ji umistovali do sanitky, na misté¢ hovofila pouze s Iékafi. Utrpéla zlomeninu levého
kotniku, pravy kotnik méla naStipnuty. Mé&la poranéno biicho a hrudnik. V Krnovské
nemocnici byla asi Sest dni, poté ji pustili domt, 1é¢i se prakticky dodnes. Sadru na kotniku ji
sundali po Sesti tydnech, poté nosila ortézu, stale chodi rehabilitovat, absolvovala jiz 10
procedur. Kulh4, protoZe ji noha stale boli. Pfed dopravni nehodou méla nohy zdravé. Berle
aktualné pouziva, kdyz prechazi vétsi vzdalenost, po nehodé ma i psychické problémy, kdy se
boji jezdit autem. Pohnula se ji také kréni patet, s tim ma dale potiZze. Syn jezdi opatrné.
Z poc¢atku méla nechodici sadru, poté jiz chodici, pobyvala u sestry, kterd ji vozila na vozicku,
trvalo to asi dva mésice. Poté postupné s ortézou a berlemi zkouSela chodit sama. Prvni dva
meésice se viibec o sebe nebyla schopna postarat, nemohla si ani nachystat jidlo.

vvvvv

smérem od Bruntalu, po prujezdu obce plynule zrychlovali, a to na rychlost asi 80 km/h. Se
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svym vozidlem jel za vozidlem poskozeného, a to asi 150 metri. Pied srazkou vozidlo
obzalované nevid¢l, protoze ve vyhledu mu branila zatacka, vozidlo Chrysler jelo ve svém
jizdnim pruhu, nasledné z protisméru piijelo k vozidlu Chrysler auto, stfetli se, fidi¢
Chrysleru se snazil strhnout fizeni doprava, takze naraz smétfoval na dvefe. Auta skoncila
v piikopé¢, fidi¢ Chrysleru ur€ité nejel rychlosti vyssi, nez 100 km/h, mohl jet okolo 80 km/h.
Nevi, jak rychle jelo auto z protisméru, naraz byl ale velmi hluény. Zezadu z auta vyletél i
pes. Ostatni ztstali v autech, na kvéten byla zima a cesta klouzala. Vi, Ze kdyz se rozb¢hl
z vozidla, klouzalo to, mrholilo. Pfi jizdé€ necitil, Ze by pneumatiky klouzaly. Nejprve bézel
k vozidlu Chrysler, za volantem vidél muze, vedle néj starsi pani. Ve druhém auté to vypadalo
hire, za volantem sed¢la obzalovand, vedle ni mlady muz a vzadu dité. Dusili se na pasech,
proto se snazili je odiezat. Opel byl hodn¢ z boku deformovany, spolujezdec mél nohy
namacknuté pod kapotou. Na misté byla zdravotni sestra, ktera fekla, Ze ma dité polozit na
zem, snazili se je oZivovat. V auté nebyl nikdo pii védomi, pouze vydavali chr¢ivé zvuky.

Svédkyné A. H. u hlavniho li¢eni uvedla, ze jeli svym vozidlem s manzelem v dobé
dopravni nehody, po vyjeti ze zataky vidéli havarovana auta, proto zastavili. Ve vozidle
Chrysler byl starsSi pan, starsi pani, v tu chvili na ni manzel kiicel, ze v auté je dité, podavali ji
pak hol¢icku. Chtéla ji odnést do auta, hol€icka ale prestala dychat, proto ji poloZila na zem a
zahajila resuscitaci. Odborna pomoc piijela do 15ti minut. Hol¢icka pak ztratila i srde¢ni tep,
proto zahdjila masaz srdce a kompletni resuscitaci. Pocasi bylo Spatné, foukal vitr, prSelo,
teplota byla okolo 5ti stupnd. Povrch silnice byl mokry. Nedokaze posoudit, zdali cesta byla
kluzka.

Svédek M. Z. u hlavniho li¢eni uvedl, Ze dne 16. 5. 2014 v Novych Hefminovech
Vv jeho autoservisu byli na navstéveé pani S. a F. H., pfijeli Opelem Astra, kontroloval na n¢j
stav laku, klimatizace, tidila obzalovand, FrantiSek sed¢l jako spolujezdec, mald holc¢icka
sedéla vzadu v autosedacce, v kufru byl jesté pes. Hol¢i¢ka byla pfipoutana bezpecnostnim
pasem. Vladla pohodova nalada, nemluvili o zadnych omamnych ¢i psychotropnich latkach.
On sam v minulosti zkouSel marihuanu, v sou¢asné dob¢é zadné drogy nekonzumuje. Neni si
védom toho, Ze by obzalovana drogy uzivala, u F. to bylo mozné, myslel si, Ze marihuanu. Na
chovani obZalované nebylo nic zvlastniho, tento den cely proprsel, komunikace byla kluzka,
Vv zatacce pobliz jeho bydliste se staly ten den dvé nehody.

Ze znaleckého posudku vypracovaného MUDr. Igorem Dvotackem, PhD. a MUDr.
Margitou Smatanovou, PhD. z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudniho 1ékafstvi, tak jak byl
¢ten u hlavniho liceni z ¢.1. 333 az 348 vyplyva, ze prohlidkou ctytletého ditéte Zenského
pohlavi o télesné hmotnosti 16 kg bylo zjisténo, Ze nebylo zjisténo zaddné onemocnéni
ptirozené povahy, které by se podilelo na nastupu smrti. Doba smrti byla stanovena I¢katkou
na 16. 5. 2014 na 17.25 hodin. Bezprostiedni pficinou smrti je roztrzeni kmene mozkového
pii roztrZzeni kloubniho spojeni mezi kosti tylni a kréni patefi. Nastald smrt je v pfi¢inné
souvislosti se zranénimi utrpénymi pii dopravnim trazu ze dne 16. 5. 2014. Rozhodné tupé
nésili velké intenzity sily sméfovalo proti hlavé poSkozené zprava. Pti prudkém trhu hlavy na
volné pohyblivém krku doslo k roztrzeni kloubniho spojeni mezi kosti tylni a prvnim krénim
obratlem pii soucasném roztrzeni prodlouzené michy. Pravé prudky trh hlavy na volné
pohyblivém krku pfi nédhlé deceleraci vozidla vedl ke vniku rozhodnych poranéni.

Doc. RNDr. Peter Ondra, CSc., znalec z oboru zdravotnictvi, odvétvi toxikologie u
hlavniho liceni odkazal na zavéry jiz podanych posudkt z ¢.I. 354 az 360, 397 az 402, po
jejich shrnuti doplnil, Ze chemickym toxikologickym vySetfenim byla v krevnim vzorku
fidicky V. S. prokazana ptitomnost methamfetaminu v koncentraci 372 ng/ml, pfitomnost
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amfetaminu v koncentraci 86 ng/ml a piitomnost Citalopramu v koncentraci 40 ng/ml.
Vzhledem k ¢asovému odstupu mezi odbérem krve a dobou fizeni motorového vozidla, cca 2
hodiny a 20 minut je divodné ptedpokladat, Ze koncentrace methamfetaminu v prvnim
vzorku obZalované v dobé¢ tizeni se mohla pohybovat v hodnotach jesté vyssich, nebyla vsak
pravdépodobné vyssi, nez 500 ng/ml. ZjiSténa ptfitomnost methamfetaminu a amfetaminu
vV krevnim vzorku se nesluCuji s bezpeCnym fizenim motorového vozidla. Citalopram je
ucinnou latkou medikamentu Cipralex, patii mezi antidepresiva, jehoZ uzivanim se mohou
vyskytnout mirné a ptfechodné nezddouci ucinky, jako jsou pocit na zvraceni, ospalost, izkost,
nervozita, zavraté, bolesti hlavy, poruchy srde¢niho rytmu atd. Vzorek vlasu délka cca 13
centimetru obZalované byl doruden fadné& do toxikologické laboratofe Ustavu soudniho
1ékafstvi, Fakultni nemocnice Olomouc, byl neporusena a vhodny k provedeni poZzadovaneho
toxikologického vySetfeni. Ve vSech frakcich vlasu byla prokdzana pfitomnost
methamfetaminu a amfetaminu v koncentracich: frakci 1 — methamfetaminu 48 ng/50 mg
vlasti a amfetaminu 13 ng/50 mg vlast, frakci 2 — methamfetaminu 128 ng/50 mg vlast a
amfetaminu 21 ng/50 mg vlasi, frakci 3 — methamfetaminu 158 ng/50 mg vlasu a amfetaminu
17 ng/50 mg vlast. Je pak mozno uzavfit, ze obzalovana byla od poloviny fijna 2013 do
poloviny listopadu 2014 uZivatelkou methamfetaminu — pervitinu.

Znalec u hlavniho lieni doplnil, Ze nelze jednozna¢né Fici, v jakeé fazi intoxikace se
obZalovana nachézela v dobé tizeni motorového vozidla, zjisténé hodnoty methamfetaminu
jsou vsak z toxikologického hlediska vyznamné, ovlivnéni methamfetaminem trva fadové
jednotky hodin. Pokud by byla davka poZita v rannich hodinach, jizda okolo pul paté
odpoledne mtze odpovidat naméfenym hodnotam. Po aplikaci methamfetaminu nosem je
dostupnost v organismu velice rychla, maximaln¢ v desitkach minut, v zavislosti na toleranci
uzivatele u¢inek trva az desitky hodin. V pifipadé, ze obzalovand uzivala Cipralex
dlouhodobé, negativni G€¢inky se u ni nemusely projevit, na nékteré uzivatele ma ovsem tento
Iék velice nepfiznivy Géinek, pokud jde o projevy chovani. Z piedlozenych vlast obzalované
bylo zjisténo, Ze po kvétnu 2014 byla konzumace pervitinu u obzalované vyssi, nez pied
dopravni nehodou. Nelze vyloudit, Ze by obZalovana mohla zkonzumovat odhadem 300 mg
pervitinu vecer pied jizdou. Pokud je zjisténa hodnota methamfetaminu vys$si nez 100 ng/ml,
zadny ¢lovek jiz neni schopen bezpeéné tidit motorové vozidlo, tyto zavéry jsou podlozeny
objektivnimi studiemi ze zahrani¢i.

Znalec PhDr. Pavel Kolda z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, specializace
klinickéa psychologie a MUDr. Jifi Martintl, znalec z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie,
shodné ve znaleckém posudku na ¢&.1. 367 az 384, tak i u hlavniho lieni shrnuli, Ze
obZalovana v dobé¢ ¢inu netrpéla dusevni chorobou, ¢i poruchou, v této dobé byla ve stavu
intoxikace methamfetaminem. Zjisténa hladina  Citalopramu neméla s nejvéEtsi
pravdépodobnosti vliv na jeji chovani. Jeji schopnost rozpoznat protipravnost jednani a své
jednani ovladat, mohla byt i1 podstatné¢ sniZzena, avSak pouze v disledku intoxikace
methamfetaminem. Vzhledem k mnozZstvi stimulancii, které byly identifikovany u
posuzované, mohlo jit o vyrazny stupenn ovlivnéni nadvykovou latkou. Zjisténé koncentrace
methamfetaminu ve vysi 372 ng/ml a amfetaminu ve vySi 86 ng/ml vyrazné piekracuji
koncentra¢ni meze v krevnim vzorku pro konkrétni latku (methamfetamin 25 a amfetamin
25). Nelze ale vypracovat kiivku ovlivnéni. Vzhledem k ovlivnéni a zjisténym koncentracim
methamfetaminu mohla byt (je mélo pravdépodobné, Ze nebyla) jeji schopnost fidit motorové
vozidlo v dob¢ ¢inu zna¢né ovlivnéna. Byla schopna pfitom rozpoznat a zpozorovat, ze jsou
jeji schopnosti ve vztahu k fizeni motorovych vozidel ovlivnény. Jeji pobyt na svobodé neni
nebezpecny pro okoli a nevyzaduje ulozeni jakékoliv formy ochranného 1éceni.
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Znalec PhDr. Pavel Kolda u hlavniho li¢eni doplnil, ze intelektové schopnosti jsou u
obZalované na velmi dobré Urovni, bez znamek patologie. Dosavadni toxikomanicka kariéra
nemeéla na n¢ zadny dopad. Je nepravdépodobné, hranicici s jistotou, Ze by clovék nepoznal na
sob¢ ucinky pervitinu po jeho poziti. Neni vyjimecnou situaci, Ze uzivatel drog po dopravni
nehod¢ zvysSuje davky, psychotropni latka je chdpana jako urcita nahrazka psychické funkce,
aktivity, sebeprosazovani atd., je to faktor k ptekonani ur¢itych tizivych situaci. Vzbuzuje silu
a byva tak jednoduchym prostiedkem, jak piekonat tizivé nasledky minulosti. Proto po
pervitinu sdhla daleko rychleji a preferovala jej pted antidepresivy s dlouhodobé&jsim
nastupem ucinku. U obzalovaného bude hrozit i dal§i zneuzivani drog pti dalSich tizivych
situacich.

Znalec MUDr. Jifi Martint u hlavniho li¢eni doplnil, ze u obzalované mohlo jit v dob¢
dopravni nehody v dtsledku poziti pervitinu o podstatné snizeni ovladacich i rozpoznavacich
schopnosti. Mohlo jit o aktivni intoxikaci v psychostimula¢ni fazi, v niZz pak dochazi
k porucham koncentrace fidi¢t, pozornosti, zvySenému sebevédomi, S$patnému odhadu
dopravni situace a podobné. Lidé tak precenuji v takovémto stavu své schopnosti. Pokud by
obzalovana uzila pervitin pfedchoziho vecera a v davce 300 mg, nasledné tidila az dalsi den
odpoledne, mohla se nachazet ve druhé fazi, tlumivé, kdy ¢lovék ma spise sklon ke spanku,
dohnat spankovy deficit.

Znalec ing. Ivan Krejsa z oboru doprava, ekonomika, strojirenstvi shodné u hlavniho
liceni, tak 1 v zavérech znaleckého posudku v pisemné formy na ¢.1. 410 az 442 uvedl, ze
fidicka vozidla Opel pfi najizdéni do pravotocivé zatacky rychlosti asi 92 km/h se dostala do
smyku zadnich kol a najizdéla vpravo do ptikopu. Pravdépodobné na krajnici srovnala své
vozidlo a snazila se vyjet z krajnice, natocila fizeni vice vlevo, pak jiz nebyla schopna vratit
fizeni zpét do pfimého sméru a vozidlo se dostalo do opaéného smyku, tedy pii pohledu shora
do protisméru chodu hodinovych ruc¢icek. Zacala se sunout pravym bokem do protisméru pied
Chrysler vozidla Opel jelo vozidlo Opel rychlosti asi 75 km/h. Vozidlo Chrysler pfi stietu jelo
rychlosti asi 66 km/h, fidi¢ tohoto vozidla pouze stihl reagovat v case 1,3 sekund pied
sttetem. Ridi¢ vozidla Chrysler reagoval véas, snazil se uhybat vpravo, ¢asteéné i zmirnil
svou rychlost, ktera v dobé jeho reakce byla 72 km/h. Vlivem stietu doslo ke hloubkové
deformaci pravého boku vozidla Astra, kdy do$lo k deformacim a razim i do spolujezdce ve
vozidle vedle fidicky vpravo a také do spolujezdkyné v détské sedacce na zadnim sedadle. Pes
vylétl pravym oknem zadnich dvefi na vozovku. Vozidlo Chrysler bylo deformovéano na
predni ¢asti, vlivem zpomaleni pfi narazu doslo k aktivaci airbagtl. Ridi¢ka vozidla Opel
projizdé€la pravotodivou zatacku za hustého desté, kdy na povrchu vozovky se nachazela
vrstva vody. Zadni kola byla méné zatizena a mohlo dojit k ¢astecnému aquaplaningu, tedy
ztraté piilnavosti téchto kol. Uréitou roli pti vyrovnavani pohybu vozidla mohl sehrét i stav
fidicky. Ridi¢ vozidla Chrysler se pohyboval ve své poloviné vozovky, jel pfed nehodou
rychlosti 72 km/h. Rychlost vozidla Opel byla vyssi, nez pfiméfena pro prijezd uvedenou
zatatkou za daného hustého de$té. Piiméfena rychlost by byla 75 km/h a nizsi. Ridi¢ vozidla
Chrysler se pohyboval rychlosti v daném misté stanovenou i pfiméfenou dané situaci. Na
brzdovém systému vozidla Opel nebyly zjistény zadné zavady. Z technického hlediska je
Vv pricinné souvislosti se vznikem a pribéhem dopravni nehody rychlost a zplisob jizdy
fidi¢ky vozidla Opel.

Znalec ing. Ivan Krejsa u hlavniho li¢eni doplnil, ze podobnych nehod se fesi velké
mnozstvi, jakmile vozidlo najede na pravou krajnici, kterd je snizena, snazi se dostat zpét,
nato¢i vice pfedni kola a po ptejeti pfevysSeni se dostava do opacného smyku.
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Znalec MUDr. Vaclav Kamenicek, z oboru zdravotnictvi, odvétvi chirurgie u hlavniho
liceni odkazal na zavéry znaleckého posudku z ¢.1. 871 az 901, u hlavniho li¢eni doplnil, Ze
poskozeny P. R. utrpél dne 16. 5. 2014 v dusledku dopravni nehody zhmozdéni hrudniku,
trZznou ranu hibetu pravé ruky v oblasti maliku délky 7 centimetrdi, kompresivni zlomeninu
téla druhého, tfetiho a patého bederniho obratle se zlomeninami pfednich hran téchto obratli,
vyhfez meziobratlové ploténky mezi 3 a 4 bedernich obratlem a mezi 4 a 5 bedernim
obratlem. Zranéni si vyzadal hospitalizaci na chirurgickém oddéleni v Krnové s velmi
intenzivni 1écbou s trvalym pobytem na lizku a dopomoci druhych osob pii béznych dennich
Cinnostech. Na zavér hospitalizaci byl pfilozen bederni Jewetuv korzet a zahajena
rehabilitace. Korzet poSkozeny trvale nosil az do 2. 9. 2015. Zranéni si vyzadalo pravidelné
kontroly a 1é€bu na Urazové a neurologické ambulanci. ZhorSovani bolesti patete bylo feSeno
mistnimi opichy. Dne 10. 2. 2015 byl zdravotni stav poSkozeného uznan jako setrvaly.
Bodovéa hodnota bolestného ¢ini 557 bodi. Vzhledem k mnozstvi bolestivych injekénich
zékrokli a tfimési¢nimu noSeni specialniho korzetu bylo navySeno bodové hodnoceni
bolestného o 10 %. Celkové bodové hodnoceni bolestného tedy ¢ini 612,7 bodl. Jde o castku
153.959 K¢. Pokud jde o hodnoceni ztizeni spoleCenského uplatnéni, tyto jsou piesné
vycisleny ve znaleckém posudku a €ini 691.452 K¢. U hlavniho li¢eni znalec doplnil, Ze mél
k dispozici zdravotni dokumentaci poskozeného, vi, ze se 1é¢il v minulosti pro vysoky krevni
tlak a srdecni postizeni. Degenerativni onemocnéni nemd zadny vliv na zjisténé zranéni po
dopravni nehodé¢ a jeho 1é¢eni. Prognosticky zlepSeni zdravotniho stavu u poskozeného jiz
nelze ocekavat. Pokud jde o piedlozené pfipominky pojistovny, uéinil k nim potiebné
vyjadieni, trva na zavérech jiz podaného posudku.

Ze cteného znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi chirurgie a stanoveni
nematerialni ajmy na zdravi vypracovaného prof. MUDr. Vladimirem Kralem, CSc. tak, jak
byl ¢ten u hlavniho liceni z ¢.1. 966 az 992 vyplyva, ze poSkozeny utrpél v dasledku dopravni
nehody poranéni, a to polytrauma, ddle kraniocerebrdlni poranéni, a to kontuze mozku,
subarachnoidedlni krvaceni, difuzni axonové po3kozeni, kvadruparézu, poranéni hrudniku,
kontuzi plic, sériovou zlomeninu Zeber oboustranné (6 Zeber vpravo, 5 Zeber vlevo),
hemotorax vpravo, pneumotorax vpravo, poranéni bficha, hemoperitoneum, reproperitonealni
hematom, dileceraci sleziny, rupturu jater, rupturu branice vpravo, rupturu mocového
méchyte, traumaticko-hemoragicky 3ok, traumatickou koagulopatii, zlomeniny panve, a to
lopaty kycelni vpravo, tiistivé, zlomeninu acetabuly vpravo, frakturu obou kosti stydkych,
frakturu baze kiiZzové kosti, frakturu transverzalnich vybézku obratla Thl, L4-L5, organicky
inhibi¢ni psychosyndrom, poruchu kognitivnich funkci na organickém podkladé, akutni
respiraéni insuficienci s nutnosti fizené plicni ventilace po dobu 21 dnd.

Znalec poskozeného osobné vysettil 12. 8. 2015 vzhledem Kk jeho obtizné mobilité.
Slovni kontakt s nim bylo moZno navazat, jeho fe¢ vSak byla nesouvisla, zadrhaval se, slysi
dobte, vidi nékdy dvojité, pies den pouze sleduje televizi, knihy necte, zvladne jednoduché
pouze piipravu jednoduchych jidel za pomoci matky. Po byté se pohybuje pouze s berlemi.
Nema orientaci mimo byt. Nedokéaze se dostat do podiepu, ani z n¢j. Ze sedu se dostane pouze
za pomoci berle, z nizkého sedu vibec, ¢i z lehu. Pti prevlékani mu pomaha matka. Obcas
nosi pleny kvili tiniku mo¢i. Neni schopen sexualniho styku. Jeho zdravotni stav je ustalen.
Hodnoceni bolestného ¢ini s 20% zvySenim 2210,4 bodu, ztiZzeni spolecenského uplatnéni pak
¢ini 5,060.295 K¢.
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Obzalovand je usvédcCovana i listinnymi dikazy, a to protokolem o dopravni nehod¢
V silni¢nim provozu véetné planku a fotodokumentace z ¢.1. 27 aZ 44, protokolem o ohledani
mista ¢inu z ¢.1. 44 az 67, protokolem o ohledani véci na ¢.1. 80 az 88, kdy 28. 5. 2014 byla
dodatecnym ohledanim interiéru vozidla Opel nalezen pod stfednim plastovym dé¢licim
sloupkem zabalend injek¢ni stiikacka, dioptrické bryle a dalsi véci.

Zprava o zasahu Hasi¢ského zachranného sboru Moravskoslezského kraje se nachazi
na ¢.l. 227 az 232. Z provedené bezpecnostni inspekce dopravni nehody se smrtelnymi
nasledky z 20. 5. 2014 z ¢.1. 235 vyplyva, Ze policie ohledala stav komunikace, ktery byl
V misté dopravni nehodé€ bez zavad s viditelnym dopravnim znacenim, moznym nepiiznivym
faktorem mize byt mokry povrch komunikace po déle trvajicim desti, stav je bez
navrhovanych opatfeni.

Obzalovand je dale usvédCovana hlaSenimi trazu a Iékafskymi zpravami ohledné
zranéni poskozenych z ¢.1. 261 aZz 292. Ze zprav kléceni P. R. vyplyva, Ze tato utrpéla
zhmozdéni hrudniku, zhmozdéni dolni poloviny bficha, zlomeninu zevniho kotniku vlevo
s malou dislokaci. Byla hospitalizovana na chirurgickém oddé€leni v nemocnici v Krnové do
21. 5. 2014, 1éCena analgetizaci a fixaci zlomeniny. Byla vyrazné omezena ve své mobilité.
Léceni v dobé podani zpravy dne 29. 5. 2014 nebylo ukonceno.

Protokol o l1ékatském vySetieni pii podezieni z ovlivnéni navykovou latkou se nachézi
na ¢.1. 299, krev byla odebrana obzalované dne 16. 5. 2014 v 18.50 hodin.

Ze zpravy Ceského hydrometeorologického ustavu, poboky Ostravy z&.l. 930
vyplyva, ze pokud jde o pocasi dne 16. 5. 2014 v 16.30 hodin pro lokalitu Nové Hefminovy,
Vv pribchu celého dne bylo zatazeno, v dobé od 16.00 hodin do 17.00 hodin slabé destové
srazky, v 16.30 hodin teplota vzduchu 7,9 stupni Celsia, vitr maximalni rychlosti 9,2 metru za
sekundu. Denni uhrn srdzek 17,5 milimetr. Stanice Lichnov zaznamenala v pribéhu dne
obcasné destové srazky a denni tthrn srazek byl 19,2 milimetra.

Po provedeném dokazovani bylo jednozna¢né prokazano, Ze dopravni nehodu zavinila
dne 16. 5. 2014 pravé obzalovana V. S., kterd po predchozim poziti navykovych latek,
zejména pervitinu nebyla schopna bezpecné fidit motorové vozidlo, navic nepfizptisobila
rychlost jizdy povétrnostnim podminkam, kdyz prSelo a komunikace byla mokra. Z téchto
divodl po projeti pravotocivé zataCky dostala na mokrém povrchu vozovky smyk, ktery
nezvladla, prejela do levé poloviny vozovky, kde se stfetla pravym bokem vozidla s predni
casti protijedouciho osobniho automobilu znac¢ky Chrysler. Pii dopravni nehod¢ doslo ke
smrtelnému zranéni nezletilé A. P., nar. XXX, dale pak i ke zranénim, jez je nutno
kvalifikovat jako téZkou ujmu na zdravi, a to u poskozenych F. H., P. R. a P. R.. ObZalovana
puvodné v ptipravném fizeni tvrdila, Ze pervitin neuzila v€domé s tim, Ze ji mél pervitin
podstr¢it pravdépodobné F. H.. Poté u hlavniho liceni se doznala k tomu, Ze sama uzila
pervitin, popsala, Ze to bylo veéer pted odpolednem, kdy ftidila motorové vozidlo a doslo
k dopravni nehod¢é. Ve véci neni podstatné, zdali obzalovana se nachazela v exitacni ¢i
utlumové fazi po poziti pervitinu, dilezité jsou zjisténé hodnoty koncentrace methamfetaminu
Vv jeji krvi, kdyz bylo zjisténo 372 ng/ml, koncentrace amfetaminu ¢inila pak 86 ng/ml, coz
jsou koncentrace jednoznaéné vylucujici schopnost fidi€e bezpecné fidit motorové vozidlo.
Slo o vyrazné ovlivnéni pervitinem, podle znalce RNDr. Petera Ondry, CSc. je to jednoznaéné
stav, kdy se u konzumenta projevuji vazné problémy v souvislosti s fizenim motorovych
vozidel, tento znalec dovozuje, Ze mohlo jit o akutni ovlivnéni methamfetaminem, cemuz by
nasvédCovala 1 vypovéd svédka Z., ktery uvedl, ze kratce pied dopravni nehodou
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s obzalovanou hovofil, tato nepuisobila ospalym dojmem, naopak vesele. Do stavu intoxikace
pervitinem se obzalovana tedy dostala védomé¢, pervitin v t¢ dobé dlouhodob¢ uzivala, ani
ovladaci, ani rozpoznavaci schopnosti v dobé ¢inu nebyly u ni vymizelé a pokud by byly i
podstatné sniZzeny, bylo by to pouze v disledku uziti pervitinu, jehoz ucinky na své chovani
vzhledem k ptfedchozim intoxikacim znala a dovedla je pfedvidat. Obzalovana je tedy plné
trestné¢ odpovédnd. Usvédcovana je kromé svého castecného doznani i komplexem dikaza
citovanych vyse, jednotlivymi vypovéd'mi poskozenych, 1ékafskymi zpravami a znaleckymi
posudky. Z protokolu o nehodé v silnicnim provozu a zejména z fotodokumentace pak
vyplyva, jaka byla deformace obou vozidel, ze zpravy Ceského hydrometeorologického
Ustavu vyplyvd, Ze teplota v dobé dopravni nehody se v zadném piipadé¢ neblizila bodu mrazu,
naledi tak nemohlo byt pfi¢inou dopravni nehody. Komunikace byla ohleddna dne 20. 5. 2014
a nebyly na ni zjiStény zadné zavady, moznym nepfiznivym faktorem miize byt pouze mokry
povrch po déle trvajicim desti.

Jednani obzalované bylo kvalifikovano jako jednak piecin usmrceni z nedbalosti podle
8§ 143 odst. 1, 3 trestniho zakoniku, kdyZ jinému z nedbalosti zptsobila smrt a spachala tento
¢in proto, ze hrub¢ porusila zdkony dopravy, déle i pak jako ptecin tézkého ubliZzeni na zdravi
z nedbalosti podle § 147 odst. 3 trestniho zakoniku a ohroZeni pod vlivem navykoveé latky
podle § 274 odst. 1, 2 pism. a) trestniho zékoniku, kdyZ jednak z nedbalosti zptsobila tézkou
Ujmu na zdravi nejméné dvou osob, a to proto, Ze hrubé porusila zdkony dopravy, dale pak 1
vykonavala ve stavu vyluéujicim zpusobilost, ktery si pfivodila vlivem navykové latky jinou
¢innost, pii které by mohla ohrozit Zivot nebo zdravi lidi, nebo zpiisobit zna¢nou Skodu na
majetku a zpusobila timto c¢inem dopravni nehodu. Bylo prokdzéno, Ze obZalovana
z nedbalosti zpasobila smrt nezletilé A. P., nar. XXX, dale pak dal$im osobam tzv. téZkou
ajmu na zdravi, jiz se rozumi v souladu s ustanovenim 8§ 122 odst. 2 pism. e), i) vaZna
porucha zdravi, ¢i vazné onemocnéni, kdyz jde o poskozeni dilezitého organu ¢i delsi dobu
trvajici poruchu zdravi. U poSkozeného H. jde jednozna¢né o poSkozeni dilezitého organu a
delSi dobu trvajici poruchu zdravi v délce vyznamné piesahujici dobu 6ti tydnt, u dalSich
poSkozenych lé¢ba a vyrazné omezeni v bé&Zném zpusobu Zivota trvalo déle, nez 6 tydnd.
Jednani obzalované bylo nutno kvalifikovat jako tzv. hrubé poruseni zadkonu dopravy, kdyz
nerespektovala zdkon o silni¢nim provozu ¢. 361/2000 Sb., a to zékladni povinnosti fidice.
Nerespektovala ustanoveni 8 4 pism. a) zakona ¢. 361/2000 Sb., kdyz byla povinna své
chovani pfizptsobit povétrnostnim podminkdm, to neucinila, kdyz dobfe védela, ze
komunikace je mokra a pokryta souvislou vrstvou vody. Dale porusila ustanoveni 8 5 odst. 2
pism. b) zakona ¢. 361/2000 Sb., kdyz fidi¢ nesmi fidit vozidlo po poZiti navykové latky nebo
Vv takové dobé¢ po jejim uziti, kdy by mohl byt jesté pod jejim vlivem. Bylo pfitom prokéazéano,
Ze obZalovana pozila navykovou latku obsahujici methamfetamin, kdyZ pervitin je navykovou
latkou ve smyslu ustanoveni § 130 trestniho zédkoniku. Pravé kumulace takovych zavaznych
poruseni povinnosti fidice zaklada to, Ze tzv. hrubé porusila zdkony dopravy, kdyz
v souvislosti s témito pochybenimi fidicd dochazi k vdZznym dopravnim nehodam se
zavaznymi nasledky na zdravi osob tak jako v tomto piipadé. Obzalovana byla jednoznaéné
ve stavu vylucujicim zpusobilost k fadnému fizeni motorovych vozidel, v takovémto stavu
pak zptisobila dopravni nehodu, jiz se rozumi podle § 47 odst. 1 zakona ¢. 361/2000 Sb.
udalost v provozu na pozemnich komunikacich, naptiklad srazka, ktera se stala nebo byla
zapocCata na pozemni komunikaci a pfi niz dojde k usmrceni, nebo zranéni osoby, nebo ke
Skod¢ na majetku v ptimé souvislosti s provozem vozidla v pohybu. Pokud jde o zakonny
znak vétsi Skoda, tento byl vypustén zpravni kvalifikace, ze skutkové véty, kdyz
dokazovanim bylo zjiSténo, Ze Skoda na vozidle Chrysler neptesahla 50.000 K¢.
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Zavinéni obzalované u precinu podle ustanoveni § 143 odst. 1, 3 trestniho zakoniku a
8 147 odst. 3 trestniho zakoniku bylo dovozeno ve form¢ nedbalosti védomé, predvidané
VvV ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku, kdyZz dobie véd€la o tom, ze pokud
uzije pervitin pted jizdou motorovym vozidlem a neptizptsobi rychlost mokré komunikaci pti
najezdu do zatacky, mize poruSit zajem chranény trestnim zakonikem na ochrané ostatnich
ucastniki silni¢niho provozu a mize tak zplsobit zavazné nasledky na zdravi, i smrt osob a
bez piiméfenych divodd spoléhala, Ze ktakovému poruseni nedojde a toto nezpusobi.
V piipad¢ precinu ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1, 2 pism. a)
trestniho zakoniku jednala ve formé umyslu p¥imého, pfedvidaného v § 15 odst. 1 pism. a)
trestniho zdkoniku, kdyz védomé uZila pervitin pfed jizdou motorovym vozidlem, musela citit
ucinky pervitinu na své chovani a i presto nasedla a fidila motorové vozidlo a ohrozovala tak
piimo zivot ostatnich t€astniki silni¢niho provozu, jakoz i zptsobila dopravni nehodu.

Pii rozhodovéni o trestu byl soud veden nasledujicimi Gvahami. Byl hodnocen zpusob
provedeni ¢inu, mira ovlivnéni methamfetaminem v dobé dopravni nehody, smrtelné zranéni
nezletile, mnozstvi téZce zranénych osob, ptihlédnuto bylo i ke zpusobené skodé. Hodnocena
byla i osoba samotné obzalované. Obzalovana je nezaméstnana, je evidovana u uradu prace,
ma stiedoskolské vzdélani s maturitou, je svobodnd, v opisu evidence rejstiiku trestt dosud
nema Zadny zéznam. Usnesenim Okresniho soudu v Bruntéle sp. zn. ONt. 551/2014 ze dne 8.
8. 2014 bylo v souladu s ustanovenim § 88b odst. 1, 2 trestniho fadu tehdy obvinéné V. S.
ulozeno ptedbézné opatfeni podle § 88l odst. 1 trestniho tadu spocivajici v zdkazu Cinnosti
souvisejici s fizenim motorovych vozidel. Toho ¢asu je téhotna.

Obzalované polehcovalo, Ze vedla pied spachanim trestného ¢inu fadny Zivot, naopak
jeji vyjadreni u hlavniho li¢eni nebylo mozno hodnotit jako napomahani pti objasiiovani své
trestné Cinnosti. Tzv. polehCujici okolnost spocivajici v doznani ji tedy nesvédc¢i, kdyz
puvodné popirala védomé uziti pervitinu, snazila se zbavit trestni odpovédnosti tim, Ze
pervitin ji mél podstréit v disledku dopravni nehody vazné zranény F. H., coZ nasledné u
hlavniho li¢eni vzala zpét. Ptitézovalo ji, a to ve smyslu ustanoveni § 42 pism. n) trestniho
zékoniku, Ze spachala vice trestnych ¢ind.

Podle nazoru soudu ucelu trestu v souladu s obecnymi zadsadami pro ukladani trestu ve
smyslu ustanoveni § 39 trestniho zékoniku bude v pfipadé obzalované dosaZeno ulozenim
jednak trestu odnéti svobody, ukladaného podle ustanoveni nejpiisnéji trestného, tedy § 143
odst. 3 trestniho zakoniku za pouZziti § 43 odst. 1 trestniho zakoniku, kdyZ jde o trest Ghrnny
vtrvani 4 roki a 6 mésici, nepodminéné. Podle § 56 odst. 3 trestniho zakoniku byla
obzalovana pro vykon trestu zafazena do véznice s dozorem. Jiny neZ nepodminény trest
odnéti svobody v ptipad¢ obZalované neptichazi v uvahu, byla ohrozovéna trestni sazbou dvé
1éta az osm let odnéti svobody. Je nutno ptihlédnout k tomu, Ze trestné ¢innosti se dopustila
pod vyraznym vlivem methamfetaminu, ktery v t¢ dobé dlouhodobé uzivala, zavinila tak smrt
nezletilé A. P., dalsi vazna zranéni s pravdépodobné dozivotnim postizenim u F. H. a t&ézké
ujmy na zdravi u dalSich dvou poSkozenych. Vzhledem k tomuto poctu vazné zranénych osob
i smrtelnému nésledku je nutno ukladat dirazngjsi trest odnéti svobody v trvani 4 rokd a 6
meésicl, a to 1 s pfihlédnutim ke generalni prevenci, kdyZ nelze tolerovat fizeni motorového
vozidla pod vlivem methamfetaminu. Pro vykon trestu byla obZalovana podle § 56 odst. 3
trestniho zakoniku zafazena do mirnéjsiho typu véznice, a to s dozorem, kdyZ podle nazoru
soudu vzhledem k povaze naruseni obzalované bude plsobeni na ni k tomu, aby vedl fadny
zivot zaruc¢ena lépe v mirnéj$im typu véznice. Zde je nutno piihlédnout k formé zavinéni u
dvou trestnych ¢int, které je z nedbalosti, z téchto duvodi je mozno vyuzit dobrodini
trestniho z&koniku a zafadit obzalovanou do mirnéjsiho typu véznice.
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Soucasné podle § 73 odst. 1, 3 trestniho z&koniku byl obZalované ulozZen i trest zdkazu
¢innosti spocivajici v zdkazu fizeni vSech motorovych vozidel na dobu 8 roku, tedy v horni
poloving zakonné trestni sazby, kdyz k protipravnimu jednani doslo praveé v souvislosti
S fizenim motorového vozidla pod vlivem pervitinu a je nutno obZalované zabranit v mozneé
recidivé, kdyz zjejitho vyjadfeni vyplynulo, Ze byla dlouhodobou konzumentkou této
navykové latky.

K trestnimu fizeni se pfipojili poskozeni P. R. s narokem na nahradu Skody ve vysi
153.959 K& za bolestné, 691,452 K¢ za ztizeni spoleCenského uplatnéni, dale pak i
majetkovou skodu ve vysi 203.259 K¢, ktera se sklada ze 7.000 K¢ za vyhotoveny znalecky
posudek, 2.466 K¢ za naklady spojené s 1éenim a 152.450 K¢ za ztratu na vydélku po dobu
pracovni neschopnosti a 41.343 K¢ za ztratu na vydélku po skonceni pracovni neschopnosti.
Souhrnné vyse skody je 1,048.670 K¢.

A. K. se pfipojila s nairokem na nahradu $kody ve vysi 700.000 K¢ s tim, Ze 7&da
100.000 K¢ na specialni rehabilitaéni program, pokryti pohledavek poskozeného F. H. 60.000
K¢, usly vydélek 120.000 K¢ a psychickou tjmu 420.000 K¢.

J. P. se pfipojil s narokem na nahradu nemajetkové ujmy v ¢astce 500.000 K¢, E. P.
s ndrokem na nemajetkovou Ujmu ve vysi 400.000 K¢, T. P. s ndrokem na nahradu Skody ve
vysi 400.000 K¢&, J. P. s narokem na nahradu $kody ve vysi 300.000 K& a R. S. s narokem na
nadhradu $kody ve vy§i 200.000 K& Vieobecna zdravotni pojistovna Ceské republiky
se piipojila s ndroky na néhradu Skody ve vysi 16.167 a 4.240 K¢, Zdravotni pojistovna
Ministerstva vnitra Ceské republiky s narokem na nahradu $kody ve vysi 35.896 K& a
Oborova zdravotni pojistovna zaméstnanci bank, stavebnictvi a pojistoven s ndrokem na
nahradu $kody ve vysi 1,591.299 K&, Ceska podnikatelska pojistovna pak s narokem na
nahradu skody ve vysi 110.000 K¢.

Vzhledem k tomu, Ze jednani obZalované je v pti¢inné souvislosti se vzniklou $kodou
jednotlivym poskozenym, ktefi se pfipojili s fadné a véas k trestnimu fizeni, byly pfiznany
nasledujici vyse penézité nahrady ujmy. P. R. za vytrpénou bolest byla piiznana Castka
153.959 K¢, za ztizeni spolecenského uplatnéni ¢astka 691.451 K¢ a za vynalozené naklad
spojené s vyhotovenim znaleckého posudku ¢astka 7.000 K¢, a to podle § 228 odst. 1
trestniho fadu, § 2958 a § 513 zakona ¢. 89/2012 Sb. ob¢anského zakoniku. Bolestné, ztizeni
spolecenského uplatnéni, i naklady spojené s vyhotovenim znaleckého posudku byly fadné
vyCisleny, a to znaleckym posudkem MUDr. Kamenicka, pfedlozeny doklady ohledné
zaplaceni nakladli za pfedmétny znalecky posudek. Vieobecna zdravotni pojistovna Ceské
republiky uplatnila narok za lé¢eni P. R. na ¢.1. 811 az 815, a to souhrnnou ¢astkou 16.167
K¢, na €1 816 az 820 pak za léceni A. P. v castce 4.240 K. Zdravotni pojiStovna
Ministerstva vnitra Ceské republiky na &.1. 788 Z 796 objektivizovala néklady za lé¢eni P. R.
castkou 35.896 K¢&. Oborova zdravotni pojiStovna zaméstnancli bank, stavebnictvi a
pojistoven na ¢.I. 627 az 694 objektivizovala naklady na 1é¢eni F. H. souhrnnou ¢astkou
1,591.299 K¢&. Piislusné zdravotni pojiStovny pfitom maji narok na pfiznani ndhrady Skody za
vynalozené naklady 1é¢ebné a jiné zdravotnické péce financované z verejného zdravotniho
pojisténi, kdyz tyto ndklady vynalozila v disledku zavinéného protipradvniho jednani
obZalované vic¢i osobam ucastnym zdravotniho pojisténi (§ 55 odst. 1 zakona ¢. 48/1997 Sb. o
vefejném zdravotnim pojisténi). Jednotlivé pojistovny fadné a v€as uplatnily své naroky, tyto
byly objektivizovany presnym vycislenim ¢astek, které byly zaplaceny zdravotnickym
zafizenim.
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Podle § 229 odst. 1 trestniho fadu byli poskozeni F. H., J. P, E. P, T. P, J. P., R. S,
Ceska podnikatelska pojistovna, a.s., Vienna Insurance Group odkazani s uplatnénymi naroky
na nahradu Skody na fizeni ve vécech obcCanskopravnich. A. K. za F. H. se pfipojila sice
s naroky na nahradu Skody, avSak naroky uplatnila odli$né od vyc¢isleni bolestného a ztizeni
spolecenského uplatnéni, které vyplyvaji v konkrétnich ¢astkach ze znaleckého posudku prof.
Krale. Ani v prub¢hu dalsiho dokazovani v tomto sméru A. K. sviij navrh na nadhradu skody
neupravila, proto musela byt odkazana na fizeni ve vécech ob&anskopravnich, kdyZz Zadala
castky za rehabilitaéni program, pokryti pohledavek posSkozeného, usly vydelek a psychickou
ajmu, coZ nebylo blize doloZeno. DalSi rodinni pfislusnici, a to J. P., T. P, J. P. a E. P.
zpracovali pouze na tfech listech pfipojeni se s naroky na nahradu Skody, tak jak jsou
zazurnalizovany na ¢.l. 718 az 721 spisu. Jde o piibuzné zemielé A. P., kteti zadali
nemajetkovou Ujmu Vv raznych statisicovych ¢astkach. Nikdo ztéchto poskozenych se
nedostavil k hlavnimu liceni k tomu, aby blize objektivizoval svlij narok, vztah k zemftelé
poskozené a dalSi zaleZitosti, které by mohly vést k posouzeni diéivodnosti naroku na
nemajetkovou Ujmu ve smyslu ustanoveni § 2959 obcanského zakoniku, pfitom z vyslechu
obZalované vyplyva, Ze T. P. je nevlastni sestrou A., nikdy se s ni nevidé€la, J. P. je jeji stryc,
vilbec se s ni také nevidél a R. S. byl pouze v minulosti pfitel obzalované, nemél k ni zadny
vztah. R. S. se pfipojil s nirokem na nahradu nemajetkové $kody ve vysi 200.000 K& na &.1.
208. Z vyse uvedenych divodi, kdyZ rozhodovani o nemajetkové jmé by v tomto ptipadé u
poSkozenych vyZzadalo dalSi dokazovani, museli byt odkazéani vSichni v souladu
Sustanovenim § 229 odst. 1 trestniho fadu na fizeni ve vécech obcanskopravnich
s jednotlivymi uplatnénymi naroky na penézitou nahradu Gjmy.

Ceska podnikatelska pojistovna, a.s., Vienna Insurance Group se piipojila s narokem
na nahradu Skody ve vysi 110.000 K¢ na ¢€.1. 823 az 835, kdyz vyplatila 110.000 K¢ J. P., a to
100.000 K¢ za duSevni utrapy a 10.000 K¢ za zalohu na ndklady s pohibem. I rozhodovani o
tomto naroku by si vyZzadalo dalSi dokazovani, proto musel byt tento poskozeny s uplatnénym
narokem na penézitou nahradu Gjmy odkazan podle § 229 odst. 1 trestniho fadu na fizeni ve
vécech obcanskopravnich. Jde o vyplacené zalohové plnéni, nebyly piedloZzeny dalsi
konkrétni doklady k nakladim pohibu.

Podle § 229 odst. 2 trestniho fadu byl poSkozeny P. R. se zbytkem svého uplatnéného
naroku na penézitou ndhradu Ujmy odkdzan na fizeni ve vécech obcCanskopravnich, kdyz
dokazovani ke zbytku jeho néaroku ke ztraté na vydélku po dobu a po skonceni pracovni
neschopnosti, jakoz i pfezkoumavani nakladd, které vznikly navic sjeho 1éCenim, by si
vyzéadaly dalsi dokazovani, které by podstatné prodlouzilo vedené trestni fizeni.

Poudeni: Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do osmi dni ode dne doruceni
ke Krajskému soudu v Ostravé prostifednictvim Okresniho soudu v Bruntale, a
to bud’ Gstné do protokolu nebo pisemné ve dvojim vyhotoveni.

Podané odvolani musi byt odivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych
vyrocich je rozsudek napaddn a jaké vady jsou vytykany rozsudku c¢i

fizeni ptredchdzejicimu.

PoSkozeny, ktery uplatnil narok na ndhradu Skody nebo nemajetkové Gjmy



pokracovani:

za spravnost vyhotoveni:

D. Barabasova
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nebo na vydani bezdiivodného obohaceni miize odvolanim napadnout rozsudek

pro nespravnost vyroku o nahrad¢ Skody nebo nemajetkové Gjmy v penézich
nebo o vydani bezdiivodného obohaceni.

Okresni soud v Bruntale
dne 17. zaii 2015

Mgr. Lumir Cablik, V.I.
-pfedseda senatu-
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