¢islo jednaci: 4 T 124/2018-121

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Bruntile rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Janeckovou v hlavnim liceni
konaném dne 10. 6. 2019

takto:

ObzZalovany
R. R., narozeny XXX v XXX, XXX, trvale bytem XXX, okres XXX,

je vinen, Ze

v dobé nejméné od 23. 6. 2018 do 3. 9. 2018 v XXX, okres XXX, i na jinych mistech,
prostfednictvim socialni sit¢ Facebook opakované kontaktoval nezletilou XXX XXX, narozenou
2005, na jejim uctu pod nazvem XXX s cilem blizstho seznameni, v dobé od 25. 6. do 3. 9. 2018
ji zadal o zaslan{ osobnich fotografii, které obdrzel, dale pozadoval zaslan{ fotografii ve spodnim
pradle a pozdéji 1 zaslan{ fotografie, na které bude nezletilda naha, pficemz nezletila ve dnech 2. 9.
a 3. 9. 2018 skutecné¢ zaslala fotografie, na kterych byla ve spodnim pradle a fotografie nahé
postavy zaslat odmitla a nakonec v dob¢ od 11. 8. do 3. 9. 2018 obzalovany nezletilé navrhoval,
ze by spolu mohli mit pohlavni styk, a¢c po celou dobu védél, Ze jmenovana jesté¢ neméla patnact
let,

tedy

jednak
dopustil se jednani, které bezprostfedné sméfovalo ktomu, aby svedl dit¢ k vyrobé
pornografického dila v imyslu trestny ¢in spachat, avsak k dokonani trestného ¢inu nedoslo,

jednak
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navrhl setkan{ ditéti mlad$imu patnacti let v imyslu spachat trestny ¢in pohlavniho zneuziti podle
§ 187 odstavec 1 trestniho zakoniku,

¢imzZ spachal
jednak

pokus precinu zneuziti ditéte k vyrobé pornografie podle § 21 odstavec 1 k § 193 odstavec 1
trestniho zakoniku,

jednak
pfecin navazovani nedovolenych kontakta s ditétem podle § 193b trestniho zakoniku
a odsuzuje se

podle § 193 odstavec 1 trestnfho zakoniku za pouziti § 43 odstavec 1 trestnfho zakoniku, § 62
odstavec 1 a § 63 odstavec 1 trestnfho zakoniku k ithrnnému trestu obecné prospésnych praci
ve vymérfe 300 (tfi sta) hodin.

Vzhledem k tomu, Ze obzalovany istatni zastupkyné se po vyhlaseni rozsudku vzdali prava
odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni a obzalovany zaroven prohlasil, Ze si
nepieje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby, vyhotovuje se zjednoduseny
pisemny rozsudek, ktery neobsahuje odavodnéni (§ 129 odst. 2 trestniho fadu).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do osmi dnti ode dne doruceni ke Krajskému
soudu v Ostravé prostfednictvim soudu podepsaného, ato bud ustné do protokolu, nebo
pisemné ve dvojim vyhotoven.

Poskozeny muze podat odvolani pouze pro nespravnost vyroku o nahradé skody.

Podané odvolani musi byt odavodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek
napadan a jaké vady jsou vytykany v rozsudku ¢i fizeni mu predchazejicimu.

Bruntal 10. ¢ervna 2019

Mgr. Jana Janeckova v.r.
samosoudkyné
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