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USNESENTI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyne Mgr. Petry Kubdcové a soudct
JUDt. Petra Wulkana a JUDr. Tomase Némce ve véci

zalobce: TOMMY STACHI s.r.0., ICO 27148084
sidlem Alsova 123, 250 70 Odolena Voda
zastoupeny advokatem Mgr. Martinem Sejkem
sidlem Korunni 810, 101 00 Praha

proti

zalované: narozena dne _
bytem V , toho ¢asu neznamého pobytu

zastoupena advokatkou Mgr. Michaelou Kasper Beniovou
sidlem Masarykova 1250/50, 289 22 Lysa nad Labem

o zaplaceni 37 245,32 K¢ s piisluSenstvim

o odvolani Mgr. Michaely Kasper Beniové proti usneseni Okresniho soudu v Nymburce ze dne
8. listopadu 2018, ¢.j. 5 C 50/2018-76,

takto:

Usneseni soudu prvniho stupné se meni tak, ze vyse odmeny se stanovi castkou 12 983 K¢; jinak
se potvrzuje.

Odutvodnéni:

Okresni soud v Nymburce shora uvedenym usnesenim piiznal Mgr. Michaele Kasper Benove,
advokitce v Lysé nad Labem, Masarykova 1250/50, odménu za jeji zastupovani v tomto fizeni
v celkové vvéi 14 759,48 Kc. Rozhodnuti odivodnil tim, Ze byla ustanovena opatrovnikem
zalované, piicemz podle ustanoveni § 140 odst. 2 obcanského soudniho radu plati jeji hotové vydaje
a odmenu za zastupovani stat. Soud prvniho stupne vycishl odmeénu opatrovnika na castku
14 759,48 K¢ sestavajici ze ctyf ukonu pravni sluzby (prevzeti zastoupeni, sepis vyjadieni, ucast u
jednani dne 11. 7. 2018 a 8. 8. 2018) po 2 544 K¢. Dale ctyrikrat nahradu hotovych vydaji po
300 K¢, dvakrat cestovné v celkove vysi 421,92 K¢, nahradu za promeskany cas 400 K¢, DPH
21 % ve vys1 2 561,56 K¢. Naprott tomu nepiiznal soud prvniho stupné odmeénu za vyuctovany
ukon, a to studmum spisu, nebot’ se v daném piipadné nejedna o ukon pravni sluzby. Bylo
poukazano na to, Ze studium spisu je soucasti ukonu oznaceného jako piiprava zastoupeni.

Proti tomuto usneseni podala vcas odvolani opatrovnice. Poukazovala na to, ze studmam spisu bylo
nezbytnym a ucelnym ukonem pravni pomoci, na zaklade kter¢ho bylo mozné zpracovat vyjadrent,
které melo vliv na rozhodnuti ve véci, nebot’ zalovana je z duvodu pobytu v cizine nekontaktni.
Navic naklady spocivajici v jizdném a promeskaném case mely byt piiznany v kazdém piipade.
Opatrovnice tedy navrhovala, aby odvolaci soud usneseni soudu prvniho stupné zmenil tak, ze ji
bude piiznana 1 odmeéna za ukon pravni sluzby — studium spisu ve vysi 2 544 K¢ spolu s rezijnim
pausalem 300 K, jizdnim 210,96 K¢ a nahradou za promeskany cas 200 K¢, to vse spolu
s nahradou na dan z piidané hodnoty.

Krajsky soud v Praze jako soud odvolaci (§ 10 odst. 1 o. s. .) po zjisténi, ze odvolani bylo podano
proti nepravomocnému rozhodnuti okresniho soudu opravnéného osobou (tim, o jehoz pravech
bylo rozhodnuto), v zakonné lhuté (§ 204 odst. 1 o. s. 1.), a ze jde o rozhodnuti, proti kterému je
odvolani pripustné (§ 201, § 202 a contr. o. s. I.), piezkoumal bez nafizeného odvolaciho jednani
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(§ 214 odst. 2 pism. c) o. s. ) rozhodnuti soudu prvniho stupné dle ustanoveni § 212 véta prva
0.s. t., jakoZ i prezkoumal i fizeni, které jeho vydani predchazelo (§ 212a odst. 5a 6 0. s. t.) a dospél
k zavéru, Ze odvolani opatrovnice je ¢astecne davodné.

Podle § 140 odst. 2 0. s. #. byl-li ustanoven Gcastniku zastupcem nebo opatrovnikem advokat, plati
jeho hotové vydaje a odmeénu za zastupovani, popfipadé téZz nahradu za dan z pfidané hodnoty,
stat; pfi urceni nahrady hotovych vydaja a odmeény za zastupovani se postupuje podle ustanoveni
zvlastniho pravniho piedpisu 0 mimosmluvni odmeéné a nahradu za dan z pridané hodnoty soud
urei z odmeény za zastupovani a ndhrady hotovych vydaja podle sazby dan¢ z pridané hodnoty
stanovené zvIaStnim piedpisem. V odavodnénych pripadech stat poskytne advokatovi ptimérenou
zélohu.

Podle § 9 odst. 5 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. o odménach advokata a nahradach advokata za
poskytovani pravnich sluzeb ve znéni od 20. 11. 2019 (dale jen advokatni tarif) p#i vykonu funkce
opatrovnika ustanoveného spravnim organem ucastniku fizeni, ustanoveného soudem podle
zékona upravujiciho trestni odpovednost pravnickych osob, jmenovaného soudem podle zdkona
upravujiciho zvlastni fizeni soudni nebo ustanoveného soudem Ucastniku fizeni, jemuZ se
nepodarilo doru¢it na zndmou adresu v cizing, ktery byl stizen duSevni poruchou nebo z jinych
zdravotnich davoda se nemuaZe nikoliv jen po prechodnou dobu Ucastnit #izeni nebo ktery neni
schopen srozumitelné se vyjadrovat, se povaZzuje za tarifni hodnotu ¢astka 1 000 K¢.

Podle § 12a odst. 1 advokatniho tarifu sazby mimosmluvni odmeény podle § 7 za Ukony pravnich
sluzeb ustanoveného z&stupce v obcanském soudnim fizeni, ustanoveného opatrovnika
v ob¢anském soudnim fizeni, ustanoveného obhdjce v trestnim fizeni, ustanoveného zmocnénce
v trestnim fizeni nebo opatrovnika ditéte podle jiného pravniho predpisu upravujiciho soudnictvi
ve vécech mladeZe se sniZuji o dvacet procent.

Podle § 29 odst. 3 0. s. . pokud neucini jina opatieni, maze predseda senatu ustanovit opatrovnika
také nezndmym dedicam zastavitele, nebyl-li dosud v tizeni o dedictvi stanoven okruh jeho dédicg,
Ucastniku, jehoz pobyt neni znam, jemuz se nepodarilo dorucit na zndmou adresu Vv cizing, ktery
byl stizen duSevni poruchou nebo z jinych zdravotnich davoda se nemtZze nikoliv jen po
prechodnou dobu Gcastnit tizeni, nebo ktery neni schopen srozumitelné se vyjadrovat.

Z obsahu spisu soudu prvniho stupné vyplyva, Ze usnesenim Okresniho soudu v Nymburce ze dne
16. 4. 2018, ¢. j. 5 C 50/2018-22, byla Zalované podle § 29 odst. 3 0. s. . ustanovena opatrovnice
advokatka Mgr. Michaela Kasper Benova.

Nalezem Ustavniho soudu ze dne 24. 9. 2019, sp. zn. Pl US 4/19 (dostupny na www.nalus.cz) bylo
ustanoveni § 9 odst. 5 vyhlasky Ministerstva spravedinosti ¢. 177/1996 Sb., 0 odménach advokata
a ndhradach advokata za poskytovani pravnich sluzeb (dale jen advokatni tarif), ve znéni pozdejSich
predpisa, ve slovech ,,jehoZ pobyt neni zndm* zruSeno dnem vyhlaseni nalezu ve sbirce zékond.
Citovany nalez byl uveiejnén ve shirce zékona pod ¢. 302/2019 Sb. a jeho G¢innost je od 20. 11.
2019. Ustavni soud v nalezu poukazal piedevsim na to, Ze je v rozporu se zasadou rovnosti, pokud
byla normotvarcem rozdilné stanovena odména pro advokaty jako opatrovniky Gcastnika, jejichz
pobyt neni znam.

Opatrovnice provedla v prabéhu fizeni ctyri Ukony pravni sluzby (prevzeti zastoupeni, sepis
vyjadienti, Gcast p#i jednani dne 11. 7. 2018 a 8. 8. 2018), za které ji nalezi odmeéna v souladu s § 11
odst. 1 pism. a), d), g) advokatniho tarifu. VySe odmeény za jeden Ukon préavni sluzby ¢ini 2 620 K¢
(predmetem fizeni je zaplaceni jistiny ve vysi celkem 37 245,32 K¢), sazba mimosmluvni odmeny
dle 8 12 odst. 1 advokéatniho tarifu po snizeni 0 20 % ¢ini 2 096 K¢, tomu odpovida odmeéna ve
vysi 8 384 K¢. K nakladam pravniho zastoupeni dale nalezi 4 pausalni nahrady hotovych vydaja
po 300 K¢ dle § 13 odst. 1 a 4 advokatniho tarifu, ndhrada za 6 palhodin promeskaného ¢asu po
100 Ke¢ dle § 14 odst. 1a 3 advokéatniho tarifu, cestovné pravniho zastupce 3x z Lysé nad Labem
do Nymburka a zpét, celkem 96 km (dle Gdaja na www.mapy.cz je sidlo opatrovnika od sidla soudu
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prvniho stupné vzdaleno pro jizdu autem 16 km) osobnim automobilem se spottebou 5,53 benzinu
95 oktana na 100 km, coZ p#i cené této pohonné hmoty ve vysi 30,50 K¢ za 1 | dle vyhlasky ¢.
463/2017 Sb. a zakladni nahrad¢ dle citované vyhlasky ve vysi 4 K¢ za 1 km ¢ini 546 K¢
[(5,53/100x30,5+4)x96], celkem 10 730 K¢, coZ spolu s ndhradou odpovidajici 21% sazbé dané
z pridané hodnoty, jejimZ platcem je opatrovnice Zalované, podle § 137 odst. 3 pism.a) 0.s.+. a §
14a odst. 1 advokatniho tarifu, ve vysi 2 253 K¢, piedstavuje 12 983 K.

Odvolaci soud se ztotoznil se soudem prvniho stupné, pokud nepriznal opatrovnici Zalované dalSi
poZadovany ukon za studium spisu, nebot’ tento je soucasti Ukonu prvni porada s klientem veetné
pievzeti a pripravy zastoupeni nebo obhajoby, je-li klientovi zastupce nebo obhajce ustanoven
soudem (8 11 odst. 1 pism. b) advokatniho tarifu). Nahlédnuti do spisu bylo v dané veci nezbytné,
prakticky vSak nahrazuje prvni poradu s klientem, kterou pro jeho neznamy pobyt nelze provést.
Pokud opatrovnice v této souvislosti odkazovala na usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 8. 9. 2015,
sp. zn. 22 Cdo 1176/2015 (dostupné na www.nsoud.cz), neni jeji odkaz ptipadny. Kazdé nahlizeni
do spisu a jeho prostudovani v ramci civilniho soudniho #izeni nelze analogicky posuzovat jako
samostatny Ukon pravni sluzby, za ktery by naleZela advokatovi odména. Musela by se jednat jen o
takové prostudovani spisu, které by svym vyznamem mohlo odpovidat prostudovani trestnino
spisu pri skongeni vySetrovani ve smyslu § 11 odst. 1 pism. f) advokatniho tarifu.

Naproti tomu je davodné odvolani opatrovnice, pokud poZadovala pfiznani nahrady hotovych
vydaja a ndhrady za promeSkany cas, spojenych prave se studiem spisu, nebot’ pfipravu véci
provedla sohledem na nezndmy pobyt Zalované Gcelné mimo své sidlo. Tyto néklady byly
zohlednény pfi vypoctu shora.

Vzhledem k vySe uvedenému odvolaci soud jinak vécné spravné usneseni soudu prvniho stupné
dle § 220 odst. 1 pism. b) o. s. . zménil tak, Ze vySe odmeény opatrovnice se stanovi ¢astkou
15 257 Ke. Ve zbyvajici ¢asti bylo usneseni soudu prvniho stupné jako vécné spravné dle § 219
0. S. . potvrzeno.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni dovolani pfipustné (§ 238 odst. 1 pism. c) o. s. £.).

Praha 17. prosince 2019

Mgr. Petra Kubéacovav. r.
predsedkyné¢ senatu
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