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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze se sidlem nam. Kinskych 5, 150 75 Praha 5, rozhodl soudcem
JUDr. Martinem Koneénym ve véci zalobce: P. D., nar. X, bytem X, zast. advokatem JUDr.
Frantiskem Rytinou, AK Mostni 73, 280 02 Kolin, proti Zalovanému: MARED, spol. s r.o.,
IC 41485670, se sidlem Palackého tiida 223/5, 288 02 Nymburk, 0 zruSeni uéasti spole¢nika
ve spolecnosti

takto :

l. Soud zrus§uje GdastP. D., nar. X, ve spoleénosti MARED spol. s r.0., IC
41485670, ke dni pravni moci tohoto rozhodnuti.

1. Zalovany je povinen zaplatit advokatovi zalobce ¢astku 14.342,-K¢& na nahradu
néaklad fizeni do tfi dnli od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Odiavodnéni:

Zalobce se doméhal, aby soud zrusil jeho ucast ve spoleénosti MARED spol. s r.0.
V Zalobé tvrdil, Ze je spole¢nikem spolecnosti s 20.000,-K¢ vkladem, avSak na podnikéni



pokraCovani

spolecnosti se nikterak nepodili, vyjadiuje vazné pochybnosti o tom, zda vlibec spolecnost
vyviji néjakou obchodni ¢innost a po dobu vice jak deseti let nebyl vyzvan k vykonu svych
prav spolecnika, kdyz ani nebyl pozvan na valnou hromadu, ke schvaleni rocnich zavérek. O
ukonceni Clenstvi ve spolecnosti pozadal spoleénost MARED spol. s r.0. dopisem ze dne
30.9.2016, avsak dopis se vratil jako nepievzaty.

Zalobce je proto za uvadéného stavu piesvédéen, Ze nelze na ném spravedlivé
pozadovat, aby ve spolecnosti nadale setrvaval.

Spole¢nost MARED spol. sr.0. se k zalobé ani nevyjadiila, vyzva k vyjadieni a
pfedvolani k nafizenému jednani bylo doru¢eno do datové schranky spole¢nosti
s vyzvednutim fikci. Spole¢nost netvrdila zadné zasadni skute¢nosti k tomu, aby Zalobce, jako
jeden ze spolecnikti spolecnosti, V korporaci nadale setrval, nenabidla ani neoznacila zadné
dikazy, vyvracejici tvrzeni Zalobce o nesvolavani valnych hromad, o netcasti Zalobce na
hlasovéni spole¢nosti a na dal$im vykonu vlastnickych prav spolecnika.

Soud zjistil z uplného vypisu z obchodniho rejstiiku, ze ve sbirce listin neni zalozen
zadny dokument souvisejici se spolecnosti MARED spol. sr.0. Pfitom spole¢nost ma
statutarni organ a celkem Sest spole¢niki se stejnym 16,666% obchodnim podilem.

Ze Zapisu z vyroéni porady ze dne 15.10.1993, Zapist z valnych hromad spolecnosti
MARED spol. sr.0. ze dne 24.3.1994 a 21.6.1994, jakoz i ze Zapisu spole¢nikli spole¢nosti
MARED spol. sr.0. ze dne 1.4.1994 soud zjistil, Ze zalobce sviij pozadavek na vystoupeni ze
spole€nosti uplatnil jiz vice jak pied 20 lety a nebyla zjiSténa z4dné negativni reakce na
vystoupeni Zalobce ze spolecnosti. Néasledné byla komunikace mezi ucastniky pierusena, aniz
by bylo vystoupeni Zalobce ze spolecnosti pravné dokonceno. Posledni dopis zalobce
pozadujici zrusSeni jeho Ucasti ve spolecnosti je datovan 30.9.2016.

K vyzvé soudu se zalovana spole¢nost ani nevyjadtila jak K tvrzeni Zalobce zejména o
nekonani valnych hromad spole¢nosti, tak ke schvalovacimu fizeni pro jednotlivé uGcetni
zaveérky, apod.; nebyly ziskany zadné jiné informace o ¢innosti této spole¢nosti, ani o ¢innosti
jejich organli. Nebylo rovnézZ zjisténo, ze by Zzalovana obchodni korporace ve smyslu § 777
zakona €. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich, zapsala do obchodniho rejstiiku zménu
svych spolecenskych smluv a podridila se tak tomuto zdkonu jako celku.

K vyzvé soudu Zalobce opétovné potvrdil, Ze nebyl vyzvan spolecnosti MARED spol.
s r.0. k ucasti na valnych hromadach této spolecnosti za poslednich deset let, ani nebyl vyzvan
K hlasovani per rollam.

Podle ustanoveni § 205 odst. 1 zédkona o obchodnich korporacich spole¢nik muze
navrhnout, aby soud zrusil jeho c¢ast ve spolecnosti, nelze-li na ném spravedlivé pozadovat,
aby ve spolec¢nosti setrval; to neplati, jedna-li se o jediného spolecnika.

Protoze z dosavadniho zjisténi lze divodné usuzovat, ze vzhledem k necinnosti
spole¢nosti, majici nékolik spolecnikd i jednatele, k nedobrovolné ne¢innosti zalobce co by
dosavadniho spole¢nika ve spolecnosti, jenZ jako spole¢nik nema jinak zajiStén vykon svych



pokraCovani

prav ve spole¢nosti hlasovanim, pfi¢emz spole¢nost na jeho vyzvu i vyzvu soudu nijak
nereaguje, je ucast zalobce ve spole¢nosti pouze formalni.

Je proto naplnén spravedlivy diavod zruSeni Ucasti zalobce ve spoleCnosti, pficemz
takto soudem provadény zasah do vlastnické struktury spolecnosti nema zadny zasadni vliv na
fungovani ¢i dosavadni stagnaci spoleCnosti. Soud proto vyhovél zalob¢é spolecnika
spolecnosti a jeho ucast v této obchodni korporaci timto rozhodnutim zrusuje.

O néhrad¢ nakladl fizeni Vv rozsahu ptiznanych tii ukont pravni sluzby po 3.100,-K¢,
tfi rezijnich pausali po 300,-K¢, a to podle ustanoveni 9 odst. 4 pism. ¢) vyhl. ¢. 177/1996
Sb., zaplaceny soudni poplatek ve vysi 2.000,-K¢, 21%DPH, pak bylo rozhodnuto podle
ustanoveni § 142 odst. 1 o.s.f. s pfihlédnutim k GspéSnosti strany Zalujici.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku | ze podat odvolani do 15 dnd ode dne jeho doruceni
K Vrchnimu soudu v Praze prostiednictvim zdejsiho soudu.
V ptipad€ nesplnéni povinnosti ulozené timto rozhodnutim lze pozadat obecny
soud povinného o jeho vykon.

V Praze dne 2. tinora 2017

JUDr. MartinKoneény v.r.
soudce

Za spravnost vyhotoveni:
J. H.



