Jednaci ¢islo: 129 1ICm 2980/2012-17
(KSPL 29 INS 14764/2010)

CESKA REPUBLIKA

] ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Ivanou Zanovou v pravni ve véci
zalobee: Ing. VIEEEE VM insolvencni spravce, IC_ ¢ . 1o
I B 2ot JUDr. Vaclavem Horakem, Bezrucova 9, 301
00, Plzen proti Zzalovanému : SELLMARK LIMITED, De Havilland Road 212, Edgware,
Middlesex, Velka Britanie, zast.. Mgr. Karlem Volfem, advokatem, Jindficha Plachty
3163/28, 150 00, Praha 5 o0 navrhu insolven¢niho spravce dle § 178 1Z,

takto:

I. Navrh zalobce, kterym ve smyslu § 178 1Z pozaduje po Zalovaném thradu ¢astky
10.333.900,-- K¢ do majetkové podstaty dluznika, se zamita.

1. Zalobce je povinen uhradit zalovanému z majetkové podstaty dluznika naklady Fizeni
Vv celkové vysi 14.997,-- K¢, a to ve 1hiit€ 3 dnli od pravomoci tohoto rozsudku.

Oduvodnéni

Dne 12.10.2012 podal zalobce ke zdejSimu soudu navrh insolven¢niho spravce podle § 178
I1Z. V navrhu uvedl, ze dne 12.09.2011 byla spolecnosti — zalovanym dorucena soudu do vyse
uveden¢ho insolvencniho fizeni pfihlaSka v celkové hodnoté 10.333.900,-- K¢. Véfitel se
prostfednictvim svého zéastupce zucastnil pifezkumného jednani a schlze véfiteld dne
19.09.2011. Véfitel ¢. 11 — zalovany byl zvolen jako ¢len véfitelského vyboru. Pfihlaska
tohoto véfitele byla insolvenénim soudem nasledné odmitnuta. Insolvenéni spravce ma za to,
ze v ptipad¢ vetitele — zalovaného doslo k situaci, ktera je predvidana v § 178 IZ. Insolvencni
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spravece tedy navrhuje soudu, aby ulozil Zalovanému zaplatit ve prospéch majetkové podstaty
dluznika M B Castku 10.333.900,-- K¢ popt. Castku, kterou soud urci se zietelem
ke vSem okolnostem piihlaSeni a prezkoumani uvedené pohledavky. K vyzvé soudu pak
zalobce doplnil navrh dne 08.10.2012. V tomto navrhu dava zalobce na zvazeni pfezkum, zda
neni dan postup podle § 178 IZ.

Zalovany povazuje zalobu za zcela nediivodnou, a navic se podle jeho nizoru jedna o
Sikandzni vykon prava. Navrhl, aby zdejsi soud piedlozil Ustavnimu soudu Ceské republiky
navrh na zruSeni § 178 1Z. Tento ptipad dle zZalovaného neni zdaleka ojedinély, insolvenéni
spravei Casto vyuzivaji této pravni Upravy k zastraSovani ¢i Sikanovani véfitelti, nebo se
dokonce v rozporu se skutecnym ucelem § 178 1Z pokouseji jeho prostiednictvim ziskavat
nov¢ prostiedky do majetkové podstaty od osob, které piihlasily napi. promlcenou
pohledavku, ¢i se pouze nachazeji v Casto sporné dikazni nouzi. K meritu véci zalovany
uvedl, ze ma za to, Ze na dany piipad § 178 1Z vibec nedopada. V daném piipadé vibec
nebyla naplnéna hypotéza pravni normy v § 178 IZ obsazené. O odmitnuti pfihlasky soud
I. stupné€ rozhodl teprve svym usnesenim ze dne 12.10.2011, které bylo odvolacim soudem
potvrzeno dne 10.01.2012. Schiize véfitelt, Gcast na které je zalovanému Zalobcem kladena za
vinu, se uskuteénila 19.09.2011. Zalovany tedy v dob& konani schiize véfitelti nemohl tusit, Ze
jeho prihlaska bude odmitnuta, a Ze se s ndzorem soudu I. stupné ztotozni i soud odvolaci.
Zalovany se schiize véfiteld Gcastnil v dobré vife, ¢ ma za dluznikem pohledavku véas
ptihlaSenou a platnou.

Z ptihlasky pohledavky zalovaného ¢. véfitele 11 do insolvencniho fizeni dluznika
PaedDr. Ml ma soud za prokizané, ze dne 25.07.2011 bylo zvetejnéno
usneseni, ve kterém soud rozhodl o zjisténi dluznikova upadku. Soucasné soud timto
usnesenim vyzval véfitele, ktefi se dosud neptihlasili, aby své pohledavky ptihlésili ve lhité
30 dnt ode dne zvefejnéni usneseni. Zalovany piihlasil svoji pohledavku v celkové hodnoté
10.333.900,-- K¢, pficemz toto podéani bylo dano k poStovni preprave dne 09.09.2011 a soudu
doruceno 12.09.2011. Usnesenim ze dne 12.10.2011 zdejsi soud ptfihlasku pohledavky
zalovaného v uvedené vysi odmitl. K odvolani véfitele — Zalovaného pak bylo toto usneseni
Krajského soudu v Plzni potvrzeno i Vrchnim soudem v Praze, a to dne 10.01.2012. Dale
bylo zjisténo, Ze schilize vétitell, které se zalovany tcastnil, se konala 19.09.2011.

Podle § 178 IZ bude-li po piezkouméni postupem podle tohoto zakona piihlaSena
pohledavka zjiSténa tak, Ze skute¢na vySe piihlaSené pohledavky c¢ini méné nez 50 %
piihlasené castky, k pfihlaSené pohleddvce se nepiihlizi ani v rozsahu, ve kterém byla
zjiSténa. Véfiteli, ktery takovou pohledavku piihlasil, mize insolvenéni soud na navrh
insolven¢niho spravce ulozit, aby ve prospéch majetkové podstaty zaplatil castku, kterou urci
se zfetelem ke vSem okolnostem ptihldSeni v pfezkoumani pohledavky, nejvyse vSak ¢astku, o
kterou ptihlaSené pohledavka pievysila rozsah, ve kterém byla zjisténa; jde o incidencni spor

V daném piipadé soud dospél k zavéru, Zze se jedna o navrh Zzalobce podle § 178
insolvenéniho zakona. Soud nevyhovél navrhu Zalobce ohledné predlozeni véci Ustavnimu
soudu CR s navrhem na zrueni § 178 IZ pro jeho nelistavnost, a to ze dvou divodi. Jednak
bylo zji§téno, e navrh na zruSeni tohoto ustanoveni je jiz k Ustavnimu soudu podan a dale
proto, Zze soud dospél k zaveru, Zze Zaloba neni diivodna. Soud piisvédCuje zcela zalované
strané, Ze § 178 1Z na dany pfipad nedopada. Toto ustanoveni dopadad vyhradn€ na ptipady,
kdy ptihlaSena pohledavka byla skute€né prezkoumdéna na prezkumném jednéani. Jak bylo
uvedeno shora, prihlaska pohledavky zalovaného byla odmitnuta a K prezkoumani
pohledavky viibec nedoslo. Zaloba tedy z tohoto diivodu nemohla byt Gispé&snou.
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O nakladech fizeni soud rozhodoval podle § 142 odst. 1 0.s.F. Zalovany mél ve véci uspéch
a nalezi mu pravo na nahradu naklad fizeni v plné vysi. Céstka 14.996,74 K& zahrnuje
odménu za zastupovani advokatem dle vyhlasky 484/2000 Sb. a to podle § 8, 3 x RP po 300,--
K¢, nahrada za promeskany ¢as ve vysi 300,-- K¢ a jizdné ve vysi 1.194,-- K& plus 21 %
DPH. Soud je toho nazoru, ze na dany ptipad nelze aplikovat § 3 vyhlasky ¢. 484/2000 Sb.,
nebot’ pro tento postup dle soudu chybi zdkonny poklad.

P oudc¢eni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani k Vrchnimu soudu v Praze
prostiednictvim Krajského soudu v Plzni a to ve lhite 15 dnl od
doruceni pisemného vyhotoveni rozhodnuti.

Krajsky soud v Plzni
dne 07.01.2013

Za spravnost vyhotoveni: Mgr. Ivana Zanova, v.r.
Bc. Jana Viktorie Seinerova samosoudce





