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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni JUDr. Svatavou Dvoreckou ve véci
zalobee: BN 7J- nor- . I . 7:sloupcného
Mgr. Martinem Vovsikem, advokatem, Mald 6, 301 00 Plzenn proti Zzalovanému: TAZATA,
spol. s r.o., IC 18251129, Sobéslavova 214, 349 01 Stiibro, zastoupenému Mgr. Karlem
Touschkem, advokatem, Staropramenna 722/26, 150 00 Praha 5, 0 poskytnuti informaci

takto:

|. Zalovana je povinna do jednoho tydne od pravni moci tohoto rozsudku
poskytnout Zalobci informace, a to:

1)

2)

3)

4)

seznam vSech Zalovanou uzavienych obchodnich smluv a objednavek za
obdobi od listopadu 2014 do 9.10.2016 s tim, Ze seznam bude obsahovat
specifikaci objednatelii a finan¢ni rozsah plnéni,

seznam vSech Zalovanou provedenych zakazek za obdobi od listopadu
2014 do 9.10.2016 s tim, Ze seznam bude obsahovat specifikaci objednatelu
a financ¢ni rozsah plnéni,

seznam vSech Zalovanou uzavienych subdodavatelskych smluv a
objednavek, v nichZ spole¢nost vystupuje jako objednatel, za obdobi od
listopadu 2014 do 9.10.2016 s tim, Ze seznam bude obsahovat specifikaci
subdodavatelii a finan¢ni rozsah plnéni,

seznam vSech Zalovanou prijatych faktur za obdobi od listopadu 2014 do
9.10.2016 s tim, Ze seznam bude obsahovat specifikaci dodavateli, vySe
fakturovanych ¢astek a dobu splatnosti,
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5) seznam vSech Zalovanou neuhrazenych piijatych faktur po lhiité splatnosti
podle stavu ke dni 9.10.2016,

6) seznam vSech Zalovanou vystavenych faktur za obdobi od listopadu 2014
do 9.10.2016 s tim, Ze seznam bude obsahovat specifikaci odbérateli, vySe
fakturovanych ¢astek a dobu splatnosti,

7) seznam vSech neuhrazenych Zalovanou vystavenych faktur po lhité
splatnosti podle stavu ke dni 9.10.2016,

8) kupni smlouvu na prodej pozemki p¢ . P¢HR- P-<- R r-¢- R
k.. I

9) inventurni seznamy stroji a materiali na skladé k terminu 12/2014,
12/2015,

10)pracovni smlouvy jednateli a smlouvy o vykonu funkce jednateli
platnych v roce 2015 a 2016,

11) specifikaci veskerych finan¢nich, funkénich, naturalnich a v§ech ostatnich
pInéni poskytnutych jednatelim od 1.1.2015 do 9.10.2016, a to ze vSech
pravnich titulti, véetné pracovnépravnich,

12) seznam veskerych pohledavek jednateli a spole¢niki vici spolecnosti, a to
k datim 1.1.2015, 30.6.2015, 31.12.2015, 30.6.2016 a 31.8 2016, a to véetné
specifikace divodu vzniku,

13)seznam vSech Zalovanou uzavienych smluv o uvéru a pijckach
(zapujckach) uzavienych nebo existujicich - nezaniklych v obdobi od
1.1.2015 do 9.10.2016 s tim, Ze seznam bude obsahovat specifikaci
smluvnich kontrahenti a vy$i smluvniho plnéni,

14)seznam vSech smluv, v ramci kterych Zalovana vystupuje jako rucfitel,
uzavienych nebo existujicich - nezaniklych v obdobi od 1.1.2015 do
9.10.2016 S tim, Ze seznam bude obsahovat specifikaci smluvnich stran
a vySe rucitelskych zavazki,

15)seznam vSech Zalovanou uhrazenych smluvnich pokut, uroki z prodleni a
nahrad Skody v obdobi od 1.1.2015 do 9.10.2016 s tim, Ze seznam bude
obsahovat specifikaci pFijemci plnéni a vyse uhrad a

16) seznam vSech Zalovanou zaplacenych nebo poskytnutych slev z ceny dila v
obdobi od 1.1.2015 do 9.10.2016 s tim, Ze seznam bude obsahovat
specifikaci prijemci plnéni a vySe ihrad.

Il. Zalovana je povinna do patnacti dnii od pravni moci tohoto rozsudku umoznit
Zalobci nahlédnout do:

1) vSech Zalovanou uzavienych obchodnich smluv a objednavek za obdobi
od listopadu 2014 do 9.10.2016,

2) vSech Zalovanou uzavienych subdodavatelskych smluv a objednavek,
v nichZ spole¢nost vystupuje jako objednatel, za obdobi od listopadu
2014 do 9.10.2016,

3) vSech Zalovanou prijatych faktur za obdobi od listopadu 2014 do
9.10.2016,

4) vSech Zalovanou vystavenych faktur za obdobi od listopadu 2014 do
9.10.2016 s tim, Ze seznam bude obsahovat specifikaci odbératelii, vySe
fakturovanych ¢astek a dobu splatnosti.
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I1l. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci K rukam advokata Mgr. Martina
Vovsika na nahradé nakladu fizeni K¢ 22.570,- a to do tFi dni od pravni
moci rozsudku.

Odiavodnéni

Zalobou ze dne 9.11.2016 se Zalobce domahal vydani rozhodnuti, jimZ by soud ulozil
zalované spolecnosti, aby poskytla informace zalobci, ktery je | B Zalované
spolecnosti s obchodnim podilem ve vysi jedné tfetiny. K prokézani svych tvrzeni predlozil
zalobce k dikaztim listiny.

K nafizenému ustnimu jedndni soud pfipojil k véci spis zdejSiho obchodniho
rejstiiku vedeného pro zalovanou spolecnost TAZATA, spol. s r.0. pod sp.zn. odd. C vlozka
443.

Zalovana spole¢nost byla soudem vyzvana, aby se k zalobé vyjadiila. Vyjadfeni bylo
zaslano soudu podanim ze dne 10.3.2017 s tim, Ze poskytnutim pozadovanych informaci by
zalovana spole¢nost ,,rozkryla svou obchodni politiku, svou cenotvorbu a své obchodni
partnery a dodavatele vetné podminek, za nichz sluzby a zboZzi nakupuje®. Jako divod
neposkytnuti informaci Zalovana spolecnost uvedla, Ze by neposkytnuté informace mohly byt
zalobcem, popf. osobami jemu blizkymi, zneuZity ve prospéch vlastniho podnikdni. Tyto své
obavy blize Zalovand rozvedla v podani. K prokdzani svych tvrzeni navrhla Zalovana
ucastnické vypovédi jednatell a dale vypovéd’ zalobce s vyhradou diikazl dalSich.

Soud provedl nejprve k dikazim listiny, jez pfedlozil zalobce, a to piedné vypis
Z obchodniho rejstiiku Zalované spolecnosti vedené zdejSim soudem v odd. C vlozka 443, ze
kterého soud zjistil, Ze Zalobce je | tSto spoleCnosti s podilem ve vysi K¢
340.000,-, tj. ve vysi jedné tietiny. Soud dale zjistil, ze dalSimi | jsov Ing. PR

v

SEI 2 ' "THE sc stcjnou vysi podilu.

Soud dale zjistil z zadosti o poskytnuti informaci dle § 155 zékona ¢. 90/2012 Sb.,
ze Zalobce doporuc¢enym dopisem s dodejkou pozadal Zalovanou o poskytnuti informaci, jez
jsou konkrétné uvedeny v této zadosti, a dale o umoznéni nahlizeni do dokladt spole¢nosti za
ucelem kontroly tidaji obsazenych v ptedlozenych dokladech. Tato Zadost byla doloZena
dodejkou s potvrzenim ptevzeti zadosti ze dne 30.9.2016. Na to reagovala zalovana
spole¢nost dopisem ze dne 7.10.2016 s tim, ze z4dosti zalobce nemiize vyhovét, nebot” se
obava prozrazeni obchodniho tajemstvi.

Z ptipojeného spisu vedeného zdej$im obchodnim rejstiikem pod sp.zn. C 443 soud
zjistil, Ze jmenovand spolec¢nost byla zapsana do obchodniho rejstiiku dne 30.5.1991, Ze
jednim ze zakladajicich |l by! Zalobce, ktery pozdé&ji byl nékolikrat jmenovan jako
I (<to spoleCnosti. V soucasné dobé je | s rodilem ve vysi jedné tietiny se
dvéma dalSimi |- j2k jiZ bylo vySe uvedeno.

Pfi prvnim jednani, které bylo ve véci nafizeno na den 6.4.2017, byla Zalovana
vyzvéna, aby dolozila své tvrzeni o obavach ze zneuziti poskytnuti informaci a ptredloZeni
pozadovanych listin. Zalovana pak uvedla, Ze nékteré z pozadovanych listin, resp. informaci,
jsou tzv. utajované. Proto soud vyzval Zalovanou, aby sdélila soudu do pfiStiho jednéni, o
které listiny se jedna. Zalovana vsak soudu zadné vyjadieni v tomto smyslu nepodala a
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uvedla, ze trva na vyslechu jednatell a ucetni spolecnosti s tim, Ze jednatelé byli podle sdéleni
zastupce zalované odvolani. K této skute¢nosti vSak zastupce zalované neptedlozil zadny
dikaz a ze spisu obchodniho rejsttiku tato skute¢nost rovnéz neni patrna.

Soud proto neprovedl ucastnické vypovédi jednatelti zalované, nebot’ pfi jednani ani
nebyli pfitomni a soud nepovazoval jejich vypovéd za nezbytnou, rovnéz tak vypoveéd ucetni
spole¢nosti. Zalobce se svoji t¢astnickou vypovédi nesouhlasil v souladu s ust. § 131 o.s.i.

Podle ust. § 155 zakona ¢. 90/2012 ZOK spole¢nik mé pravo na valné hromadé i
mimo ni pozadovat od jednateli informace o spolec¢nosti, nahlizet do dokladl spolecnosti,
kontrolovat idaje obsazené v predlozenych dokladech a dalSi prava na informace urcena
spolecenskou smlouvou.

Podle ust. § 156 odst. 2 téhoz zakona v pfipadé sporu rozhodne na navrh spole¢nika
o tom, zda je spolecnost povinna informaci poskytnout, soud.

Na zéklad¢ provedeného dokazovani ma soud za prokéazané, ze Zalobce pozadal
pisemné o poskytnuti informaci ve smyslu ust. § 155 citovaného zékona ¢. 90/2012 Sb., avSak
zalovana spolecnost jeho zadosti nevyhovéla. Diivody uvadéné Zalovanou spole¢nosti nebyly
pfi Ustnim jednani prokdzany, své obavy z prozrazeni utajovanych skutecnosti Zalovana
spolecnost ni¢im nedolozila ani neprokazala.

Na ziklad¢ vySe uvedenych skutecnosti dospél soud k zavéru, Ze Zalobce jako
tietinovy |l Zalované spoleCnosti ma pravo, aby mu byly poskytnuty poZadované
informace a dale, aby mu bylo umoznéno nahlédnout do pozadovanych listin spole¢nosti tak,
jak byly specifikovany v Zalobé.

Soud neprovedl Gcastnické vypovédi jednatelll Zalované spolecnosti, kdyZ tato se ani
K vyzvé soudu fadné nevyjadiila k tomu, co povazuje za utajované skutecnosti a jaké jsou
divody obav, které spole¢nost méd z nahlizeni Zalobce do listin spolecnosti. Rovnéz tak
nepovazoval soud za nutné, aby byla vyslychdna Gcetni spolecnosti.

Soud proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto rozhodnuti a ulozil
zalované spole€nosti povinnost, aby poskytla Zzalobci informace konkretizované v rozhodnuti
a dale, aby umoznila Zalobci nahlédnout do listin, jeZ jsou uvedeny v druhé ¢asti vyroku.

O nahrad€¢ nékladi fizeni soud rozhodl ve smyslu ust. 142 odst. 1 o.s.f., nebot
Zalobce mél ve véci Uspéch, proto mu naleZi pravo na nahradu nakladi fizeni spocivajici
Vv zaplaceném soudnim poplatku K¢ 2.000,- a ndkladech zastoupeni zalobce advokatem za 5
ukont pravni pomoci po K¢ 3.100,-, 5x reZijni pausal K¢ 1.500,- a DPH. Celkem tedy naklady
fizeni v€etné soudniho poplatku ¢ini K¢ 22.570,-.

Pouc¢eni: Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 15 dnli ode dne doruceni
k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim soudu podepsaného.

V Plzni dne 27.07.2017
Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Svatava Dvorecka, V.r.
Helena Maskova samosoudkyné





