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USNESENI

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Evou Dudovou v pravn{ véci

obchodni spole¢nosti: GAMMAPLUS spolecnost s ru¢enim omezenym,
identifikacni ¢islo 47716720
sidlem Rokycanova 1615, 356 01 Sokolov

7 Géast RS <. oaroz<n I
bytern

o zruSeni spolec¢nosti a nafizeni jeji likvidace

takto:

Obchodni spole¢nost GAMMAPLUS spolec¢nost s rucenim omezenym, identifikacni cislo
47716720, sidlem Rokycanova 1615, 356 01 Sokolov, se zrusuje.

Soud nafizuje likvidaci obchodni spole¢nostt GAMMAPLUS spolecnost s ru¢enim omezenym,
identifikacni ¢islo 47716720, sidlem Rokycanova 1615, 356 01 Sokolov.

Likvidatorem obchodni spole¢nosti GAMMAPLUS spolecnost s ruc¢enim omezenym,
identifika¢ni ¢islo 47716720, sidlem Rokycanova 1615, 356 01 Sokolov, jmenuje soud Ing.
Vladimira Nechutného, identifikac¢ni ¢islo 16691822, sidlem Soukenicka 5, 305 51 Plzen.

Obchodni spole¢nost GAMMAPLUS spole¢nost s rucenim omezenym, identifikacni cislo
47716720, sidlem Rokycanova 1615, 356 01 Sokolov, je povinna uhradit Ceské republice, na
ucet Krajského soudu v Plzni, ¢.4. 3703-4321311/0710, V.S. 3822000121, soudni poplatek ve
vysi 2 000 K¢, a to do tif dna od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Dne 19. 10. 2020 byl Krajskému soudu v Plzni dorucen podnét obchodniho rejstifku vedeného
u Krajského soudu v Plzni ke zruSeni obchodni spolecnosti GAMMAPLUS spolecnost s
rucenim omezenym (dale jen ,,spolecnost®) s likvidaci. Podnét je odtvodnén tim, Zze dne 30. 7.
2020 byl zdejsimu rejstitkovému soudu dorucen podnét registru zivnostenského podnikani, ze
kterého vyplyva, Ze spolecnost nema v soucasné dobé vydano platné zivnostenské opravnéni.

Usnesenim Krajského soudu v Plzni ze dne 3. 8. 2020, ¢j. C 3242/RD17/KSPL, Fj
28381/2020/KSPL, byla spole¢nost vyzvana ke zjednani napravy, tj. k podani navrhu na zapis
nového pfedmétu podnikani (¢innosti) do obchodniho rejstifku. Usneseni bylo spole¢nosti
doruceno do datové schranky dne 13. 8. 2020. Spolecnost navrh na zapis nového pfedmétu
podnikani (¢innosti) do obchodntho rejstiiku nepodala.

Usnesenim Krajského soudu v Plzni ze dne 2. listopadu 2020, ¢.j. 38 Nc 1156/2020-4, které
nabylo pravni moci dne 4. 12. 2020, soud zahajil fizeni o zruseni spolecnosti s likvidaci.
Soucasné byla spole¢nost vyzvana, aby ve lhaté¢ 60 dni od pravni moci usneseni odstranila
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duvody, pro které by soud rozhodl o zruseni spolecnosti, tj. aby podala navrh na zapis
pfedmétu podnikan{ (¢innosti) do obchodniho rejstitku. Usneseni bylo spolecnosti doruceno do
datové schranky dne 4. 12. 2020.

Z rejstiftkového spisu C 3242 a vypisem z obchodniho rejstifku spole¢nosti bylo soudem
zjisténo, ze k vymazu zapsaného predmétu podnikani doslo dne 3. 8. 2020. Spolecnost do
dnesnfho dne navrh na zapis do obchodniho rejstiiku nepodala, nema tak v obchodnim
rejstifku zapsan zadny pfedmét podnikani (¢innosti).

Podle § 120 odst. 1 zak. ¢. 89/2012 Sb., obcansky zikonik (dile jen ,,0. z.%), se krom¢ jiného
do vefejného rejstifku zapiSe nazev, adresa sidla, jakoz i predmét ¢innosti a dalsi zdkonem
stanovené skute¢nosti — viz téz § 25 odst. 1 pism. b) zik. ¢. 304/2013 Sb., o vefejnych
rejstifcich pravnickych a fyzickych osob (dale jen ,,z. v. 1.

Podle § 9 odst. 1 z. v. r. soud vyzve osobu ke zjednani napravy, jestlize obsah zapisu ve
vefejném rejstifku odporuje donucujicim ustanovenim zakona a nelze-li dosahnout napravy
jinak. Jde-li o pravnickou osobu a ta ve stanovené lhuté nezjedna napravu, muize soud i bez
navrhu, je-li takovy postup v zajmu ochrany tfetich osob, rozhodnout o jejim zruseni s likvidaci.

V daném piipad¢ zapis v obchodnim rejstiiku odporuje donucujicimu ustanoveni zakona,
a ackoli byla spolecnost co do zapisu zmén v obchodnim rejstitku, tykajici se pfedmétu
podnikani (Cinnosti) fadné vyzvana, tento zavadny stav neodstranila a navrh na zapis do
obchodniho rejstifku nepodala. Jsou tedy dany dévody pro zruseni spolec¢nosti a nafizeni jeji
likvidace.

Podle § 191 odst. 1 o. z., pravnické osobé¢, ktera vstoupila do likvidace, aniz byl povolan
likvidator podle § 189 o. z., jmenuje likvidatora soud, ato ibez navrhu. Soud jmenuje
likvidatora i v pfipadé, Ze sim rozhodl o zruseni pravnické osoby.

Podle § 191 odst. 3 o. z., nebyl-li podan jiny navrh ¢i nelze-li navrhu vyhovét, muze soud
pfi postupu podle odstavce 1 nebo 2 likvidatorem jmenovat ibez jeho souhlasu clena
statutarniho organu. Takovy likvidator nemuze ze své funkce odstoupit. Mize vsak navrhnout
soudu, aby ho funkce zprostil, prokaze-li, Ze na ném nelze spravedlivé pozadovat, aby funkci
vykonaval.

10. O jmenovani likvidatora soud rozhodl podle § 191 odst. 1 a odst. 4 o. z., nebot’ nelze ocekavat,

11.

ze by statutarni organ - jednatel spolecnosti Lubomir Sumpich, likvidaci fadné a vcas proved],
vzhledem k tomu, ze nereagoval na vyzvy soudu.

O ulozeni povinnosti zaplatit soudni poplatek soud rozhodl podle § 2 odst. 1 pism. e) zakona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, pficemz vy$e poplatku byla stanovena podle polozky
4 odst. 1 pism. c) Sazebniku soudnich poplatkd.

12. O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 23 zidkona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich

soudnich, kdyz neshledal zadné okolnosti piipadu, které by pfiznani prava na ndhradu nakladu
fizeni odtvodnovaly.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni 1ze podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni k Vrchnimu soudu
v Praze prostrednictvim Krajského soudu v Plzni.

Plzen 1. dubna 2021

Mgr. Eva Dudova v. r.
samosoudkyné
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