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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Kocandrlovou ve véci

zalobkyné: Chytry najem s.r.o., ICO 29158958
sidlem Chotikov 479, 330 17 Chotikov
zastoupena advokatkou JUDr. Hanou Kapitanovou
sidlem Sady 5. kvétna 36, 301 12 Plzen

proti
zalovanym: 1 M VIR, ~2rozeny dne |
2 DRSS S, 02ro-<ni dnc I

o zaplaceni sménecné sumy 93 028 K¢ s pfisluSenstvim

takto:

1. Zalovani jsou povinni spoleéné a nerozdilné zaplatit 7alobkyni sméneény peniz ve vysi
93 028 K¢, 6 % urok z ¢astky 93 028 K¢ od 20. 7. 2018 do zaplaceni, sménecnou odménu
ve vys$i 310 K¢, to vse do 3 dnti od pravni moci tohoto rozsudku.

II.  Zalovani jsou povinni spoleéné a nerozdilné zaplatit zalobkyni na nahradu nakladd #zeni

c¢astku 17 154,20 K¢ do 3 dnti od pravni moci tohoto rozsudku k rukdm pravn{ zastupkyné
zalobkyné.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se zalobou doru¢enou soudu dne 9. 8. 2018 domahala vydani rozhodnuti, jimz by
soud stanovil zalovanym povinnost spolecné a nerozdilné zaplatit ji sménecny peniz ve vysi
93 028 K¢ s pfislusenstvim s oduvodnénim, Ze je vlastnikem sménky vlastni, kterou vystavil 1.
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zalovany dne 21. 2. 2017 jako blankosménku s dolozkou bez protestu nikoliv na fad Zalobkyné a
zavazal se zaplatit zalobkyni sménecnou sumu, kterou podle dohody o vyplnéni této sménky
sjednané ve smlouve o ptjcce ze dne 21. 2. 2017 . |l v ¢lanku 1L, odst. 2.5 byla opravnéna
doplnit zalobkyné. Zalobkyné sménku doplnila o sménecnou sumu 93 028 K¢ a datum splatnosti
sménky 19. 7. 2018. Na lici sménky je uvedena 2. Zzalovana, ktera sménku podepsala jako
sméneény rukojmi. Zalovani dluznou ¢astku nezaplatili ani na zakladé zaslanych predalobnich
upominek.

Sménecnym platebnim rozkazem zdejsiho soudu ze dne 20. 8. 2018 ¢.j. 41Cm 87/2018-15 bylo
navrhu na jeho vydan{ v plném rozsahu vyhovéno. Vzhledem k tomu, Ze se uvedeny sménecny
platebni rozkaz nepodafilo dorucit do vlastnich rukou zalovanych, byl usnesenim zdejsiho soudu
ze dne 25. 9. 2018 ¢.j. 41Cm 87/2018-28 zrusen a ve véci nafizeno jednani na den 26. 11. 2018.
Zalobkyné se k dstnimu jednani omluvila, Zalovani se k jednani bez omluveni nedostavili, ackoliv
byli k ustnimu jednani fadné pfedvolani postupem dle § 49 o.s.f. Soud postupoval v souladu
s ustanovenim § 101 odst. 3 o.s.f., véc projednal a rozhodl v nepfitomnosti tGcastnika, vysel
pfitom z obsahu spisu a z provedenych dukazu.

Soud ma v dané véci za zjistény a prokazany nasledujici skutkovy stav. Na zaklad¢ smlouvy o
pujcce uzaviené mezi zalobkyni a 1. zalovanym dne 21. 2. 2017 byla 1. zalovanému jako dluzniku
poskytnuta zalobkyni pujcka ve vysi 60 000 K¢, ktera byla ucelové vazana na financovani c¢asti
kupni ceny pozemku parc. <. | | ) N ¥ < I S!vvni strany se
vyslovné dohodly, Ze financni prostfedky ve vysi sjednané pujcky budou véfitelem poskytnuty
tak, ze véfitel prevede ¢astku 60 000 K¢ na Géet realitni kancelafe M&M reality holding a.s., ICO
27487768, a to do 14 dnt ode dne podpisu této smlouvy. Dluznik vyslovné prohlasil, Ze souhlasi
s timto zptsobem poskytnuti puajcky. Dluznik podpisem této smlouvy stvrdil, ze pujcku za
podminek stanovenych touto smlouvou pfijima a zavazuje se ji véfiteli ve lhuté nejpozdéji dne
24. 4. 2017 fadné a vcas uhradit. K zajisténi pohledavky vétiteli pro ptipad, ze by pujcka nebyla
dluznikem fadné a vcas ve lhuté splatnosti této smlouvy zaplacena, se smluvni strany dohodly, ze
dluznik zaplati véfiteli smluvni pokutu ve vysi 0,1 % denné z dluzné jistiny pajcky. K zajisténi
pohledavky véfitele dale vystavil a predal dluznik soucasné ke dni podpisu této smlouvy véfiteli
dvé blankosménky vlastni, které dluznik vystavil a podepsal jako vystavce s dolozkou bez
protestu a nikoliv na fad véfitele, na kterych neni vyplnéna sménecna suma a datum splatnosti
smének. Obé tyto sménky plni funkci zajist'ovaci. V pfipadé fadné a vcasné dhrady financnich
prostfedkt budou obé¢ sménky vraceny dluznikovi. Sménecnym vystavcem je 1. Zalovany,
sménecnym avalem je uvedena 2. zalovana. Smluvni strany se dale dohodly, Ze véfitel je opravnén
doplnit datum splatnosti prvé sménky tak, Ze nesmi byt doplnéno dfive, nez po splatnosti ptjcky,
tj. nejdifve dne 25. 4. 2017. Véfitel je dale opravnén doplnit prvou sménku o sménec¢nou sumu,
kterda v sob¢ zahrnuje: a) nezaplacenou cast jistiny pujcky, b) zakonny urok z prodleni ve vysi
stanovené pravnim pifedpisem upravujicim uroky z prodleni jdouci ode dne nasledujictho po
splatnosti pujcky do dne vyplnéni této prvé sménky, c¢) smluvni pokutu za prodleni s dhradou
pujcky ve vysi 0,1 % denné z dluzné jistiny pujcky jdouci ode dne nasledujictho po splatnosti
pujcky do dne vyplnéni této prvé smenky. Smluvni strany se dale dohodly, Ze véfitel je opravnén
doplnit datum splatnosti druhé sménky tak, Ze nesmi byt doplnéno dfive nez po vyplnéni prvé
sménky. Véfitel je dale opravnén doplnit druhou sménku o sménec¢nou sumu, ktera v sobé
zahrnuje: a) smluvni pokutu za prodleni ve vysi 0,1 % denné z dluzné jistiny pujcky jdouci ode
dne nasledujiciho po vyplnéni prvé sménky do dne vyplnéni této druhé smeénky, b) zakonny urok
z prodleni ve vysi stanovené pravnim pfedpisem upravujicim droky z prodleni jdouci ode dne
nasledujiciho po vyplnéni prvé sménky do dne vyplnéni této druhé sménky (viz smlouva o pujcce
¢ I 7z dne 21. 2. 2017). Zalobkyné ptijcku poskytla (viz vypis z Gé¢tu Zalobkyné).
Vzhledem k tomu, ze zalovany zalobkyni pujcenou castku 60 000 K¢ nevratil, pfistoupila
zalobkyné k vyplnéni blankosménky uvedenim smeénecné sumy ve vysi 93 028 K¢, sestavajici se
z ¢astky 60 000 K¢ odpovidajici aktualni dluzné jistiné pujcky, z ¢astky 27 060 K¢ odpovidajici
vyuctované smluvni pokuté a z castky 5 968 K¢ odpovidajici zakonnému uroku z prodleni. Ze

Shodu s prvopisem potvrzuje Vladislava Jelinkova



3 41 Cm 87/2018

sménky vystavené 1. zalovanym dne 21. 2. 2017 ve Zruci — Senci bez protestu nikoliv na fad
zalobkyné vyplyva, Ze byla vyplnéna na castku 93 028 K¢ s datem splatnosti 19. 7. 2018. Jako
sménecny rukojmi je na této sménce uvedena 2. zalovana (viz sménka vystavena dne 21. 2. 2017).
Ackoliv byli zalovani opakované upominani o thradu dluzné sménecné sumy, do soucasné doby
ji zalobkyni nezaplatili (viz upominka ze dne 19. 7. 2018 a ze dne 26. 7. 2018 vcetné dokladu o
jejich dorucovani zalovanym).

Dle clanku I. § 10 zak. ¢. 191/1950 Sb., zdkon sménecny a Sekovy, nebyla-li sménka, ktera byla
pii vydani nedplnd, vyplnéna tak, jak bylo ujednano, nemuze se namitat majiteli sménky, ze tato
ujednani nebyla dodrzena, ledaze majitel nabyl sménky ve zIé vife nebo se pfi nabyvani sménky
provinil hrubou nedbalosti.

Dle ¢lanku L. § 32 odst. 1, 2, 3 zak. ¢. 191/1950 Sb., zikon sménecny a Sekovy sménecny rukojmi
je zavazan jako ten, za koho se zarucil. Zavazek sménecného rukojmiho je platny i tehdy, je-li
zavazek, za ktery se zarucil, neplatny z jiného duvodu nez pro vadu formy. Zaplati-li sménecny
rukojmi sménku, nabyva prav ze sménky proti tomu, za koho se zarudil a proti véem, kdoz jsou
této osob¢ sménecné zavazani.

Po zhodnoceni provedenych dukaza soud shledal, ze Zalobou byl uplatnén narok z cenného
papiru, ktery je samostatnym pravnim davodem k plnéni, pficemz pravni vztahy vzniklé
vystavenim sménky se spravuji zakonem ¢. 191/1950 Sb., zdkon sménecny a sekovy. 1. zalovany
podepsal blankosménku zajist’ujici pohledavku zalobkyne vzniklou na zakladé smlouvy o pujéce
¢ I zc dne 21. 2. 2017, pficemz ve smlouvé soucasné udélil vyplfiovaci privo zalobkyni
chybé¢jici udaje do blankosmeénky doplnit. Podpisem blankosménky musi byt jeji vystavce
srozumén s tim, ze majitel z blanketu ucini sménku uplnou, nebudou-li splnény sménkou
zajisténé zavazky a ze bude pfi vypliovani blankosménky postupovano ve vazbé na obsah
zavazkového pravniho vztahu. Vystavena sménka byla vyplnéna v souladu s dohodou o
vypliiovacim pravu obsazenou ve smlouvé o pujcce s poukazem na c¢lanek 1. § 77 odst. 2, § 10
zakona sménecného a Sekového, ¢imz doslo k dovrseni pfemény pouhého zarodku sménky na
sménku uplnou. 1. zalovany jako vystavce této sménky je zavazan uhradit Zzalobkyni sménecny
peniz, a to vcetn¢ postiznich naroku dle clanku I. § 48 zakona sménecného a sekového. 2.
zalovana se na predmétné sménce podepsala jako sménecny rukojmi. Sménec¢ny rukojmi nenf
dluznikem akcesorickym k zavazku urcitého sménec¢ného dluznika, a to ani toho, za n¢hoz se
podepsal jako bézny rucitel. Je dluznikem samostatnym pifi postihu solidarnim se vSemi ostatnimi
dluzniky. Vzhledem k tomu, ze Zalovani svuj zavazek vuci zalobkyni nesplnili, byla jim tato
povinnost stanovena rozhodnutim soudu. Ke splnéni povinnosti zalovanym byla stanovena
bézna 3denni lhata dle § 160 odst. 1, ¢ast véty pfed stfednikem o.s.f. Povinnost k thradé¢ jim byla
stanovena spole¢né a nerozdilné s ohledem na vyse uvedené skutecnosti.

Vyrok o nahradé naklada fizeni je odivodnén ustanovenim § 142 odst. 1 o.s.f. Zalobkyné byla ve
veécl plné aspésna, ma proto pravo na plnou nahradu nakladu fizeni ve vysi 17 154,20 K¢,
ptedstavujici zaplaceny soudni poplatek ve vysi 4 667 K¢ dle zak. ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, 2 tkony pravai sluzby po 4 860 K¢ dle § 7 vyhl. ¢. 177/1996 Sb., 2 pausalni castky
nahrady hotovych vydaja advokita po 300 K¢ dle § 13 odst. 3 vyhl. ¢. 177/1996 Sb. véetné 21 %
DPH z odmény za zastupovani a z ndhrad dle § 137 odst. 3 o.s.f. I v tomto pfipadé ke splnéni
povinnosti zalovanym byla stanovena bézna 3denni lhata (§ 160 odst. 1, cast véty pred
sttednikem o.s.1.), platebni misto k rukdm advokata jim bylo stanoveno dle § 149 odst. 1 o.s.f.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani ve lhut¢ 15 dna od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejsiho.
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Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklddd vykonatelné soudni rozhodnuti, muze se
opravnény domahat svého prava navrhem na soudni vykon rozhodnuti nebo podat exekucni
navrh u exekutora.

Plzen 26. listopadu 2018

Mgt. Jaroslava Kocandrlova, v. r.
samosoudkyn¢
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