NEJVYSSI SOUD
CESKE REPUBLIKY 30 Cdo 2865/2012-287

USNESENI

Nejvyssi soud Ceské republiky rozhodl piedsedou senatu JUDr. Pavlem Pavlikem
ve Véci vySetiované R- I—- narozené , bytem v
, zastoupené opatrovnici L- narozenou dne
bytem v , a opatrovnikem pro rlzenl Mgr. Ing. Markem Luhanem
advokatem se sidlem v Lysé nad Labem, Masarykova 1250/50, za Ucasti navrhovatele
Domova pro osoby se zdravotnim postiZzenim v , se sidlem :
a za Ucasti Okresniho statniho zastupitelstvi v Chebu, o navraceni zpusobilosti k pravnim
Ukonam, vedené u Okresniho soudu v Chebu pod sp. zn. 19 P 36/2000, o dovolani
vySetiované proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 23. kvétna 2012, ¢.j. 18 Co
562/2011-247, takto:

Rozsudek Nejvy3siho soudu Ceské republiky ze dne 22. listopadu 2012, &.j. 30 Cdo
2865/2012-275, se v odavodnéni opravuje tak, Ze druha véta tretiho odstavce na ¢isle listu 7
spravné zni: “Z tohoto divodu Nejvy3si soud Ceské republiky jako soud dovolaci (§ 10a
0.s.i.) rozsudek odvolaciho soudu s piihlédnutim k ustanoveni § 243b odst. 2 a 3 0.s.f. zrusil
a véc vratil uvedenému soudu k dalSimu fizeni.* Nasledujici treti a ¢tvrtd véta téhoz

odstavce se vypoustéji.

Oduvodnéni:

Nejvy3si soud Ceské republiky v oznagené véci podle ustanoveni § 243b odst. 2 a 3
obcanskeho soudniho fadu (dale jen "o.s.t."), s ohledem na aplikaci ustanoveni § 10 odst. 1
a 2 obc¢anského zakoniku (dale jen ,,0b¢. zak.*) rozsudkem ze dne 22. listopadu 2012, ¢.j. 30
Co 2865/2012-275, vyslovil, Ze se zruSuje rozsudek Krajského soudu v Plzni ze dne
23. kvétna 2012, ¢.j. 18 Co 562/2011-247, a véc se vtomto rozsahu vraci tomuto soudu
k dalSimu fizeni. Soud v tomto pfipadé v dusledku Upravy obsazené v ¢lanku 1I. bodu 12.
zakona ¢. 7/2009 Sb., kterym se méni zakona ¢. 99/1963 Sh., ob¢ansky soudni fad, ve znéni
pozd¢jSich predpist, a dalSi souvisejici zakony, ve véci postupoval podle znéni 0.s.f. G¢inného
od 1. ¢ervence 20009.

Podle ustanoveni § 164 odst. 1 0.s.f. pfedseda senatu opravi v rozsudku kdykoliv i bez
navrhu chyby v psani a v poctech, jakoz i jiné zjevné nespravnosti.

V odavodnéni  rozhodnuti doSlo ke zjevné nespravnosti, kdyZz byla uZita
ve tietim odstavci na ¢.1.7 tieti a ¢tvrta véta, které neodpovidaji vyhlaSenému vyroku. Z tohoto



davodu se v ramci opravy této zjevné nespravnosti treti a ctvrtd véta vypoustéji a soucasné
byla opravena véta druhd v souladu s vyhlaSenym vyrokem.
Proti tomuto usneseni neni opravny prostiedek pipustny.

V Brnég 27. biezna 2013

JUDr. Pavel Pavlik,v.r.
piedseda senatu

Za spravnost vyhotoveni: Bc. lvana Cechovska





