30A 237/2018-6

USNESENI

Krajsky soud v Plzni rozhodl v senat¢ slozeném z pfedsedy senatu JUDr. Vaclava Roucky
a soudct JUDr. Petra Kuchynky a Mgr. Jaroslava Skopka ve véci

navrhovatelky: B ¢stského ufadu Kasperské Hory, Namesti 1, 341 92
Kasperské Hory

za ucasti: Méstsky ufad Kasperské Hory, Namésti 1, 341 92 Kasperské Hory

v fizeni o navrhu na vysloveni neplatnosti voleb do Zastupitelstva mésta Kasperské Hory
konanych ve dnech 5. a 6. fijna 2018,

takto:

I. Navrh se odmita.
II. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Krajskému soudu v Plzni (dale téz ,,s0ud) byl dne 17. 10. 2018 dorucen navrh datovany téhoz
dne, v némz navrhovatelka uvedla toto: ,,Na gakladé zjisténych skutenosti uvedenych v prilohdch toboto
oxndment sdéluyi, Je jako dstupei registracnibo difadu pro volby do obecnich astupitelstev a doplingici volby
do 1/ 3 Sendtu P CR, mi bylo v pdtek 12. 10. 2018 oznameno jednani, které by bylo mozné vyhodnotit i jako
negpravnénon manipulaci s hlasovacimi listky pro uvedené volby, jez by mobla ve svém disledkn, s obledem
na_jejich vysledek a minimalni ro3dily v poitu obdrienych hlasi mezi nékterymi volebnimi uskupenini, pisobit
neregulérnost hlasovani & voleb. Zdddm proto o provéveni nvedenych skutecnosti 3 hlediska podezrieni 3 mognosti
Jednant, které by bylo mogné kovalifikovat jako trestny lin nebo prestupek. Toto ozndmeni bylo dornieno

prostiednictvim DS v pondéli 15. 10. 2018 Policii CR Klatovy, Jeji% pracovnik mne odkazal na Krajsky soud v Plzni.
Na védomi ma tuto informaci od 12. 10. 2018 také Krajsky sirad Plzert, odbor voleb.*.

Rizeni ve spravanim soudnictvi je upraveno zakonem ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale téz ,,soudni rdd spravni* nebo .. 7 5.). Soudnictvi ve vécech
volebnich je upraveno v § 88 a nasledujicich soudniho fadu spravniho, pficemz neplatnost voleb
a hlasovani je upraveno v § 90 s. . s.

Soud ve véci rozhodl dle § 90 odst. 3 s. f. s. bez jednani.

Podle § 90 odst. 1 s. f. s., ga podminek stanovenych vlastnimi akony miige se obéan, politickd strana nebo
nezavisly kandiddat anebo sdrugeni negdvisljch kandidati a sdrugeni politickych stran nebo politickych hnuti
a nezavishich kandiddtsi navrhem domdibat roghodnuti soudu o neplatnosti voleb nebo neplatnosti hlasoviani anebo
neplatnosti volby kandidita.

Shodu s prvopisem potvrzuje Helena Kovatikova.



10.

11.

pokracovani 2 30A 237/2018

Uvedené ustanoveni obecné upravuje aktivni legitimaci ve volebnich vécech. Jeho znéni,
konkrétné zacatek [= ,,Za podminek stanovenych vlastnimi 2akony (...)], je oporou pro zavér, ze § 90
odst. 1 s. f. s. dopada nejen na volby do zastupitelstev obci, ale téZ na volby do zastupitelstev
krajit & obou komor Parlamentu Ceské republiky. P# posuzovani aktivni legitimace je tak nutno
vzdy vychazet nejen z § 90 odst. 1 s. f. s., ale také z podminek, které jsou stran aktivni legitimace
stanoveny zvlastnim zakonem. Onim zvlastnim zakonem je v pfipadé voleb do zastupitelstva
obce zdkon ¢. 491/2001 Sb., o volbich do zastupitelstev obci a 0o zméné nékterych zikont,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale téz ,,zdkon o volbdch™).

Podle § 60 odst. 1 zakona o volbach, poddnim navrhu na neplatnost hlasovini, na neplatnost voleb nebo
na neplatnost volby kandidita se miige domdhat ochrany un sondn kagdi osoba zapsand do sexnamu ve volebnim
okrsku, kde byl den zastupitelstva obce volen, jakoF i kadd volebni strana, jeji% kandidatni listina byla
zaregistrovana pro volby do tohoto astupitelstva (ddle jen ,navrhovatel”). Ndavrh je tieba podat nejpozdéii 10
dnii po vybldseni vysledkii voleb do zastupitelstev obei Stitni volebni komist.

Soud dospél k zavéru, Zze navrhovatelka nenf ani jednim ze subjektt, které maji podle § 90 odst. 1
s. . s. ve spojeni s § 60 odst. 1 zakona o volbach aktivni legitimaci.

Navrh byl odeslan (a soudu dorucen) z datové schranky mésta Kasperské Hory (ID schranky:
kwjbxui), odborem vnitfnich véci, na hlavickovém papiru Méstského ufadu Kasperské Hory, byl
digitalné podepsan Ing. AYEEENE S T ~<stsk¢ho uradu, kterdzto byla oznacena
jako vyfizujic{ osoba.

Podle § 110 odst. 1 zdkona ¢. 128/2000 Sb., o obcich, ve znéni pozdéjsich predpisti (déile téz
wwobeeni 2iizent), plati, ze v obcich s povérenym obecnim ditadem a v obcich s rozsivenou prisobnosti se rizuje
Sfunkce tajemnika obecniho iiradu, ktery je zaméstnancem obce. Ostatni obce mobou ridit funkci tajemnika
obecniho ditadn. Podle § 110 odst. 2 obecniho ztizeni, fajemnik obecniho sitadu je odpovédny za plnéni
sikolii obecniho difadu v samostatné prisobnosti i prenesené piisobnosti starostovi. Podle § 110 odst. 4
obecniho ztizeni pak plati, Ze tajemnik obecniho iiradn 3ajistuje vikon prenesené piisobnosti s vyjinkou véci,
které Json dkonem svéfeny radé obce nebo vldstnimn orgdnu obce [pism. a)|, plui dikoly ulogené mu
zastupitelstvem obee, radon obce nebo starostou |pism. b)), stanovi podle vldstnich pravnich predpisi platy vsem
zaméstnancim obce arazenym do obecniho diradn [pism. c)|, plni sikoly statutirniho organu améstnavatele
podle vldstnich pravnich predpisi vidi gaméstnanciim obce Zarazemym do obecniho dradu [pism. d)|, vyddiva
Spisovy 1dd, skartacni vdd a pracovni vdd obecniho dradn a dalsi vnitini smérnice obecniho riradn, nevyddva-li je
rada obce [pism. e)]. Podle § 109 odst. 1 prvni véty obecniho ztizeni, obecni sifad tvori starosta,
mistostarosta (mistostarostové), tajemnik obecniho iitadu, je-li tato funkce 3rizena, a zaméstnanci obce zarazgent
do obecniho tiradn. Podle § 103 odst. 3 obecniho ziizeni, starosta jmennje a odvoldva se soublasem reditele
krajského diradu tajemmnika obecniho itadn v sonladu se ldstnim akonem a stanovi jeho plat podle zvlastnich
predpisiiy beg soublasu reditele krajského diradu je jmenovini a odvolini tajemnika obecniho iitadu neplatne.

Z pravé citovanych ustanoveni obecniho ziizeni je patrné, ze pozice |Jjjjiij obecniho
(méstského) dradu je funkcionafskym postem v obci. A ze skutecnosti popsanych v odstavcei 9
tohoto usneseni je pak zfejmé, ze pfedmétny navrh byl soudu zaslan praveé z pozice osoby
odpovédné 2a plnéni tikolii obecnibo divadu v samostatné prisobnosti i prenesené prisobnosti, nikoliv jako navrh
obéana (§ 90 odst. 1 s. f. s.), tesp. osoby zapsané do seznamu ve volebnim okrsku, kde byl clen zastupitelstva
obce volen (§ 60 odst. 1 zakona o volbach). To znamend, ze navrhovatelka (=]l m<stského
ufadu) je osobou, ktera k podani navrhu na vysloveni neplatnosti voleb nebo hlasovani neni
osobou opravnénou, resp. je osobou k tomu zjevné neopravnénou.

Podle § 46 odst. 1 pism. ¢) s. f. s. plati, Ze nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim
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odmitne navrh v pfipadech, kdy byl navrh podan osobou tomu zjevné neopravnénou. Vzhledem
k zavéru o nedostatku navrhové aktivni legitimace Zalobkyné, soud podle § 46 odst. 1 pism. c)
s. f. s. navrh odmitl.

O nahradé nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle § 93 odst. 4 s. f. s., podle né¢hoz na nahradu
nakladd fizeni nema zadny z acastnika pravo.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je kasacni stiznost nepfipustna (§ 104 odst. 1 s. 1. s.).

Toto usneseni nabyva pravni moci dnem vyvésenim na ufedni desce soudu, tj. dne 31. ffjna 2018
(§ 93 odst. 5 véta druha s. f. s.).

Plzen 31. 10. 2018

JUDr. Vaclav Roucka v.r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Helena Kovatikova.





