Cislo jednaci: 45Cm 188/2015 - 85

USNESENI

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni JUDr. Milenou Hoskovou Sedlakovou v
prévni véci zalobee: M GEEN- "o
B Zstoupen JUDr. FrantiSkem Grznarem, advokatem se sidlem Paroubkova 228,
344 01 Domazlice, proti Zalovanému: Spolecenstvi vlastniki domu Skroupova 9, Karlovy
Vary, IC 70978298, se sidlem Skroupova 9, 360 01 Karlovy Vary, zastoupen Mgr. Michalem
BureSem, advokatem se sidlem Bélehradska 1042/14, 360 01 Karlovy Vary, o rozhodnuti, ze
usneseni shromazdéni vlastniki domu je neplatné,

takto:

Rizeni se v &asti vyroku: Spole¢enstvi vlastnikii domu se zakazuje jednat dle hlasovéni
o0 vylouCeni ¢lena Vyboru pana Ml Glll] do pravomocn¢ho rozhodnuti soudu, zasta
vuje.

Oduvodnéni

Zalobce se ptivodné svoji Zzalobou podanou u zdej$iho soudu dne 9.10.2015 domahal
vydani rozhodnuti, kterym by bylo rozhodnuto o tom, Ze hlasovéani o vylouceni ¢lena vyboru —
zalobce pro necinnost, které bylo pfijato na shromazdéni SpoleCenstvi vlastnikit domu
Skroupova 1318/9, Karlovy Vary, IC 70978298, konaného dne 23.7.2015, je neplatné a
zaroven, aby bylo Zalovanému zakazano dle tohoto hlasovani o vylouceni ¢lena vyboru jednat,
a to az do pravomocného rozhodnuti soudu. Zalobce svoji Zalobu odiivodnil tim, Ze na shora
uvedeném specifikovaném shromazdéni bylo rozhodnuto o tom, ze Zalobce je vyloucen
z funkce clena vyboru, Zalobce mé za to, ze tak bylo ucinéno v rozporu s dobrymi mravy
z diivodu, které nejsou pravdivé, a dale poukdzal na to, Ze tento bod programu vibec nebyl
zafazen na pozvance, kterd program obsahovala, a tudiZ o tomto programu nemélo byt vitbec
jednano. Dale se obsirné vyjadtil k tomu, Ze mu nikdy nebyla ne€innost vytykana ani jednani,
které by bylo v rozporu se stanovami ¢i dokonce spravnimi ptedpisy. Poté, co se zalobce
nechal pravné zastoupit, doslo k doplnéni Zaloby dne 15.8.2016 a zaroven ke zpétvzeti v ¢asti
pozadavku na vydani zdkazu jednat tak, jak bylo plivodné navrhovano ve vyroku II. s tim, Ze
petit Zaloby byl upfesnén o datum jednéni shroméazdéni jeste v podani ze dne 16.8.2016.

Vzhledem ke zpétvzeti Zaloby bylo fizeni podle § 96 o.s.t. zastaveno, kdy souhlas
zalovaného nebyl vyZadovan.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze ve 1hlit¢ 15 dnil od doruceni pisemného vyhotoveni
podat k Vrchnimu soudu v Praze, prostifednictvim soudu zdejs$iho, odvolani, a
to ve dvojim vyhotoveni.

V Plzni dne 23.08.2016

JUDr. Milena Hoskova Sedlakova, v.r.
Za spravnost vyhotoveni: samosoudkyné
Stanislava BeniSkova





