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EESKE BUDES QVILE
380 03 pobotka Tabor

2KZV 6/2014-154 V Tébote dne 25.08.2015

Krajskému soudu
v Ceskych Budé&jovicich -
-pobotka v Tdbofe

OBZALOBA ?Q;@;;Wli

Statni zdstupkyné Krajského statniho zastupitelstvi v Ceskych Budé&jovicich - pobogka
v Tabofe podava podle § 176 odst. 1 tr. f4du obzalobu na obvin&né:

1. AALAAL  A4AAA

nar. Py . okr. trv. bytem r &, ok . soutasného
bydliste ' s &
2. RgB3R  GRDRP
nar. v , okr. , trv. bytem - ¢. ., okr.
jednatele spol. . 7,
Ze

oby. 4dAst AAAAL a néslednd obv.R28ke 22887, jako jednatelé spol. ;
se sidlem  ACE: pfi zastupovani této spole¢nosti, v Z4dosti
o dotaci z Regiondlniho operaéniho programu (ddle jen ROP) NUTS II Jihozépad Ceské
Budgjovice, Eestnych prohldenich a rovni% i ve Smiouvé o podminkach poskytnuti dotace a
dodatku této smlouvy, v&domé uvedli nepravdivé udaje tykajici se vy¥e celkovych
zpusobilych vydaji a soudasné k Zadosti o dotaci v pribéhu realizace projektu predlozili
smlouvy o pljéce s dodatky, které obsahovaly nepravdivé tdaje, a to vumyslu ziskat
neopravnéné finanéni prostfedky z dotace na projekt s nizvem »Roz8ifeni a modemizace
hotelu *, pfi¢emZ konkrétné:

L obv. 4ttt 444 i

dne 24.8.2010 jako jednatel spol. ., se sidlem

IC: podal Regiondlni radg regionu soudr#nosti Jihozépad, se sidlem Jeronymova
1750/21, Ceské Budgjovice, IC: 75086999, Zddost o podporu projektu na projekt nazvany
-Rozsffen{ a modernizace hotelu *, vedenou pod kédem 1mFedP0001 v ramei ROP
NUTS II Jihozédpad, vniZ vtmyslu neoprdvnéného obohaceni této spolednosti uved]
nepravdivé udaje tykajici se vygfsleni celkovych zpusobilych vydajii projektu, jet byly
zamé&rné navySeny na celkovou &4stku 59.168.474,- K& bez DPH (76.216.012,- K& v&. DPH),
atkoli si byl vé€dom toho, Ze zplisobilé vydaje projektu byly mnohem niZ¥{ a ginily dle prvotng
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zpracovaného, zamérné nenavySovaného nakladového rozpottu, astku ve vysi 38.535.677,-
K¢ bez DPH (46.242.812,- K& v&. DPH),

pridemZ k Zédosti jako povinnou piilohu &.8, dokladajici financni kryti projekiu, 1j. zajiténi
zdrojli na pfedfinancovéni a spolufinancovéni projektu, které je podminkou pro poskytnuti

dotace, doloZil Smlouvu o piijcce Egzaw’enou dne 1.7.2010 mezi spol. .
se sidlem IC: , jako véfitelem a
se sidlem , IC:: , Jako dluZnikem, kterou za ob& smluvn{ strany

sam podepsal jako jejich jednatel, kdy? pfedmétem smlouvy byl zdvazek véfitele
k poskytnuti pen&Znich prostfedkd k pisemné vyzvé dlunika, udingné nejpozddii do
31.3.2011, a to az do vy¥e 77.000.000,- K&, vazanych na realizaci predmétmého projektu,
a takto jednal pfesto, Ze si byl vddom toho, ¥e smlouva obsahuje zcela nepravdivé tdaje
uvadéné ohledné moznosti poskytnuti pendnich prosttedkti véfitelem v uvedeném objemu,
nebot’ Zadnymi takovymi prostfedky spol. .» nikdy nedisponovala a ani jinak
je neméla zajistény,

naslednym Cestnym prohidsenim ze dne 25.5.2011 , které obvinény poskytovateli dotace
predloZil, 1zivé potvrdil platnost pfedmétmné Smlouvy o pljcee s ujisténim, Ze je pln& zajisténo
finan¢ni kryti projektu, a to pfesto, Ze si byl védom Jjednak naprosto nezajist&ného finan&niho
kryti projektu a dale toho, Ze Smlouva se, dle yjednanych smluvnich podminek ( viz bod 1
a 5 Smlouvy), které napln&ény nebyly, jiZ k 31.3.2011 bez dalsiho rudi, tj. pozbyvé platnosti,
plesto

dne 15.8.2011 na zékladg t&chto védoms nepravdivych Gidaji obv. A#M4€ | uzaviel za

( , jako pi{jemce s Regiondlni radou regionu soudrfnosti Jihozépad jako
poskytovatelem Smlouvu o podminkdch poskytuti dotace z ROP NUTS IT Jihozdpad,
r.g. projektu CZ.1.14/3.1.00/11.02245 pod ndzvem ,Rozsifeni a modernizace hotelu Palcat®,
dle niZ méla byt poskytnuta dotace ve vy3i 50% z celkovych zplsobilych vydaji projektu,
max. ve vysi 29.584.237.- K& ztoho &inil piisp&vek Spoledenstvi &istku ve vy
25.146.601,45 K&, plisp&vek z Nérodntho financovani &istku ve vysi 4.437.635,55 K¢,
a soukromy zévazek spolufinancovani ptijemce v S4stce 29.584.237,- K&, a v niZ v &l VIII,
odst. 4 obvinény nepravdivé &estnd prohldsil, e ma4 zajistény finanéni zdroje
k pfedfinancovani projektu alespofi prvnich dvou etap, atkoli Zadné takové prostredky nikdy
zajistény nemél, kdyZ nasledng v disledku finanéni potiZi, do nichZ se dostal,

dne 2.12.2011 na zékladé uzaviené Smlouvy o prevodu obchodniho podilu obvingny 'A4444
. jako spolednik spol. , se sidlem
e pfeved] svi{ij obchodni podil o velikosti 100% na nového nabyvatele, obv.

BRBER

pfitemZ takto jednal viumyslu ncoprévnéné a ne pravné &erpat ve prospdch Zadatele
o poskytnuti dotace spol. ] : , jako jeji jednatel,
jednak ze strukturdlnich fondii Evropské unie finanéni &4stku 25.146.601,45 K&, tedy
prostfedky poskytnuté ze stétniho rozpotu na piedfinancovéni vydajt, které maji byt pokryty
prostfedky z rozpo¢tu Evropskych spoledenstvi podle § 44 odst. 2 pism. f) zék. & 2018/2000
Sb., o rozpottovych pravidlech v platném znéni, a Jjednak z prostfedkd statntho rozpodtu
Ceské republiky finandni &dstku ve vy¥i 4.437.635,55 K&, tedy ostatni prostfedky statntho
rozpoétu podle § 44 odst. 2 pism. h) zak. & 218/2000 Sb., o rozpo&tovych pravidlech,
v platném znéni,



IL obv. 22022 gapR2

dne 20.1.2012 iako novy jednatel spol. » se sidlem ' ,
' , T uzavfel s Regiondlni radou regionu soudrZnosti Jihozapad, se sidlem
Jeronymova 1750/21, Ceské Budgjovice, 1C: 75086999, Dodatek ¢. 1 Smlouvy o podminkdch
poskytnuti - dotace zROP NUTS II Jihozdpad ze dne 15.8.2011, r& projektu
CZ.1.14/3.1.00/11.02245 pod ndzvem ,,Roz§ifeni a modernizace hotelu ¥, vztahujici se
ke zméné harmonogramu projektu - zméné terminu zahajeni fyzické realizace projektu,
a dne 15.6.2012 uzaviel Dodatek €2 k této Smlouvg, tykajici se zmény rozpodtu projektu,
¢imZ deklaroval srozumeéni a smluvni pfijeti zdvazku tykajiciho se podminek poskytnuti
dotace, v imyslu neopravnéného obohaceni se, a pfestoe si byl v&dom toho, Ze celkové
zplsobilé vydaje pro poskytnuti dotace byly z4&m&mé navyseny tak, aby bylo moZno ziskat a
¢erpat dotaci v maximaélni vy&i 29.546.187,- K&,

dne 15.8.2012 na zdklad€ vyzvy poskytovatele, jimZ v rdmei etapové kontroly bylo zjiténo,
ze financni krytf ve vysi 77 mil. K& nebylo poskytnuto spol. v souladu se
Smlouvou o pijéce ze dne 1.7.2010, ale je zaji¥t&no jinak, a sice subdodavatelem

-, obvinény jako Pfilohu &. 9 doloZil ,,Ozndmeni o zméné véfitele projektu®
spolu s Dohodou o neplatnosti Smlouvy o pijéce ze dne 1.7.2010, uzavienou dne 19.3.2012

mezi , zastoupenou jejim novym jednatelem , aspol.
, Jako dluZnikem a déle doloZil Smlouvu o pijéce ze dne 20.3.2012,
uzavienou spol. o A , jako véfitelem a spol.

» jako dluZnikem, kterou za obé spole¢nosti sam podepsal jako jejich jednatel,
kdyz predmétem smlouvy byl zavazek véfitele k poskytnuti pen&Znich prostedki k pisemné
vyzvé dluZnika, utinéné nejpozd&ji do 31.3.2012, a to ve vy3i 77.000.000,- K&, vézanych na
realizaci pfedmétného projektu, a takto jednal piesto, Ze si byl védom toho, e pfedmétna
smlouva obsahuje nepravdivé tdaje uvéddiné ohlednd moZnosti poskytnuti pené#nich
prostfedkli véfitelem v uvedeném objemu, nebot Zidnymi takovymi prostiedky  spol.

., nikdy nedisponovala a ani jinak je v takto deklarovaném objemu
neméla zajistény, coZ mu jako jejimu jednateli bylo dostatedng znémo,

dodlo tak k poruSeni podminky Smlouvy o podminkdch poskytnuti dotace z ROP NUTS II
Jihozdpad ze dne 15.8.2011,v disledku &ehoZ byla pfedmétnd Smlouva dne 13.9.2012
poskytovatelem dotace ukondena vypovédi vedenou pod zn. RRRSJ 11624/2012, ani? by
doslo k derpén{ dotace,

piifemZ takto jednal vumyslu neopravnéné a nespravné Zerpat ve prospéch Zadatele
o poskytnuti dotace spol. IC: jako jejf jednatel,
jednak ze strukturdlnich fondfi Evropské unie finanSni &astky 25.146.601.,45 K&, tedy
prostiedky poskytnuté ze statniho rozpodtu na ptedfinancovani vydajt, které maji byt pokryty
prostfedky z rozpottu Evropskych spoledenstvi podle § 44 odst. 2 pism. ) zék. & 2018/2000
Sb., o rozpoltovych pravidlech v platném znéni, a jednak z prostiedkll stétniho rozpodtu
Ceské republiky finangni 4stku ve vy3i 4.437.635,55 K&, tedy ostatni prostiedky statniho
rozpoCtu podle § 44 odst. 2 pism, h) zdk. & 218/2000 Sb., o rozpo&tovych pravidlech,
v platném znéni,



tedy

ad L) obv. Ad4aAL AdtAR

- dopustil se jednéani, které bezprostiedné smé&¥ovalo k dokonani trestného Cinu spoéivajiciho
v pfedloZeni nepravdivych dokladd vztahujicich se k pf{jmim nebo vydajim souhrnného
rozpo¢tu Evropské unie nebo rozpodti spravovanych Evropskou unif nebo jejim jménem,
a tim umoZnit nesprdvné pouZiti nebo zadrZovanf finanénich prostedit z nekterého takového
rozpo¢tu nebo zmenSen{ zdroji n&kterého takového rozpoctu, a zplsobit takovym &inem
Skodu velkého rozsahu, pfidemZ jednal v umyslu trestny ¢in spachat, aviak k dokondni
trestného &inu nedoslo,

- dopustil se jedndni, které bezprostfedné sméfovalo k dokonan{ trestného &inu spocivajiciho
vtom, Ze v Zadosti o poskytnuti dotace uvede nepravdivé Udaje, a zptisobi takovym &inem
znacnou $kodu, pfi€em? jednal v umyslu trestny &in spachat, aviak k dokonanf trestného &inu
nedoglo,

ad IL) obv. 32289 22300
- dopustil se jednéni, které bezprostiedn sm&fovalo k dokonani trestného &inu spocivajiciho

v pfedloZeni nepravdivych dokladii vztahujicich se k pffjmim nebo vydajim souhrnného
rozpottu Evropské unie nebo rozpodth spravovanych Evropskou unii nebo jejim jménem,
a tim umoZnit nespravné pouZiti nebo zadr¥ovani finandnich prostfedkd z nékterého takového
rozpoCtu nebo zmenSeni zdrojii nékterého takového rozpodiu, a zplisobit takovym &inem
Skodu velkého rozsahu, pfitem? jednal vumyslu trestny &in spachat, aviak k dokonéni
trestného &inu nedoglo,

¢imZ spachali

ad L) obv. ‘444dt 4444
- zlo€in poskozeni finanénich z4jmi Evropské unie podle § 260 odst. 1, 5 tr. zakoniku
ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zdkoniku,

- zlo¢in dotagniho podvodu podle § 212 odst. 1, 5 pism. c) tr. zdkonfku ve stadiu pokusu podle
§ 21 odst. 1 tr. zdkoniku,

ad IL) obv. #ppe £piuse

- zlo€in poskozeni finan&nich z4jmi Evropské unic podle § 260 odst. 1, 5 tr. zdkoniku
ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zdkoniku.

Navrhuji uhlavniho lideni:

1.) vyslechnout svédky:
¢. 1. 491-516, 517-528, . ¢.1. 677-696, &L
725-733, . &l 740-747, ¢.1. 904-916, 917-936, 1
v €1 937-946, ¢l 968-984, ¢.l. 999-1010, .
] L &1 1125-1138, ¢l 1701-1708, t &1 1740-1753,
- ¢l 1762-1771, v &L 1777-1795, 1 &l
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1805-1813, Ing. &1. 2501-2515, Ing. &1, 2528-2541,

¢l 2565-2593, JUDr. ¢l 2594-2604, 2605-2609,
¢, 2614-2629, Ing. ¢.l. 2720-2734, Ing.

¢.1. 2735-2742, Mgr. Ing. 1 &1 2743-2751, Ing. &L
2759-2766, Ing. arch. ¢l 2776-2792,
2.) za podminek § 211 odst. 1 tr. ¥idu &st protokol o v¥povédi svédka:

¢.1. 322-325, JUDr. ¢.. 407-419, : 8.1, 872-8717, .

¢l 878-889, Ing. . ¢l 1029-1041, &L
1072-1083, - - &1 1094-1103, ¢l. 2551-2564, Ing. !

¢l 2752-2758,

3.) za podminek § 211 odst. 6 tr. Fadu &ist ifedni ziznamy o podaném vysvétleni:
¢l 890-903, Ing. ¢.1.1042-1071, A
1084-109, ¢l 1104-1124, ¢.l. 2809-2817,
*¢.1. 2818-2826, &1 2827-2834, &.1. 2835-2842,

4.) za podminek § 211 odst. 5 tr. ¥adu &ist pisemny znalecky posudek:
znalecky posudek zoboru ekonomika, ceny a odhady nemovitosti znalce Ing.
¢l 76-83,

5.) podle § 213 odst. 1 tr. F4ddu predloZit strandm k nahlédnuti:

ze svazku €. I:

oznimeni o podezfen{ ze spichdni trestného &inu ze dne 13.9.2012 podané Utadem
Regiondlni rady regionu soudrznosti Jihozdpad pod sp. zn. RRRSJ 11615/2012 &.1. 1-2,
zédznam o zahdjeni tkont trestniho Fizeni dne 30.8.2012 dle § 158 odst. 3 tr. ¥adu &1. 3-4,
usneseni podle § 160 odst. 1 tr. fadu ze dne 28.7.2014 &.1. 5-19, plné moci obhajci &.1. 23-26,
stiZznost &.1. 29-47, Usneseni VSZ v Praze podle § 148 odst. 1 pism. c) tr. fadu &1 48-56,
podnét k ndvrhu a névrh podle § 83a odst. 1 tr, fadu, piikaz k prohlidce jinych prostor
a pozemkit sp.zn. 3Nt 611/2013 ze dne 19.6.2013 &.1. 67-70, protokol o provedeni prohlidky
jinych prostor a pozemk® - PIP ze dne 26.6.2013 &.1. 91-185, usneseni podle § 80 odst. 1, véta
prvai trestntho fadu (vrdceni udetnictvi spol. , S.I.0., obv. Zpg¢p
BpR ), protokol o vraceni véci &.1. 186-196,

ze svazku &. I1:

protokol o provedeni prohlidky jinych prostor a pozemkd ze dne 26.6.2013 provedené
v Hotelu ve spoleénosti , S.I0., & , 8.1.0., poudeni,
vyrozumeéni o soupisu Gletnictvi v piiloze PJP, fotodokumentace, doklady z tudetnictvi
(notafsky zépis, Smlouvy o postoupeni pohledavek, Dohody o splatnosti zédvazku tykajici se
0S0b A4ttt Aasd » dile Smlouva o pijéce, Dohody
o vzdjemném zapodteni pohleddvek a zévazkd a dalsf) &1. 420-476, usneseni dle § 80 odst. 1
véta druhd trestnfho fadu ¢.1. 477-483, usneseni podle § 80 odst. 1 véta druhd trestniho f4du
¢.1. 484-490,

ze svazku €. IV:

doklady poskytnuté - Vypisy z uétu , 8.8., foto a znalecké
posudky bytovych domii v Praze, z jejichZ prodeje mél byt projekt dle obv. 44z ;
a svédka financovan (k prodeji nemovitosti dosud nedoglo, svédek
soufasné potvrzuje, Ze obvindny #4444 vedl jednani v bankéch o ziskéni Gvéru),
origindl Znalecky posudek ¢&. 0 cen¢ nemovitosti: bylového domu Praha 4-
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Nusle, &.p. s piisluSenstvim, ze dne €.1.784-794, original Znalecky posudek
&. 0 cené nemovitosti: bytového domu Praha 4-Nusle, ¢&.p.

s piisluSenstvim, ze dne 1. 795-805, prospekt penzionu

&l 806, UZ s vypisy z katastru nemovitost, Zivnostensky a obchodni rejst¥ik

&.1. 850-871,

vyzva k vydan{ véci dle § 78 odst. 1 tr, fadu, protokol o vydani v&ci ze dne 26.6.2013, soupis
Géetnich a jinych dokladfi, UZ podle § 158 odst. 6 tr. f. a doplnéni UZ ze dne 26.6.2013,
16.9.2013 a 22.7.2014, UZ k dokladlim, p¥iloha k protokolu o vydani véci &.1. 1139-1193,
doklady z \i€etnictvi:

- Smlouvu o dilo &. ze dne - subdodévka (objednatel

spol. s r.0., zhotovitel s.r.0.) &1 1194-1239,

- Dodatek €. 2, 3, 4, 5 Smlouvy o dilo &. ¢.l. 1240-1246,

- Smlouvu o dilo &. . ze dne 19.1.2011 za objednatele spol. ,
B0, zhotovitel spol. spol. s 1.0., s polozkovym vykazem vymér &.1.
1247-1285,

- Dodatek ¢&. 1-5 SOD &. &l 1286-1297,

- faktury odbératele spol. , 8.1.0., a dodavatele spol. s.r.o., &l
1298-1345,

- faktury odbératele spol. , 8.1.0., a dodavatele spol. s St &L
1346-1427,

- stavebni dentky I. etapa projektu a Zépisy o predéni a prevzeti stavby &.1. 1428-1473,

ze svazku &. VI:

Ufedni zdznam ze dne 9.7.2013 vyhodnoceni CD vydané dle § 78 tr. f. ¢.L
1474-1476, usnesen{ podle § 80 odst. 1, v&ta prvni {r, f4du o vrdceni vici, protokol o vriceni
vEci ze dne 23.7.2013 & 1. 1546-1559, UZ ze dne 1.6.2015 obv. 44444 - pravné
zastoupen JUDT. . 8.1. 1635, UZ podle § 158 odst. 6 tr. ¥adu *

ze dne 26.6.2013, doplnéni UZ ze dne 16.10.2013 + poskytnuté doklady €.1.1636-1700,

ze svazku &. VIL.:

- Vyzva k vydéni véci podle § 78 odst. 1 tr. fadu &1, 1724, protokol o vydani
véci dle § 78 tr. fadu ze dne 26.6.2013 - doklady, vypisy z tdtu, Smlouva
o plijéce, Sménka vlastni &1, 1725-1734, usneseni podle § 80 odst. 1, véta prvnf tr. ¥adu

ze dne 11.7.2013 a Protokol o vréceni véci ze dne 31.7.2013 &1 1735-1739,
piehled fakturace a uhrady, vypisy z uétl, dolofena uzav¥ena smluvni ujedndni mezi spol.

a spol. , S.I.0., spol.
.» ve vztahu ke spol. , 8.1.0. Dohoda o pfistoupent
k dluhu ad., e-mailov4 korespondence k uskuteénénym jednanim a zavérim &.1. 1814-1913,

ze svazku &. VIII;

Utad Regiondlni rady regionu soudrZnosti Jihozépad-dokumentace ROP JZ: podklady pro
jednani - piipis ze dne 18.4.2013 &.1. 1914, 2adost podle § 8 odst. 1 tr. tadu ze dne 24.7.2012,
doplnéni ze dne 23.10.2013, predavaci protokol ze dne 2.8.2012 s CD (1924-1925), predavaci
protokol ze dne 7.9.2012, UZ vyhodnoceni spisového materidlu ze dne 3.10.2012 &.I.
1915-1933, dokumentace Utadu ROP Jihozépad k zaddvacimu fizen{ &.1. 1934-1990, seznam
oslovenych firem, ustanoveni komise a vybér, posouzeni nabidek ¢€.1. 1991-2014, ozndmeni
o vybéru nejvhodngj¥i nabidky (dle zadaného kritéria byla vitéznd nabidka spol

$.I.0,, s cenou v celkovy vysi 59.092.374,- K& bez DPH) &1 2015-2019, Smlouva o dilo
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¢. 2011/1/036 objednatel: : , .I.0., a zhotovitel: , 8.I.0., cena za dilo
celkem 59.092.374,- K& bez DPH (70.910.849,- K& vietnd DPH), véetné Dodatks &. 1, 2, 3
SOD ¢&.1. 2020-2032, nabidka spol. 5.1.0., ze dne 17.12.2010 na realizaci projektu &.1.
2033-2096, projektova zadost o dotaci ze dne 24.8.2010 Fadatel spol. S.I.0.,
(zastoupend jednatelem Adddq Atdad ) &l 2097-2146, doklady o pravni subjektivitg,
finandnf zdravi, vlastnickd préva - Néjemni smlouvy ad. &.1. 2147-2160, dalsi projektova
dokumentace, prohlaseni k partnertim projektu a dotacim &.1. 2200-22 16,

ze svazku €. IX:
predévaci protokol ROP Jihozapad - mezi projektovym manaZerem a referentem - intern{ ze
dne 30.5.2011, Rozhodnut{ stavebni povoleni ze dne 7.2.2011 &.l. 2217-2223, 4. Vyzva

k doplnéni tdaji etapové MZ Utadem ROP JZ, vypisy z Gétu, fakturace . O
a , 8.1.0., fotografie Hotelu ¢.1. 2381-2391, Urad ROP

Jihozdpad zproténi povinnosti midenlivosti pracovnikii, korespondence a Rozhodnut{
0 zpro3téni povinnosti ml8enlivosti pracovnikd t¥adu &.1. 2425-2497, pouceni poskozené
pravnické osoby v trestnim fzenf &.]. 2498-2500,

ze svazku &. X
pfiloha €. 3: Rozhodnutf o zprosténi povinnosti ml&enlivosti pracovnikd twfadu, osob .
, , JUDr. .ze dne 9.3.2015 &1. 2612-2613,

ze svazku & XI;

tidaje podléhajici bankovnimu tajemstvi poskytnuté dle § 8 odst. 2 tr. fadu:

- » &.8., - zprava ze dne 2.11.2012 s poskytnutim CD &.1. 2843-285 9,

- UZ ze dne 28.11.2012 Vyhodnoceni ) , .8, 1. 2860-2861,

‘ , &.8., - zprdva ze dne 17.10.2012, v¥pisy s 2 CD &.1. 2860-

2880,

- UZ ze dne 29.10.2012, 21.2.2013 a 3.4.2013 Vyhodnocent :

a.s., ¢.1. 2881-2885,

- » 8.8., - zprava ze dne 11.10.2012, vypisy (kreditni aviza a Jiné) &.1. 2886-

2947,

- UZ ze dne 21.2.2013, 28.11.2012, 27.11.2012, grafické znazomeéni, vyhodnoceni &.1. 2948-

2958,

- doplnéni i > &.8., zproSténi povinnosti mlCenlivosti pracovnika banky, Ing.
» dokumentace veden4 k jednanf o Gveru s klientem, disketa-2965, &.1. 2959-

2065,

- zprodténi povinnosti mléenlivosti Ing, - , UZ ze dne 3.12.2013, CD &1.
2966-2972,

- doplnéni dokumentace ) b as.,: 1. sloZka "zajidteni" &.1. 2973-3039, 2. slozka
"Serpani” ¢.1. 3040-3134, 3. slozka "smluvni dokumentace" &1 3135-3217, 4. slozka "ostatns
podklady" obsahujic{ mimo jiné Smlouvu o dilo &. ' mezi spol.

s.I.0., jako objednatelem a spol. $.1.0., jako zhotovitelem, véetnd Dodatkd &. 1-3

SOD, déle pak Smlouva o pfevodu obchodniho podilu prevodce 444K 4t a nabyvatele
s 8.1.0., kniha zévazki ke dni 31.12.2011 spol. .
s.r.0., &J. 3218-3261,

ze svazku &, XII:

. a.s., Zprava ze dne 20.5.2015 dvéry spol(. s.r.0.,aCD
s vypisy k poskytnuti a Cerpani Gvéru &1. 3262-3278, UZ ze dne 29.5.2015 Vyhodnoceni
udaji , a.s, doklady - vypisy, smlouvy o tivéru &.1. 3279-3319, pobocka
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Ceské republika, zprava ze dne 20.4.2015, avéry poskytnuté spol.
s.I.0., smlouvy o poskvtnuti kontokorentniho Gvéru &1, 3320-3406, UZ ze dne 28.5.2015

Vyhodnoceni ¢l 3407,

Krajsky soud Ceské Budgjovice - #4dost § 8 odst. 1 tr. f4du Obchodni rejst¥ik,

- spol. s, 1C: drive
spol. 310 . €.1. 3420-3422,

- spol. . s.r.o., IC: 5 8.1, 3423-3427,

- spol. Sro 10 8.1, 3428-3433,

- spol. 5 Bl T , B L
3434-3435,

- spol. ! 5.1.0., . , 8.1.0,, ¢.1. 3436-3440,

- spol. a.s., . S.1.0. » 8.r.0., &.1. 3441-3452,

- URR JZ neni v OR evidovan, subjekt nenalezen &.1. 3453,

Zivnostensky rejstifk - Z4dost § 8 odst. 1 tr. Fadu: subjekty M4 Aitin ERPRP Fdnwp,

R ) - ad., spol. f, S.I.0., spol. 5 S,
a, s T Sr.o. ad. &.1. 3454-3543,

Okresni soud Tabor Z4dost § 8 odst. 1 tr. fadu vypis z evidence oddgleni exekuce a platebnich
rozkazii ¢.1. 3544-3560,

ze svazku & XIII:
Vypis z katastru nemovitosti subjektl 44444 Adift | 20000 porip, €, spol. .
S.I.O., . S.I.O., " s.r.0. aj. 8.1 3561-3627, zprava OSSZ

Tébor k Zadosti § 8 odst. 1 tr. ¥adu &.1. 3628-3647, vyrozuméni obhajct o provadéném tkonu
¢.1. 3648-3749, obZaloba 444 44 - ZT 366/2012-37 OSZ Tibor ze dne 12.3.2013 &.1.
3771-3775, predloZené listiny, listiny ze spisu, nahlédnuti do spisu €.j. KRPC-175908/C)-
2014-020881 UZ » usneseni 30ECm 130/2013-107 a souvisejici doklady &.1, 3776-
3788, UZ a e-mailova komunikace &.1. 3796-3797, UZ ze dne 27.5.2015 k pofizeni opisii
rozhodnuti: Rozsudek 9 C 129/2013-41 ze dne 4.2.2014 s nabytim prdvni moci dne 5.8.2014
¢.1. 3798-3802, Rozsudek 15 Co 225/2014-70 dne 20.6.2014 s nabytim privni moci dne
5.8.2014 ¢&.1. 3803-3804, 24dosti a Zéznamy o nahlédnuti do trestniho spisu, véetng FUJ pro
JEK Tébor ¢&.1. 3805-3840, pavrhy na doplnéni vysetiovani &.l. 3841-3848, vyrozuméni
0 prostudovani spisu (obvinéni a obhdjci) &.1. 3857-3862, zéznam o nahlédnuti do trestniho
spisu spravcem dang FU pro JihoCesky kraj, izemniho pracovité Tébor, protokol o mistnim
Setfeni ze dne 10.6.2015 &.1. 3863-3871, zdznamy o prostudovéni trestniho spisu &.1, 3872-
3875, 3876-3880,

z Pfilohy tr. spisu:
kopii spisu OS v Tabote ¢.j. 9C 129/2013 &.1. 4-269,

kompletni dokumentaci Usadu ROP J ihozapad

k projektu nazvanému ,, Rozsffeni a modernizace hotelu “ - uloZena na PCR KR policie
Jiho€eského kraje SKPV OHK Plavsk4 2, Ceské Budgjovice, o niZ bude potfeba ve smyslu
ust. § 80 tr. fadu rozhodnout.

6.) podle § 213 odst. 2 tr. F4du predist:

ze svazku & [I:
Zédost podle § 8 odst. 1 tr. fadu 26pe L2222 o poskytnuti doklad a Smlouvy o poskytnuti
avéru as.,al pobocka Cesk4 republika vietng uzavienych



Dodatkd, notafské zapisy k ptevodu spol. | $.1.0., piijmové pokladni doklady

k ptevodu spol, §..0., na osobu ¢.l. 282-321, dfedni zaznam
ze dne 13.2.2015 Zetien k osobé ¢.1. 326-406,

ze svazku &, [IL:

dohoda o finanénim vypotadani stavebni akce Rekonstrukce Hotelu ¢l 611-612,
jednéni o poskytnuti ivéru mezi at , 5., a dal¥{ listiny &.1.
659-662,

ze svazku §. IV:
UZ k osobé ] a opis z evidence RT s poslednim zdznamem Krajského soudu

Ceské Bud&jovice, pobocka Tabor s datem rozhodnuti dne 30.6.2000, 9T 17/97, pro zkraceni
dané, poplatku a podobné povinné platby podle § 148 odst. 1, 3 tr. zdkona (doloZen opis
Rozsudku 9T 17/97 ze dne 30.6.2000 a Rozsudku 3To 152/2000 ze dne 30.3.2001,
v souvislosti s nékupem a prodejem LTO) &.1, 807-849,

ze svazku €. VI
piilohy k UZ ze dne 9.7.2013 (soubory z CD) - 3 polozkové rozpodty stavby, naslednd
poskytnuté znalci ke znaleckému zkouméni &.1. 1477-1545,

ze svazku &, VI
podklady pro finan&ni a ekonomické hodnoceni projektu: Smlouva o piijéce ze dne 1,7.2010

uzaviend mezi véfitelem spol. , S.I.0., zast. jednatelem A#4A  Lo4u
a dluznikem spol. $.1.0., zast, jednatelem A4444  Adidd | "zAvazek
poskytnout finanéni prostiedky az do vyse 77.000.000,00K&", &l1. 2161-2164, podrobny
rozpocet projektu obsahuje poloZkovy rozpodet stavby Hotel | zhotovitel: -

¢.1.2165-2199,

ze svazku &. IX:
prohlé¥eni Finanéni kryti proiektu ze dne 25.5.2011 v ° - Adfit A4 odpovedna
osoba Zadatele spol. s 810, E1. 2224, prohla¥eni Rozpodet stavby ze dne
25.5.2011, Z4444. 44444 za spol. , 8.r.0., 1 2225, Smlouva o podminkach
poskytnuti dotace z Regionalniho operaénho programu NUTS II Jihozépad na projekt
s ndzvem: Roz¥ifeni a modernizace hotelu ptijemce: | s.1.0., jednate]
A4t AA44 uzaviel dne 15.8.2011 &1, 2226-2248, Dodatek €. 1 ke Smlouvé o podminkéch
poskytnuti dotace z Regiondlniho operadniho programu NUTS II Jihozdpad na projekt
s ndzvem: Roz§ifeni a modernizace hotelu , PHjemce: , 8.1.0., jednatel
Soapp gpepp uzaviel dne 20.1.2012 (s ozndmenim o zméné projektu, prevodu obchodniho
podilu ze dne 2.12.2011 842 ¥2gs¢ ., notéisky zépis, kniha zévazkil) ¢.1. 2249-2259, Dodatek
¢. 2 Smlouvé o podminkdch poskytnuti dotace z Regionalniho operagniho programu NUTS II
Jihozépad na projekt s ndzvem: Rozsifeni a modernizace hotelu , piijemce:

s.1.0., jednatel £P24° prsp uzaviel dne 15.6.2012, ozndmeni o zménach rozpodtu
projektu ¢.1. 2260-2271, dal3{ doklady poskytovatele dotace Ufadu ROP Jihozépad: Kontrola

hospodérnosti projektu ze dne 12.7.2012 - a jiné &.1. 2272-2374, ozndmen{
piijemce o zméné projektu - zména vétitele, Dohoda o neplatnosti smlouvy o pfijéce ze dne
1.7.2010 uzaviena dne 19.3.2012 mezi v&fitelem spol. ', 8.1.0., (jednatel )
a dluznikem spol. » 8.1.0., (jednatel P8 247 ) &.1. 2376, Smlouva o pljéce
ze dne 20.3.2012 uzaviend mezi vétitelem spol. . . 8.I.0., (jednatel 42
Jwzog ) a dluZnikem spol. s.r.o., (jednatel 2222 28uep ) &.1. 2377, déle
Dodatek &. 4 Najemni smlouvy mezi spol. %, 8.I.0., (pronajimatelem, . )



a spol. » S.I.0., (ndjemeem, 82 £2% 2 ) s dobou ndjmu do 31.8.2018 &.1.
2378-2380, kontrola hospodérnosti vzorku projektu - se zdvérem ROP J7 - nevyhovujici,
zakl. list €.1. 2392-2393, odpovéd’ na ¥4dost podle § 8 odst. 1 tr. ¥adu Utad ROP Jihozépad-
doplnéni ze dne 13.11.2013, Vypovéd’ smlouvy o podminkéch poskytnuti dotace ze dne
13.9.2012, odpovéd’ Zadatele dotace v&. pisemnostf - DODATEK &. 1 ke smlouvé o pijécee,
uzaviené dne 1.7.2010, uzaviené /4 4444 dne 14.3.2011 za spol. | , 8.1.0.,
(véfitel) a spol, ~ > 810, (dluZnik) 8.1, 2400-2401, 2394-2401, DODATEK
¢. | ke smlouvé o piijce, uzaviené dne 20.3.2012, uzaviené dne 26.3.2012 D2 pirpz
za spol. s.1.0., (véfitel) a spol. s 8.1.0., (dluZnik) &.1.
2402, odpoved Usadu ROP JZ ze dne 23.10.2012 na podnét Zadatele o dotaci, korespondence
Utadu ROP JZ s Zadatelem/p{jemcem dotace, Rozhodnut{ o poskytnuti dotace MMR, #4dost
0 ovéfeni hospodarnosti celého projektu, odpovéd’ s CD &1L 2403-2424,

ze svazku & X

pfiloha & 1: Zépis ze 113, jednéni PS (pracovni skupiny) pro nesrovnalosti URR JZ ze dne
23.8.2013 &.1. 2605-2609, ptiloha &. 2: Poskytnuti informaci #4414 44444 pripisem URR
JZ ze dne 24.1.2014 &.1. 2610-2611,

ze svazku &, XIII:
policejni spis PCR KRP UO Tabor &. j. KRPC-88473/TC-2012-020881 &1 3750-3770,
tr. fizeni vedené pod &j. KRPC-146939/C1-2014-020881, tr. oznémeni, UZ JUDr. .

ad. listiny €1 3789-3795, osobni materidly obv. ZUU 4did & BRpe Baggp
Zpravy z mista bydli3ts - Mstsky Giad | ,» Méstsky Gfad , 8.1, 3849-
3854, opisy z evidence RT fyzickych osob &.1. 3855-3856.

Odivodnéni:

V pribéhu piipravného Hzenf trestniho byl zjistén skutkovy a pravni stav véci tak, jak
vyplyva z ndvrhové &4sti obzaloby.

Bylo prokazéno, Ze oba obvinén, tedy obv. 44444 4444 a nasledné oby. Répp 28009,
jako jednatelé spole&nosti 5 o v souvislosti s realizaci stavebni
akce spodivajici v rekonstrukei hotelu | ackoli jako Zadatelé o dotaci nemgl;
ve vztahu k poskytovateli dotace deklarovanym zpfisobem zajistén dostatek finan&nich
prostfedki na financovani z4vazki vyplyvajicich z uzav¥enych smluvnich ujedndni a nemé&li
ani zévazné a smluvné prislibené Zadné cizi finanén{ prostfedky k tomuto vyuZiti, coZ byla
zdvaznd podminka pro poskytnuti dotace, predloZili poskytovateli dotace ROP Jihozapad
Smlouvy o plijdce, které obsahovaly zcela nepravdivé udaje, uvadéné ohledn& finanniho
zajiSténi projektu, rovnés tak destng prohlaSeni k finandnimu kryt{ projektu s poskytnutymi
doklady nebyla pravdiva, nebot’ spol. > 8.1.0., jako Zadatel a pffjemce dotace
potfebnymi finanénimi prostfedky na spolufinancovani tohoto projektu nedisponoval. Bylo
dale zjisténo, Ze oba obvin&ni si byli védomi zdm&ného navyeni zpiisobilych vydaji pro
poskytnuti dotace v rdmei dotadniho Hzeni. Tyto byly navyeny tak, aby bylo moZno &erpat
a ziskat 50% dotaci v celkové maximalni vysi 29.546.187,- K&, kdy? ale prvotné zpracovany,
z4mérn€ nenavySovany nakladovy rozpocet v&. DPH ¢&inil 46.242.812.- K&. To viée v tmyslu
ziskat neopravnéné finandni prostiedky, a to jednak ze strukturalnich fondd Evropske unie
ve vy$i 25.146.601,45 K&, jednak z prostiedki stitniho rozpodtu CR ve vysi 4.437.635,55 K¢&.
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Obvindny Hf#d #4444 trestnou &innost v plném rozsahu popiel. Uved], Ze vlastnil

a byl jednatelem spol. S..0., pro Ucely dotaCniho fizeni pak zaloZil a byl
jednatelem spole&nosti ~ s.r.0., . Pfipustil, Ze finan&ni prosttedky spol.

» S..0., pro krytf projektu neméla, ale udajng mal jako jeji jednatel pfislibeny

pljeky. Vypovéd’ obvinéného se vtomto sméru v prib&hu fizeni pomémé nepiehledns
vyvijela a ménila. Nejprve uvedl, Ze jemu plivodné piislibené, bliZe nespecifikované piigky,
byly za drahy virok, proto hledal jiné feSeni, Obratil se tedy na podnikatele ;
ktery viak nakonec penize také nemél, ale doporugil mu spol. , 8.1.0., prodat
obv. (B&pe 24220 , coZ se nakonec realizovalo. Dale uved], Ze finanéni kryti mu bylo tistnd
piislibeno pracovnikem , a.s., Ing. coZ se viak
v pribéhu vydetfovdni nepotvrdilo. Nasledn& pak vypov&dél, Ze za udelem ziskani pensz
vlastné navitivil - od n&hoZ mél Gstn slibenou &4stku 80 mil. K&, za coz by
na n& musel pfevést 30% obchodniho podilu. Pfislibené finanéni prostiedky mély byt uloZeny
v nemovitostech , ktery je mél, dle tvrzeni obvin&ného, pro uvedené Ucely ptipadng
prodat, a to i se slevou. K transakci viak nedoglo, nebot’ dal¥{ znamy obv. 44444 mél opét
piivést jiZ shora zmifiovaného 3, ktery mé&l mit \dajné finanni prostfedky
na zainvestovani veskeré dotace s tim, Ze za to cht8l 70% obchodniho podflu spol.
s.r.0. K tomu obv.4{#/ konstatuje, Ze v té dob& se mu to zdélo vyhodnéjsi, proto na vstup
: do spol. t, 8.r.0., pfistoupil. Obvinény nedokézal vysvétlit, prod neoznamil
poskytovateli dotace, Ze finan&ni kryti poskytuje jiny véfitel, neZ uvadéna spol. ;
s.1.0., kdyZ opakovang ROP dokladal, ¥e finan&ni prostfedky na realizaci projektu byly
zajistény. K otdzce zdmé&mého navylovani projektu uvedl, Ze nevi, kdo rozpodet vytvoiil
a navySil, zfejm& jej autorizoval Ing. » pokud pak mél konkretizovat, v dem
»autorizace® rozpotu spoéivala, zménil vypovéd a uvedl, e uréits mu rozpocet k autorizaci
nepfedklddal. Nedokaze vysvétlit cenovy rozdil navySeni rozpoftu o 19 mil. K& vygisleny
znalcem Ing.

Obvin€ny 8882 g222p jednatel spol, . . k 2.12.2011 rovnéZ
jednatel spol. » 8.0, na svou obhajobu uvedl, Ze pokud se tyka celé
zaleZitosti, tak ni€emu nerozumél, pouze poslouchal Vyloucil viak, Ze by tento
na ngj Cinil jakykoli natlak, pouze fesili situaci, kdy obvinény investoval finan¢ni prosttedky
do rekonstrukce budovy hotelu pfiCem? zjistil, Ze majitel hotelu, obv. 'Zue4 A
zaCal mit finandni potiZe a obvinény, vzdjmu zajidténi price pro své zaméstnance
a proplacen{ jiZ odvedené préce a investovanych penéz za spol. , pfijal
svou roli ve vztahu k Serpani dotace. Ustnf dohoda mezi nim a .byla takova, Ze
koupi spoleénost, provede rekonstrukei a n4sledng firmu proda . » ktery piislibil, Ze ji

odkoupi. Pfipustil rovné?, Ze mu, jako osob& dlouhodobé& se pohybujici ve stavebnictvi, bylo
Jasné, Ze rozpocet byl navySeny, nemohl s tim viak idajné nic délat.

Trestnd ¢innost obou obvingnych je viak dostateénym zplisobem prokazovana
opatfenymi diikaznimi prostfedky ve form& vypovédi svedke, zejmeéna . , Ing.
! ' , Ing. arch. » JUDI. :

] Ing. a dalsich. a to af’ jiZ se jedn4 o pracovniky ROP
Jihozépad Ceské Budgjovice & zastupce spol. a.s., zajidtujici sluZby tykajici se
dotaéntho poradentvi, & dalsfch osob, které na vici byly jakkoli udastny, déle mno¥stvim
listinnych dikazil. dokladujicich jednak historii spol. By, , jednak
spol. s.r.0., ale zejména pribgh dotadniho fizeni a jeho ukoné&eni
ve. nejzdsadnéjsich listinnych dikazd, a to Z4dosti o podporu projektu v&. piilohy
¢. 8 - Smlouvy o pljéce ze dne 1.7.2010, Cestného prohlaSeni ze dne 25.5.21 1, Smlouvy
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o podminkdch poskytnuti dotace ze dne 15.8.2011, Dodatku &. 1 této smlouvy, Smlouvy
o pljéce ze dne 20.3.2012 aj.

Pokud se tykd vypovédi svédkd, pak svédek . (€.1. 491-516) vypovédel, Ze
do spol. ] s..0., vstoupil dne 21.11.2011 jako jednatel a spolenik, kdyz 70%
obchodni podil koupil od 1 » zbyvajici obchodni podil v té dob& vlastnil
obv. Jaifd 4444 . Predmétnd spolednost je majitelem a provozovatelem budovy hotelu

\ ProtoZe se obv. A4 dostal do velkych finanénich potiZi, svédek od
obvinéného odkoupil i zbyvajici 30% obchodni podil. Stal se tak ke dni 12.3.2012 jedinym
majitelem a jednatelem spol. 8,800,

Déle tento svédek uved], Ze pokud se tyk4 spol. » $.I.0., tato byla
viiéi spol. 1 ve vztahu ndjemnim. Byla Zadatelem o dotaci u ROP Jihozépad a jejim
jednatelem a majitelem byl rovn&Z obv, 4444 | Je mu znimo, Ze za tdelem plné kontroly
financnich tokd ve vztahu k vyjedndvané dotaci a vlastnich investic vstoupil do této

spoleCnosti obv. 22282 , jinak jednatel a majitel spol. Jednalo se
o firmu, kterd provadéla veskeré stavebnf price na budové hotelu v¢. dostavovani
nekterych jeho &astf. Obv. gpp tedy odkoupil spol. s.r.0., od obv.

444 a stal se tak v prosinei 2011 jejim jedinym jednatelem a majitelem.

Potvrdil déle, Ze kdyZ posléze s obv. 32833  jiZ jako novi vlastnici imenovanych
spole¢nosti, po jednini na ROP Jihozdpad zjistili, Z¢ mezi spol. . S.I.0.,
a spol. , 8.I.0. byla dne 1.7.2010 uzavfena smlouva, jiZ se spol. ,
s.1.0., zavazala poskytnout ptijcku spol. . 3.I1.0., v rdmci dotaéniho fizeni na
kompletni rekonstrukci hotelu ve vy§i 77.000.000,- K&, usiloval o to, aby dolo
k rozvazéni této smlouvy od podétku a nastaveni jiné ,véfitelské linky™ mezi Zadatelem
o dotaci a jinym subjektem, nebot’ spolegnost , 8.r.0., nikdy Zddné takové penize
neméla. K ukonéeni smlouvy o pijéce skutedn& doslo a obv. 28223 . za spol.

si nastavil svoji ,,finanénf linku* jak nroiekt zajisti. Vesker4 jednani a dohody, kterd
svédek vedl, vychazela ztoho, Ze obv. €22 . byl motivovin nalerpat penize ROP
Jihozépad, rekonstruovat hotel a zaplatit sob& a dal§im subjektim za rekonstrukei. Koupi
spole¢nosti na sebe obv. 58322 bral rizika souvisejici i s piipadnym ukondenim dotace.

Z vypovédi svédka (&.1. 740-747) vyplyva, Ze byl ngkdy ve 2. %
roku 2010 osloven obv. 44 s Zadosti o poskytnuti pljeky ve vysi cca 60-80 mil. K&,
ato za30% obchodni podil ve spol. » 8.1.0. V jaké podobg, kdy a za jakych

okolnosti mély byt penize poskytnuty dojednéno ale viibec nebylo, tak dalece se jednéni
nedostala. K Ziddnému smluvnimu jednéni nikdy nedo¥lo, nebot’ poZadavek obv. /4444 nebyl
dotaZen do konce a svédkovi je zndmo, Ze ten nakonec spoletnost prodal . ,
Svédek dale vypoveédél, Ze ani Zadné takové finanéni prostredky k dispozici nemgl, spravuje
pouze nemovitosti své nemocné manzelky, kterd je vlastnikem 2 &inFovnich domd v Praze,
které v té dob& udaing plénoval prodat a v piipadé potieby by takto ziskané penize pouzil na
rekonstrukei . Bylo v8ak zjidténo, Ze znalecké posudky na nemovitosti byly
vypracovany aZ v roce 2012 a pfedmétné nemovitosti nebyly prodény jeits ani koncem roku
2014,

Svédek Ing. ) (€.1. 2759-2776), firemni bankér a.s., potvrdil, Ze
vroce 2008 poskvil tento bankovni (Gstav obv. fuidd AdAdd  jako 100% spoleénikovi
a jednateli spol. . $1.0., UvEr ve vysi 44.550.000,- K& na zakoupeni hotelu
\ Tento by mél byt splacen do roku 2022. Naprosto vylougil, Z¢ by obvinénému,
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at’ jiz jako fyzické osobé, &i statutdrnimu zéstupci spol. i . $1.0., nebo spol.
s.r.0., byl poskytnut jakykoli, tedy af ji¥ dstni, & pisemny Gvérovy piislib
v souvislosti s Eerpanim eurodotaci v poZadované vy$i 70.000.000,- K&.

Z vypovédi Ing. arch. (81 2776-2792) vyplyva, Ze v dané véci
pripravoval toliko projektovou dokumentaci, nikoli rozpodet, tmi se nezabyva, vidy si je
objednéva externg, ale v daném piipads s jistotou mfze potvrdit, Ze si jej neobjedndval.

Vyznamnym diikaznim prostfedkem je i znalecky posudek z oboru ekonomika, ceny
a odhady nemovitosti, specializace ocefiovani nemovitosti a oboru stavebnictvi, odvétvi
stavby obytné, primyslové a zemé&d&lské, znalce Ing, (¢.1. 76-83), z jehoz
zavérl vyplyva, Ze redlnd obvyklé cena rekonstrukce hotelu daného projektu
pfedstavuje podle rozsahu vykazu vymér v podkladovych rozpodtech &dstku ve vysi cca
40.000.000 K& bez DPH sodhadovanou odchylkou +10% stim, Ze Zadné skutednosti
nenasvédluji tomu, Ze by doslo k zdsadni odchylee od projektu, p¥ip. Ze by deklarované
préce nebyly provedeny.

Na zdklad& vyjmenovanych diikaznich prosttedkt a hodnoceni ditkazti je moZno udinit
skutkové i pravni zavéry vyjadfené v ndvrhové &4sti obZaloby.

Jednani obv. A4 Ad444 ;e pravnd kvalifikovdno jednak jako zlogin poskozeni
finangnich z&jmt Evropské unie podle § 260 odst. 1, 5 tr. zdkoniku ve stadiu pokusu podle
§ 21 odst. 1 tr. zakoniku, nebof dopustil se jednéni, které bezprostfedn& sméfovalo
k dokondni trestného &inu spoéivajiciho v predloZeni nepravdivych dokladt vztahujicich se
k pffjmtim nebo vydajiim souhrnného rozpo&tu Evropské unie nebo rozpodth spravovanych
Evropskou unii nebo jejim jménem, a tim umoZnit nespravné pouZit{ nebo zadrZovani
finan¢nich prostfedkt znékterého takového rozpotu nebo zmendeni zdrojii ndkterého
takového rozpoGtu, a zplsobit takovym &inem 3kodu velkého rozsahu, pfi¢emZ jednal
vumyslu trestny &in spachat, aviak k dokonani trestného &inu nedo¥lo. Déle jako zlogin
dotaéniho podvodu podle § 212 odst. 1,5 pism. c) tr. zékoniku ve stadiu pokusu podle § 21
odst. 1 tr. zdkoniku, nebot dopustil se jednéni, kterd bezprostfedné sméfovalo k dokonani
trestného ¢inu spoéivajiciho v tom, e v Z4dosti o poskytnuti dotace uvede nepravdivé udaje,
a zplsob{ takovym &inem znadnou Skodu, pridemz jednal v imyslu trestny ¢in spachat, aviak
k dokonéni trestného &inu nedoslo.

RovnéZ jednani obv. #see f2222 je prévng kvalifikovano jako zloéin pogkozeni
finanénich z&jmG Evropské unie podle § 260 odst. 1,5 tr. zédkoniku ve stadiu pokusu podle
§ 21 odst. 1 tr. zakoniku, nebot dopustil se jednéni, které bezprostfedné sméfovalo
k dokondni trestného &inu spodivajictho v predlozeni nepravdivych doklad vztahujicich se
k pHjmim nebo vydajiim souhrnného rozpodtu Evropské unie nebo rozpodt spravovanych
Evropskou unii nebo jejim jménem, a tim umoZnit nespravné pouZiti nebo zadrovani
finanénich prostfedki znékterého takového rozpo®tu nebo zmengeni zdroji né&kterého
takového rozpotu, a zplsobit takovym &inem $kodu velkého rozsahu, pfifemZ jednal
viumyslu trestny &in spachat, aviak k dokonéni trestného &nu nedoglo. Tento obvinény do
spol. : Bk vstupuje aZ poté, co jiZ byla s predchozim jednatelem
spole€nosti obv, M4l  AddAA » uzaviena nejen Smlouvu o podminkach poskytnuti
dotace z ROP NUTS II Jihoz4pad, jiZ ale pfedchazelo i podéni piisluiné Zadosti o poskytnuti
dotace timto obvinénym. Proto nelze jednini obv. 20222 rovnés pravné€ kvalifikovat i jako
zlotin dotaéniho podvodu podle § 212 odst. 1, 5 pism. ¢) tr. zakoniku. Neboli obv. 222
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Zadnou Zadost o poskytnuti dotace nepod4val, nemohl tak objektivné naplnit zdkonné znaky
skutkové podstaty i tohoto jmenovaného zlo&inu.

Vy3e skody pro ulely trestniho fizenf se pak odviji od vySe dotace, kterd méla byt
Zadatelem o dotaci erpana jak ve vztahu ke strukturdlnim fondim Evropské unie, tak
i ve vztahu ke statnimu rozpo¢tu CR, kdy¥ ¥kodou velkého rozsahu ve smyslu ust. § 138
odst. 1 tr. zdkoniku se rozumi &astka dosahujici nejméns 5.000.000,- K&, Zkodou znadnou se
rozumi ¢astka dosahujici nejméng 500.000,- K&.

V piipadé€ zlotinu podle § § 260 odst. 1, 5 tr. zdkoniku se jednd o umyslny trestny &in,
neni viak vyZadovan podvodny timys], nebot' jde spife o porugeni hospodéfské discipliny
neZ o podvodné jedndni. Jde o individudlni primami objekt trestnépravni ochrany
poskytované § 260 zejména prostiedkiim z fondu PHARE, SAPARD, ISPA a Strukturalnich
fondd. Pokus o dany trestny &in je trestny. Tento trestny &in Je deliktem vylun& timysinym,
pii¢em? k naplnéni této skutkové podstaty sta¢i jen imysl nepfimy ve smyslu ust. § 15 odst. 1
pism. b), a to i pouze ve smyslu § 15 odst. 2 (smifeni).

Trestny €in poSkozovani finangnich z4jm@ Evropskych spoledenstvi postihuje
v odstavei 1 § 260 tr. zdkonfku Gimysnou manipulaci s doklady, kterd vede ke kodlivému
nésledku spoéivajicimu v nesprdvném pouZiti finandnich prostfedkit nebo zadrZovani
finan&nich prostfedki bud’ ze souhrnného rozpodtu Evropskych spoleéenstvi nebo z nékterého
rozpoCtu spravovaného Evropskymi spoledenstvimi nebo jejich jménem, anebo ke sni¥eni
pifjmi nékterého takového rozpoétu. ,,Dokladem® se v tomto ptipadé€ rozumi jakdkoli listina,
jejiZ ptedlozeni je zapotiebi pro ulely ziskani finangnich prostredkt: z rozpoctu Evropskych
spole€enstvi nebo rozpo&ti spravovanych Evropskymi spoledenstvimi nebo jejich jménem.
Mize se tak jednat napf. o Zddost o poskytnuti dotace, Zidost o platbu, Sestné prohlaSeni
apod.

RovnéZ i v pfipad zloginu dotantho podvodu podle § 212 odst. I, 5 pism. ¢)
tr. zdkoniku se jednd o tmyslny trestny &in, pfitem? zakladni skutkové podstata trestného
Cinu je vézédna na Zddost o poskytnuti dotace. Pachatelem tohoto trestmého &inu miiFe byt
kdokoli, kdo v Z&dosti o poskytnuti dotace (subvence, atd.) uvede nepravdivé nebo hrub&
zkreslené idaje nebo podstatné uidaje zaml&i. Ustanoveni § 212 odst. 1 tr. zakoniku vymezuje
pouze povahu dokumentu, kterym musi byt Zadost o poskytnuti dotace (subvence atd.), kdyz
tyto, obecné finanéni podpory z vefejnych rozpodth, jsou poskytovény po splnéni stanovenych
podminek pravé na zdklad€ podané Z4dosti. I kdy# je dotace poskytovéna na zaklads Zadosti,
pfedchazi jejimu poskytnuti proces posuzovani a schvéleni ¥adosti (hodnotitelskd komise),
kdyZ dotace se nesjednéva, ale Zad4 se o ni, Proto se kaZdy, kdo uvede nepravdivé nebo hrubs
zkreslené tidaje nebo podstatné tdaje zamléi v procesu pred vydanim rozhodnuti o poskytnuti
dotace, dopustf trestného ¢inu dotagniho podvodu podle § 212 odst. 1 tr. zdkoniku.

Byli to obvinéni, ktefi byli nepochybné s podminkami poskytnutf dotace dostatednym
zplisobem podrobné sezndmeni a tyto akceptovali. Uzavienim Smlouvy o podminkach
a voskytnuti dotace a Dodatku &. 1 k této smlouve se jak obv. Aeta , tak 1 oby
B0pPi  zavazali podminky poskytnuti dotace dodrZovat a byli Jjimi smluvné vazéni.
Pfedmétnd spoleénost, zastoupend postupns jednatelem obv. AL44L 44444 aobv.. 2agy
#pR27  se podpisem Smlouvy o podminkdch poskytnuti dotace s U¥adem Regionéln{ rady
regionu soudrZnosti Jihozépad zavézala splnit podminky, kters jsou uvedeny v této smlouvg,
v niZ je mj. uréeno, Ze pifjemce dotace je povinen dodrZet piiruiku pro pifjemce, metodické
pokyny a metodickd ozndmeni, se kterymi byl sezndmen. Zadost o dotaci podal a Smlouvu
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o podminkdch poskytnut! dotace za Zadatele uzaviel obv. 444 . pfidem? viak se
s podminkami poskytnutf dotace byl povinen ¥idit i ndsledny jednatel spol. A
s.1.0., 0bv. BEpp2 , ktery podepsal Dodatek &. 1 ke Smlouvé o poskytnuti dotace.

Subjektivni strdnka trestného dinu ve smyslu imyslného jedndni obvinénych podle ust.
§ 15 odst. 1 pism. b) tr. zédkoniku je tak zpohledu trestni odpovédnosti dostatednym
zplsobem naplnéna, rovnéZ tak i dal§{ formdlni znaky skutkovych podstat uvedenych
trestnych ¢ind.

Nelze tedy neZ uzaviit, Ze jednénim obvin&nych byly naplnény zékonné znaky
skutkovych podstat uvedenych zlo&int, a je proto divodné, aby jejich jednéni, jako jednéni
pro spolecnost vysoce 8kodliva, byla projednéna soudem.

Statni zdstupkyné KSZ
JUDr. Libuse Pospisilova v.r.

Za spravnost:
Véra Vojtové \
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