specifikace: Vécné piislusnym soudem k fizeni o zalobé pro zmate¢nost sméfujici proti
rozhodnuti krajského soudu jako odvolactho soudu z davodu podjatosti (vylouceni) soudce
odvolaciho soudu podle § 229 odst. 1 pism. e) o. s. f. je okresni soud, ktery ve véci rozhodoval
v prvanim stupni.

§ 229 odst. 1 pism. €) o. s. 1.
§ 235a odst. 1 o. s. 1.

Nep 756/2020

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudct Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astné¢ho ve véci

zalobce: J. F.
proti
zalované: Ceska republika - Ministerstvo spravedlnosti, ICO 00025429

sidlem Vysehradska 16, 128 10 Praha 2

o Zalobé¢ pro zmatecnost,

vedené u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 1 Nc 545/2020, o urceni vécné piislusnost,

takto:

I. Kprojednani a rozhodnuti Zaloby pro zmateCnost sméfujici proti usneseni
Méstského soudu v Praze ze dne 27. 5. 2020, €. j. 30 Co 183/2020 - 41, a to pokud byla
Zalovanou podana z davodu uvedeného v § 229 odst. 1 pism. e€) obCanského soudniho
fadu, konkretizovaného tvrzenim, Ze ve véci rozhodovaly vyloucené soudkyné
odvolaciho soudu JUDr. Jana Knotkova a JUDr. Katefina Kodetova, jsou v prvnim
stupni pfislusné okresni soudy.

II. Po pravni moci tohoto usneseni bude véc vymezena pod bodem I. vyroku postoupena
k dal$imu fizeni Obvodnimu soudu pro Prahu 2.

Oduvodnéni:

1. Zalobce #alobou pro zmate¢nost podanou dne 10. 6. 2020 u Méstského soudu v Praze (dale jen
,predkladajici soud®), jez byla doplnéna podanim doslym dne 10. 7. 2020, napadl usneseni
pfedkladajictho soudu - rozhodujictho z pozice soudu odvolaciho - ze dne 27. 5. 2019, ¢. j.
30 Co 183/2020 - 41, kterym bylo k odvolani zalobce potvrzeno usneseni Obvodniho soudu
pro Prahu 2 ze dne 27. 4. 2020, ¢. j. 28 C 252/2019 - 36, jimz soud prvniho stupné odmitl



10.

odvolani Zalobce pro opozdénost proti svému usneseni ze dne 12. 3. 2020, ¢. j.
28 C 252/2019 - 22, kterym byla odmitnuta zadost zalobce o osvobozeni od soudnich poplatki.
Zalobce podal zalobu pro zmate¢nost z divodu podle § 229 odst. 1 pism. e), odst. 4
zakona ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,,0. s. £.°).

Poté, co svym usnesenim ze dne 23. 10. 2020, sp. zn. 30 Co 183/2020, vyloucil ze spole¢ného
fizeni zahajeného Zalobou pro zmatec¢nost k samostatnému fizeni véc ohledné té ¢éasti zaloby,
ktera se tyka zmatecnostnitho diavodu podle § 229 odst. 1 pism. e) o. s. . (dale jen ,,vyloucena
véc™), predkladajici soud pifedlozil vyloucenou véc Vrchnimu soudu v Praze (dale jen ,,nadfizeny
soud®) k rozhodnuti podle § 104a odst. 2 o. s. f. s tim, ze k projednani a rozhodnuti vylouc¢ené
véci jsou v prvnim stupni piislusné okresni soudy.

Zalobce ve vyjadieni k postupu predkladajictho soudu setrval na tom, e k projednani
a rozhodnuti véci je v prvanim stupni piislusny predkladajici soud.

Zalovana se k vyzv¢e predkladajictho soudu k otazce véené piislusnosti nevyjadiila.

Rizen{ se kona u toho soudu, ktery je vécné piislusny. Pro urceni vécné piislusnosti jsou az
do skonceni fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou v dob¢ jeho zahdjeni (§ 11 odst. 1 o. s. 1.).
Vécnou piislusnost zkouma soud kdykoli za fizeni (§ 104a odst. 1 o. s. 1.).

Podle § 235a odst. 1 o. s. f., zalobu (pro zmate¢nost) projedna a rozhodne o ni soud, ktery o véci
rozhodoval v prvnim stupni. Zalobu pro zmate¢nost podanou z divodi uvedenych v § 229
odst. 3 a 4 o. s. f. vSak projedna a rozhodne o ni soud, jehoZz rozhodnuti bylo napadeno;
to neplati ve vécech, v nichz je k fizen{ v prvnim stupni piislusny krajsky soud (§ 9 odst. 2).
Predmétem fizeni o vyloucené véci je zaloba pro zmatecnost podana proti usneseni odvolaciho
soudu, kterym byl pfedkladajici soud jako krajsky soud, z davodu podle § 229 odst. 1 o. s. .
pism. e) o.s. 1.

Véené prislusnym soudem k fizeni o Zzalobé pro zmatecnost smétujici proti rozhodnuti krajského
soudu jako odvolaciho soudu z divodu podjatosti (vylouceni) soudce odvolactho soudu podle
§ 229 odst. 1 pism. e) o. s. f. je okresni soud, ktery ve véci rozhodoval v prvnim stupni
(k tomu obdobné usneseni zdejstho soudu ze dne 19. 2. 2020, sp. zn. Ncp 121/2020, vetejnosti
ptistupné na internetu pod adresou: https://www.justice.cz/web/vtchni-soud-v-praze/).

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny proto z téchto davodu rozhodl podle § 104a odst. 2
posledni véta o. s. 1. tak, Zze k projednani a rozhodnuti této vyloucené véci jsou v prvaim stupni
vécné piislusné okresni soudy, a zaroven podle § 104a odst. 6 o. s. f. rozhodl o postoupeni véci
Obvodnimu soudu pro Prahu 2 jako soudu vécné piislusnému.

Usnesenim o vécné piislusnosti jsou Gcastnici a soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. 1.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.
Praha 7. prosince 2020

JUDr. Frantisek Kucera
pfedseda senatu


https://www.justice.cz/web/vrchni-soud-v-praze/




