specifikace: K fizen{ o Zzalobé pro zmatecnost, kterou je napadeno usneseni okresniho (obvodniho)
soudu jako soudu prvniho stupné (z jakéhokoli divodu zmatecnosti) a usneseni krajského soudu
jako soudu odvolaciho z davoda zmatecnosti podle § 229 odst. 1 a 2 o. s. f., je v prvaim stupni
piislusny okresni (obvodni) soud (ktery rozhodoval o véci v prvnim stupni).

§ 235a odst. 1 o. s. 1.

Nep 558/2021

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudct Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného v pravni véci

zalobce: P.R.
proti
zalované: Ceska republika - Ministerstvo spravedlnosti, ICO 00025429

sidlem Vysehradska 424/16, 128 10 Praha 2

o zaplaceni castky 210 000 K¢ s pfisluSenstvim,

o zalob¢ pro zmatecnost podané zalobcem proti usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 2 ze dne
27.5.2020, ¢. j. 42 C 87/2016-130, a usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 6. 4. 2021, ¢. j.
35 Co 262/2020-152, vrozsahu vedeném u Meéstského soudu v Praze pod sp. zn.
1 Nc 594/2021, o urceni vécné piislusnosti,

takto:

I. Kprojednani Zaloby pro zmateCnost podané Zalobcem dne 7. 7. 2021, jakozZ
i rozhodnuti o ni, a to v rozsahu, v némzZ sméfuje proti usneseni Obvodniho soudu
pro Prahu 2 ze dne 27. 5. 2020, &. j. 42 C 87/2016-130, jsou v prvnim stupni vécné
pfislusné okresni soudy.

II. Kprojednani Zaloby pro zmatecnost podané Zalobcem dne 7. 7. 2021, jakoZ
i rozhodnuti o ni, a to v rozsahu, v némz sméfuje proti usneseni Méstského soudu
v Praze ze dne 6. 4. 2021, €. j. 35 Co 262/2020-152, a byla proti takovému usneseni podana
z diivodi uvedenych v § 229 odst. 1 a 2 ob¢anského soudniho fadu, jsou v prvnim stupni
vécneé pfislusné okresni soudy.

ITI. Po pravni moci tohoto usneseni bude véc vymezena pod body I. a II. vyroku tohoto
usneseni postoupena k dalsimu fizeni Obvodnimu soudu pro Prahu 2.



Oduvodnéni:

Zalobce zalobou pro zmate¢nost podanou dne 7. 7. 2021 u Méstského soudu v Praze (dile jen
,»predkladajici soud*) napadl jednak usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 2 ze dne 27. 5. 2020, ¢.
j. 42 C 87/2016-130 (dale jen ,,prvostupriové usneseni), kterym bylo rozhodnuto tak, ze se zalobci
nepfiznava osvobozeni od soudnich poplatkti pro dovolaci fizeni a ze se Zzalobci neustanovuje pro
dovolaci fizeni zastupce z fad advokat, a jednak usneseni pfedkladajictho soudu - rozhodujiciho
z pozice soudu odvolactho — ze dne 6. 4. 2021, ¢. j. 35 Co 262/2020-152 (déle jen ,,odvolaci
usneseni®), jimz bylo k odvolani Zalobce prvostupfiové usneseni potvrzeno. Zalobce v ramci Zaloby
pro zmate¢nost ohlasil zmate¢nostni davody podle § 229 odst. 1 a 2 zdkona ¢. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni fad, ve znén{ pozdéjsich predpisu (dale jen ,,0. s. £.%).

Predkladajici soud pfedlozil véc Vrchnimu soudu v Praze (déle jen ,,nadfizeny soud) k rozhodnuti
podle § 104a odst. 2 o. s. f., kdyz pfed predlozenim vyloucil svym usnesenim ze dne 2. 8. 2021, ¢.
j. 35 Co 2062/2020-166, ze spoletného fizeni zahajeného piislusnou zalobou
pro zmatecnost k samostatnému fizen{ véc v rozsahu vymezeném pod body I. a II. vyroku tohoto
usneseni nadfizeného soudu (dile jen ,,vyloucena véc®).

Utastnici se k informativni vjzvé predkladajiciho soudu (§ 104a odst. 2 véta druha o. s. .) k otézce
vécné (ne)pfislusnosti soudu ve vztahu k vyloucené véci nevyjadfili.

Podle § 235a odst. 1 o. s. f., zalobu projedna a rozhodne o ni soud, ktery o véci rozhodoval
v prvnim stupni. Zalobu pro zmate¢nost podanou z dévodi uvedenych v § 229 odst. 3 a 4 o. s. 1.
vsak projedna a rozhodne o ni soud, jehoz rozhodnuti bylo napadeno; to neplati ve vécech, v nichz
je k fizeni v prvnim stupni piislusny krajsky soud (§ 9 odst. 2 o. s. ).

Z uvedeného ustanoveni vyplyva, ze k fizeni o zalobé pro zmatecnost, kterou je napadeno usneseni
okresntho (obvodniho) soudu jako soudu prvniho stupné (z jakéhokoli duvodu zmatecnosti) a
usneseni  krajského soudu jako soudu odvolactho z davodd zmatecnosti podle
§ 229 odst. 1 a 2 o. s. f., je v prvaim stupni piislu$ny okresni (obvodni) soud (ktery rozhodoval
o vécl v prvnim stupni).

Predmétem fizeni v projednavané vyloucené véci je zaloba pro zmate¢nost podana proti
prvostupnovému usneseni z davodu zmatecnosti podle § 229 odst. 1, 2, 3 a 4 o. s. f. a proti
odvolacimu usneseni z divodua zmatecnosti podle § 229 odst. 1 a 2 o. s. 1.

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny proto z téchto davodu rozhodl podle § 104a odst. 2
posledni véta o. s. 1. tak, ze k projednani a rozhodnuti této véci (zaloby pro zmatecnost) jsou
v prvaim stupni vécné pifslusné okresni (obvodni) soudy, a zaroven podle § 104a odst. 6 o. s. f.
rozhodl o postoupeni véci Obvodnimu soudu pro Prahu 2 jako soudu vécné pfislusnému.

Usnesenim o vécné piislusnosti jsou tcastnici a soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. 1.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.

Praha 23. srpna 2021

JUDr. Frantisek Kucera
pfedseda senatu






