specifikace: K navrhu na jmenovani znalce podle § 91 odst. 1 zakona o obchodnich korporacich
jsou podle § 3 odst. 2 pism. c) bod 2. z. f. s. vécné pfislusné krajské soudy.

§ 3 odst. 2 pism. ¢) bod 2. zikona & 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich (ZRS)
§ 3 odst. 1 zdkona ¢ 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich (ZRS)
§ 86 odst. 1 véta prvnf zdkona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich (ZRS)

§ 89 zakona ¢. 90/2012 Sb. o obchodnich korporacich (ZOK)

Ncp 529/2020

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudct Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného v pravni véci

navrhovatele: Ing. A. H.

zastoupeny advokatem Mgr. Ing. Antoninem Tovarkem
sidlem tfida Kpt. Jarose 1844/28, 602 00 Brno

za ucasti: 1) MCM - IMMO a.s., ICO 28199936
sidlem Narodni 341/23, Staré Mésto, 110 00 Praha 1

2) APELEN Valuation a.s., ICO 24817953
sidlem Nad Okrouhlikem 2372/14, Liben, 182 00 Praha 8
o jmenovani znalce,

vedené u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 2 Nc 4692/2020, o uréeni vécné piislusnost,

takto:

K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné krajské soudy.

Oduvodnéni:

Navrhovatel se navrhem doru¢enym Mestskému soudu v Praze (dale jen ,,pfedkladajici soud®)
dne 21. 7. 2020 domahi ve smyslu § 91 odst. 1 zikona ¢ 90/2012 Sb., o obchodnich
korporacich, ve znéni uc¢inném do 31. 12. 2020 (dale jen ,,ZOK*), jmenovani znalce - spolec¢nosti
APELEN Valuation a.s., ICO 24817953 (dale jen ,,Znalec), a to z dvodu postupu navrhovatele
jako minoritntho akcionafe spole¢nost MCM - IMMO as., ICO 28199936 (dile jen
,»opolecnost®) podle § 89 ZOK .
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Predkladajici soud pfedlozil véc Vrchnimu soudu v Praze (dale jen ,nadfizeny soud®)
k rozhodnuti podle § 104a odst. 2 zikona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,0. s. £.%), s tim, ze navrhovatel se v projednavané véci domaha
jmenovani Znalce za tcelem, ze (cit.): ,,navrhovatel po ovladajici osobé pozaduje, aby ovladajici
osoba jeho podil v ucastnikovi odkoupila za pfiméfenou cenu®; ,,zvlastni prava spolec¢nika
ovladané osoby fesi § 89 zak. ¢. 90/2012 Sb., obchodnich korporacich (ZOK)“; vécné piislusnym
v prvaim stupni je dle § 3 odst. 1 zak. ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich (z. f. s.)
nové okresni soud®; ve spojeni s ustanovenim § 86 odst. 2 z. f. s. je mistné¢ piislusnym obecny
soud ovladané osoby®; ,,obecnym soudem takové osoby je ve smyslu tohoto ustanoveni
ve spojeni s § 85 odst. 3 o. s. f. okresni soud, v jehoz obvodu ma ovladana osoba své sidlo®.

Navrhovatel k pfislusné informativni vyzveé predkladajictho soudu (§ 104a odst. 2 véta
druha o. s. f.) podrobn¢ argumentoval ve prospéch zavéru, ze predkladajici soud je soudem vécné
1 mistné piislusnym k rozhodnuti véci.

Znalec, a ani Spole¢nost, se k otazce vécné (ne)piislusnosti nevyjadfili, procez se - s ohledem
na soucasné¢ pfipojenou dolozku podle § 101 odst. 4 o. s. f. - pfedpoklada, Zze tyto osoby
k postupu predkladajictho soudu podle § 104a odst. 2 véta prvni o. s. . nemaji namitek.

Jak se zodstavce 1. oduvodnéni podava, navrhovatel vtomto fizeni vznasi pozadavek
na jmenovani znalce ze strany soudu, a to s odkazem na § 91 odst. 1 ZOK.

Podle § 1 odst. 1 zdkona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dale jen ,,z. f. s.°), podle tohoto zakona projednavaji a rozhoduji soudy pravni veéci
stanovené v tomto zakoné.

Podle § 1 odst. 3 z. f. s., nestanovi-li tento zakon jinak, pouzije se obc¢ansky soudni fad.

Podle § 3 odst. 1 z. f. s., pro fizeni v prvnim stupni jsou piislusné okresni soudy, nestanovi-li
zakon jinak.

Podle § 3 odst. 2 pism. ¢) bod 2. z. . s., krajské soudy rozhoduji jako soudy prvntho stupné
o jmenovani znalce v fizeni o nékterych otazkach tykajicich se pravnickych osob pro urceni
pfiméfené ceny podilu pfi povinném odkupu podilu spole¢nika ovladané osoby ovladajici
osobou.

Podle § 85 pism. ¢) z. f. s., fizenimi o nckterych otazkach tykajicich se pravnickych osob jsou
fizeni o jmenovani znalce.

Podle § 86 odst. 1 véta prvni z. f. s. (uvozeného nadpisem ,Mistni pifslusnost®), pro fizeni
ve vecech uvedenych v § 85 pism. a), b), a €) a pro fizeni uvedena v § 85 pism. c), jde-li o véci
podle § 3 odst. 2 pism. c), je piislusny soud, u n¢hoz je pravnicka osoba zapsana ve vefejném
rejstifku.

Podle § 86 odst. 2 z. f. s., pro fizeni ve vécech uvedenych v § 85 pism. ¢) a d) je pfislusny obecny
soud pravnické osoby, o kterou se jedna.

Podle § 89 ZOK, v piipad¢, ze ovladajici osoba vyuziva svého vlivu v ovladané osobé zpusobem,
v jehoz dusledku dojde k podstatnému zhorSeni postaveni spolecniki ovladané osoby nebo
k jinému podstatnému poskozeni jejich opravnénych zajmu, a neni proto mozné po nich
spravedlive pozadovat, aby v ovladané osobé¢ setrvali, je kazdy spolecnik, ktery neni ovladajici
osobou nebo osobou ovladanou, opravnén pozadovat, aby od néj ovladajici osoba jeho podil
odkoupila za pfiméfenou cenu, ustanoveni § 328 a 329 se pouziji obdobné.

Podle § 91 odst. 1 ZOK, cena podilu pii postupu podle § 89 se urci na zakladé hodnoty majetku
obchodni korporace s piithlédnutim k budoucimu provozu zavodu, a to na zakladé¢ posudku
znalce jmenovaného na navrh ovladané osoby soudem (déle jen ,,hodnota zavodu®). Znalec urci
hodnotu zavodu ovladané osoby, kterou mél v dob¢, nez doslo ke zhorseni postaveni spole¢nika
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nebo jinému podstatnému poskozeni jejich opravnénych zajmt. Na jmenovani znalce se pouzije
obdobn¢ § 86 stim, Ze znalecky posudek se dorucuje jen navrhovateli a ovladajici osobé
a uvefejni se na internetovych strankach spolecnosti s upozornénim pro spolecniky, kde je
k nahlédnuti. Nema-li spolecnost zfizeny internetové stranky, doruci znalecky posudek také
spole¢nikim, u nichZz doslo ke zhorseni jejich postaveni nebo k jinému podstatnému poskozeni
jejich opravnénych zajmu.

S ohledem na vse shora konstatované, kdyz k projednani a rozhodnuti této véci jsou podle
specialni upravy obsazené v § 3 odst. 2 pism. c¢) bod 2. z. f. s., jez pfitom nevzbuzuje zadné
zjevné interpretacni obtize (stejné jako pomér speciality ustanoveni § 86 odst. 1 véta prvni z. f. s.,
a to stran fizen{ uvedenych v ustanoveni § 85 pism. c) z. f. s., k ustanoveni § 86 odst. 2 z. f. s.)
vécné pifslusné krajské soudy, rozhodl nadfizeny soud podle § 104a odst. 2 posledni véta o. s. 1.
(s pfihlédnutim k § 1 odst. 3 z. 1. s.), Ze k projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni
vécné piislusné krajské soudy.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.

Praha 7. srpna 2020

JUDx. FrantiSek Kucera
pfedseda senatu



