specifikace: K fizeni o zaplaceni dluhu z nesplaceného dvéru jsou v prvnim stupni piislusné

okresni soudy.

§9odst. 1 o.s. 1.

Nep 510/2020

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudct Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného v pravni véci

zalobkyné: Red Stone Now s. r. 0., ICO 06790887
sidlem Dlouh4 730/35, 110 00 Praha 1
zastoupena advokatem Mgr. BSc. Matéjem Grodlem
sidlem Kaprova 42/14, 110 00 Praha 1

proti

zalované: EMU invest, s. 1. 0., ICO 01393855
sidlem Klostermannova 1000, 250 82 [jvaly
zastoupena advokatem JUDr. Radomirem Simkem
sidlem Opletalova 1417/25,110 00 Praha 1

o zaplaceni 594 688 K¢ s pfisluSenstvim,

vedené u Okresntho soudu Praha - vychod pod sp. zn. 8 C 301/2019, o uréeni vécné piislusnost,

takto:

K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné okresni soudy.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se zalobou (ndvrhem na vydani elektronického platebniho rozkazu) dorucenou
Okresnimu soudu Praha - vychod dne 23. 8. 2019 domaha zaplaceni Zalované castky
s oduvodnénim, Zze na zaklad¢ ramcové smlouvy o Gveéru uzaviené s zalovanou dne 12. 11. 2018
cerpala zalovana na zakladé dil¢ich smluv o Gvéru jednotlivé avéry, které nesplatila.

Oktresn{ soud Praha - vychod (dale i je ,,pfedkladajici soud) postupoval podle § 104a odst. 2, 5
zak. ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve znéni pozdé¢jsich pfedpisa (dile jen 0. s. £.%),
a pfedlozil véc zdej§imu soudu jako soudu nadfizenému k rozhodnuti o vécné pfislusnosti
k namitce vécné nepiislusnosti vznesené zalovanou (kterou takto posoudil pfedkladajici
soud - i na podklad¢ pravniho nazoru vysloveného v usneseni Krajského soudu v Praze ze dne



29. 5. 2020, ¢. j. 19 Co 131/2020-56, kterym tento soud, jako soud odvolaci, zrusil usneseni
ptredkladajictho soudu ze dne 3. 2. 2020, ¢. j. 8 C 301/2019-46, kterym piedkladajici soud zamitl
namitku mistni nepfislusnosti vznesenou zalovanou - podle obsahu procesniho tkonu Zalované,
ktery sice oznacila jako namitku mistni nepfislusnosti, ale v tomto ramci se dovolavala toho, ze
pro fizeni je v prvnim stupni pifslusny Krajsky soud v Praze, kdyz zalovana ma sidlo v obvodu
pisobnosti predkladajictho soudu). Zalovand odivodnila namitku tim, e vécné pislusnym
v prvaim stupni je krajsky soud ve smyslu § 9 odst. 2 pism. f) o. s. f., nebot’ jde o spor mezi
obchodnimi korporacemi.

. Zalobkyn¢ k namitce zalované (mimo jiné) uvedla, ze k fizenf je v prvnim stupni vécné piislusny
predkladajici soud.

4. Rizeni se kona u toho soudu, ktery je vécné piislusny. Pro urceni vécné pfislusnosti jsou az
do skonceni fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou v dobé¢ jeho zahajeni (§ 11 odst. 1 o. s. 1.).
Vécnou piislusnost zkouma soud kdykoli za fizeni (§ 104a odst. 1 o. s. f.).

. Podle § 9 odst. 1 o. s. f., nestanovi-li zakon jinak, jsou k fizeni v prvnim stupni piislusné okresni
soudy.

. Podle § 9 odst. 2 pism. f) o. s. f. krajské soudy jako soudy prvniho stupné rozhoduji ve sporech
mezi obchodnimi korporacemi, jejich spoleéniky nebo cleny a c¢leny jejich organt nebo
likvidatory, jde-li o vztahy tykajici se vykonu funkce clent organt nebo likvidace.

. Citované ustanoven{ upravuje v prvnim stupni piislusnost krajskych soudd ve sporech nikoli
mezi obchodnimi korporacemi navzijem, jak se myln¢ domniva zalovana, ale ve sporech mezi
obchodnimi korporacemi nebo spolecniky nebo ¢leny obchodni korporace na jedné strané
a cleny jejich statutarnich organd na strané druhé, jestlize spor vychazi z vykonu funkce clena
statutarniho organu obchodni korporace.

V' projednavané véci se zalobkyné domaha zaplaceni zalované castky, ktera pfedstavuje
neuhrazeny dluh z poskytnutého udvéru zalované podle smlouvy (smluv) o Gvéru.
V projednavané véci tak nejde o spor mezi obchodnimi korporacemi, jejich spole¢niky nebo
cleny a cleny jejich organa nebo likvidatory, jde-li o vztahy tykajici se vykonu funkce clent
organu nebo likvidace, podle § 9 odst. 2 pism. f) o. s. f.

. Kuvedenému sporu jsou proto v prvaim stupni vécné pifslusné okresni soudy ve smyslu
obecné upravy vécné pfislusnosti soudd pro sporné obcanské soudni fizeni obsazené v § 9
odst. 1 o. s. I, kdyz se nejedna o spor (véc), pro ktery (kterou) by byla zalozena v prvanim stupni
veéena pifslusnost krajskych soudi podle § 9 odst. 2 o. s. £. nebo podle jiného pravntho predpisu
(k tomu také srovnej usneseni zdejstho soudu ze dne 3. 8. 2020, ¢. j. Ncp 489/2020).

10. Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny proto z téchto davodu rozhodl podle § 104a odst. 2
posledni véta o. s. f. tak, Zze k projednani a rozhodnuti této véci jsou v prvaim stupni vécné
piislusné okresni soudy.

11. Usnesenim o vécné piislusnosti jsou Gcastnici a soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. 1.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.
Praha 5. srpna 2020

JUDx. FrantiSek Kucera
pfedseda senatu






