specifikace: K projednani a rozhodnuti navrhu na vysloveni neplatnosti rozhodnuti organu
politického hnuti je dana vécna piislusnost krajskych soudd ve smyslu specialntho § 3 odst. 2
pism. a) zakona o zvlastnich fizenich soudnich.

§ 3 odst. 2 pism. a) zakona & 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich (ZRS)

§ 3 véta prvni zakona ¢. 424/1991 Sb., o sdruzovani v politickych stranach a v politickych

hnutich, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Nep 275/2021

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudct Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného v pravni véci

navrhovatele: J- M.
zastoupeny advokatem Mgr. Danielem Hrbacem
sidlem Jaselska 197/14, 602 00 Brno

za Gcasti: Svoboda a p¥ima demokracie (SPD), politické hnuti, ICO 04134940
sidlem Rytifska 410/6, 110 00 Praha 1
zastoupené advokatem JUDr. Petrem Pfikrylem
sidlem Podébradovo namésti 1374/8, 796 01 Prostéjov

o vysloveni neplatnosti rozhodnuti organu politického hnuti o vylouc€eni ¢lena,

vedené u Obvodniho soudu pro Prahu 1 pod sp. zn. 13 C 237/2018, o urceni vécné piislusnosti,

takto:
I. K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné krajské soudy.

II. Po pravni moci tohoto usneseni bude véc postoupena k dalSimu fizeni
M¢éstskému soudu v Praze.

Oduvodnéni:

Navrhovatel se navthem podanym u Obvodniho soudu pro Prahu 1 (dale jen ,,pfedkladajici
soud) dne 23. 11. 2018 doméha proti politickému hnuti - Svoboda a pfima demokracie (SPD),
ICO 04134940 (dile téz ,ucastnik®), vysloveni neplatnosti rozhodnuti piislusného orginu
ucastnika - Regionalni konference Jihomoravského kraje - o vylouceni navrhovatele z fad clent
ucastnika.



10.

Predkladajici soud pfedlozil véc Vrchnimu soudu v Praze (dale jen ,nadfizeny soud®)
k rozhodnuti o vécné pifslusnosti podle § 104a odst. 2 zakona ¢. 99/1963 Sb., obéansky soudni
fad, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,,0. s. £.%), s tim, ze k projednani a rozhodnuti véci
jsou podle § 3 odst. 2 pism. a) zikona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, ve znéni
pozd¢jsich pfedpisu (dile jen ,z. f. s.), vécné piislusné krajské soudy. Predkladajici soud
v daném ohledu odkazal na fadu rozhodnuti Nejvysstho soudu, a to véetné usneseni ze dne
27.2.2019, ¢.j. 27 Cdo 1495/2017.

Navrhovatel, a ani ucastnik, se k pfislusné informativn{ vyzveé predkladajiciho soudu (§ 104a odst.
2 véta druha o. s. f.) ve stanovené soudcovské lhuté k otazce vécné piislusnosti nevyjadrili,
procez se - s ohledem na soucasné¢ piipojenou dolozku podle § 101 odst. 4 o. s. . - pfedpoklada,
ze k postupu predkladajictho soudu podle § 104a odst. 2 véta prvnf o. s. f. nemaji namitek.

Podle § 9 odst. 1 o. s. f., nestanovi-li zakon jinak, jsou k fizeni v prvnim stupni pfislusné
okresnf soudy.

Podle § 1 odst. 1 z. f. s, podle tohoto zakona projednavaji a rozhoduji soudy pravni véci
stanovené v tomto zakoné.

Podle § 1 odst. 3 z. f. s., nestanovi-li tento zakon jinak, pouzije se obc¢ansky soudni rad.

Podle § 3 odst. 1 z. f. s., pro fizeni v prvnim stupni jsou piislusné okresni soudy, nestanovi-li
zakon jinak.

Podle § 3 odst. 2 pism. a) z. f. s, krajské soudy rozhoduji jako soudy prvniho stupné
ve statusovych vécech pravnickych osob, vcetné jejich zruseni a likvidace, jmenovani
a odvolavan{ ¢lend jejich organd nebo likvidatora a pfemén.

Podle § 3 véta prvni zdkona ¢. 424/1991 Sb., o sdruzovani v politickych stranach a v politickych
hnutich, ve znéni pozdéjsich pfedpist, strany a hnutf jsou pravnickymi osobami.

Rizeni ve statusovych vécech pravnickjch osob, které zmitiuje § 3 odst. 2 pism. a) z. f. s., patii
mezi fizeni o nékterych otazkach tykajicich se pravnickych osob podle § 2 pism. €) a § 85 a nasl.
z. f. s., pficemz pod zminény typ fizeni patif téz fizeni o vysloveni neplatnosti rozhodnuti organu
pravnické osoby (§ 88, § 90 a § 91 z. 1. s.).

11. Jak pfitom konstatoval Nejvyssi soud ve svém (pfedkladajicim soudem pifpadné odkazovaném)

12.

13.

usneseni ze dne 27. 2. 2019, sp. zn. 27 Cdo 1495/2017, a to v souvislosti s porovnanim piislusné
procesni upravy ucinné do 31. 12. 2013 s apravou obsazenou v ustanoven{ § 3 odst. 2 pism. a)
z. f. s, ,zakon o zvlastnich fizenich soudnich vécnou piislusnost soudu k projednani
a rozhodnut{ statusovych véci vsech pravnickych osob sjednotil tak, Ze nadale budou tyto véci
v prvnim stupni projednavat a rozhodovat krajské soudy*.

S piihlédnutim ke v§emu shora uvedenému, kdyz navrhovatel se v tomto fizeni, jez bylo zah4jeno
dne 23. 11. 2018, domaha vysloveni neplatnosti rozhodnuti pifslusného organu ucastnika
o vylouceni navrhovatele z clenstvi v ucastniku, ktery je pravnickou osobou ve formé politického
hnuti, nelze nez uzaviit, ze k projednani a rozhodnuti této véci je ve smyslu specidlnfho § 3
odst. 2 pism. a) z. f. s. dana vécna pfislusnost krajskych soudu.

Proto nadifzeny soud rozhodl podle § 104a odst. 2 posledni véta o. s. f. (s pithlédnutim
k § 1 odst. 3 z. f. s.) pod bodem I. vyroku tohoto usneseni, ze k projednani a rozhodnuti véci jsou
v prvanim stupni vécné pfislusné krajské soudy, pficemz soucasné (§ 104a odst. 6 cast véty
pted stfednikem o. s. f., s pfihlédnutim k § 1 odst. 3 z. f. s.) pod bodem II. vyroku usnesen{ uvedl,
kterému konkrétnimu soudu bude véc postoupena k dalsimu fizeni; rozhodnutim pod bodem
II. vyroku tohoto usneseni vsak neni dotceno ustanoveni § 105 o. s. f. (§ 104a odst. 6 ¢ast véty
za sttednikem o. s. ., s pfihlédnutim k § 1 odst. 3 z. f. s.).



Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni pfipustny opravny prostiedek.
Praha 19. dubna 2021

JUDx. Frantisek Kucera
pfedseda senatu



