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Obv. M. O, (...) — stiZznost pro poruseni zakona
Piilohy: tr. spis sp. zn. 14 T 196/2019

Podle § 266 odst. 1 zak. ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad) podavam ve
prospéch obv. M.O. (...),

stiZnost pro poruseni zakona

proti pravomocnému trestnimu piikazu ze dne 29. 11. 2019, sp. zn. 14 T 196/20109.
Napadené rozhodnuti

. Trestnim ptikazem ze dne 29. 11. 2019, sp. zn. 14 T 196/2019, ktery nabyl pravni moci dne
31.12. 2019, byla obv. M.O. (...), uznana vinou ze spachani pokracujiciho pfefinu mafeni
vykonu tfedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. g) zak. ¢. 40/2009, trestniho
zakoniku.

. Uvedeného trestného ¢inu se obv. O. velmi zjednodusené méla dopustit tak, ze:

,podle zjisteni probacni sluzby béhem vykonu trestu domdaciho vezeni uloZeného trestnim
prikazem Okresniho soudu Praha-zapad ze dne 27. 9. 2016, sp. zn. 14 T 171/2016, ve spojeni
S usnesenim téhoz soudu ze dne 18. 7. 2019, stejné spisové znacky, nebyla v urcenou dobu
v miste bydliste, a to ve dnech 17. 10. 2019, 18. 10. 2019, 20. 10. 2019 a 8. 11. 2019. “

. Za popsané jednani byla obv. O. odsouzena k trestu odnéti svobody na pét mésicti S podminéné
odlozenym vykonem na zkusebni dobu na dva roky za souc¢asného vysloveni dohledu.
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Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

4. Podle § 61 trestniho zakoniku ve znéni ¢inném do 31. 12. 2021 jestlize se pachatel v dob¢ od
odsouzeni do skonceni vykonu trestu domaciho vézeni vyhyba nastupu vykonu trestu, bez
zavazného duvodu porusi sjednané podminky vykonu trestu domaciho vézeni, jinak mafi vykon
tohoto trestu nebo zavinén¢ nevykonava ve Stanovené dob¢€ uloZeny trest, mize soud piemenit,
a to 1 béhem doby stanovené pro jeho vykon, trest domaciho vézeni nebo jeho zbytek v trest
odnéti svobody a rozhodnout zaroven o zpusobu jeho vykonu; pfitom kazdy i jen zapocaty
jeden den nevykonaného trestu domaciho vézeni se pocita za jeden den odnéti svobody.

Posouzeni predmeétné véci

5. Napadenym trestnim piikazem byl v neprospéch obvinéné porusen zakon v ust. § 337 odst. 1
pism. g) trestniho zdkoniku.

6. Zakonodarce totiz v ust. § 61 trestniho zakoniku jak ve znéni G¢inném do 31. 12. 2021, tak ve
znéni G¢inném aktualng, stanovuje pro ptipad poruseni podminek vykonu trestu domaciho
vézeni specialni mechanismus, a to preménu trestu domaciho vézeni v trest odnéti svobody.
NaplInéni skutkové podstaty mareni vykonu tfedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337
odst. 1 pism. g) trestniho zakoniku proto neni mozné. Toto ustanoveni dopada pouze na ty
ptipady maieni vykonu a ucelu trestu, kdy zakonodarce nestanovil specialni postup soudu
Vv ptipadé poruseni pravidel jeho vykonu. Opaény postup by byl dvojim trestanim za totéz.
Tento nazor je soudni praxi, judikaturou ipravni naukou jednozna¢né€ pfijiman (Srov.
napt. rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 28. 5. 2013, sp. zn. 11 Tz 17/2013, publikovany pod
¢. 4/2014 Sh. rozh. tr.).

Navrh
7. Se zietelem na shora uvedené skute¢nosti navrhuji, aby Nejvyssi soud:

1) podle § 268 odst. 2 trestniho fadu se vyslovil, Zze pravomocnym trestnim piikazem
Obvodniho soudu pro Prahu 3 ze dne 29. 11. 2019, sp. zn. 14 T 196/2019, byl
Vv neprospéch obv. O. porusen zakon v ust. § 337 odst. 1 pism. g) trestniho zakoniku ve
znéni uéinném do 31. 5. 2020,

2) tento trestni ptikaz, jakoz i vSechna dal$i rozhodnuti na né&j obsahové navazujici, pokud
vzhledem ke zméné, k niz dojde jeho zrusenim, pozbydou podkladu, s odkazem na
ust. § 269 odst. 2 trestniho fadu zrusil,

3) a dale postupoval podle § 271 odst. 1 trestniho fadu.



