JUDr. JAN KNEZINEK, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

Praha: 20.11.2018

C.j. MSP-692/2017-0JD-SPZ/3
Pocet list:2

Ptilohy:4

Nejvyssi soud
Buresova 20
657 37 Brno

Zemfiely obvinény L.S. - stiZnost pro poruseni zikona
Ptilohy:
1) oveétena kopie rozsudku byvalého Nizsiho vojenského soudu v Brné¢ PSP 47 ze
dne 9. 2. 1954 sp. zn. T 10/54 a dalsi dochované archivalie

2) predkladaci zprava VUA Praha ¢&. j. MO 205496/2017-211100 ze dne 19. 10. 2017
3) kopie podnétu ke stiznosti pro poruseni zakona JUDr. L. M. v¢etné plné moci

4) anonymizovany rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 26. 10. 2017 sp. zn. 7 Tz
79/2017

Podle § 266 odst. 1 trestniho fadu podavam ve prospéch zemielého obvinéného L.S.,

StiZnost pro porusSeni zakona

proti pravomocnému rozsudku byvalého Nizsiho vojenského soudu v Brné PSP-47 ze dne 9. 2.
1954 sp. zn. T 10/54.

Rozsudkem byvalého Nizsiho vojenského soudu v Brné¢ PSP-47 ze dne 9. 2. 1954 sp. zn. T
10/54 byl obv. L.S. uznan vinnym trestnym ¢inem vyhybani se sluZzebni povinnosti podle § 270
odst. 1 pism. b) trestniho zakona ¢. 86/50 Sb., kterého se m¢l dopustit tim, ze dne 19. 11. 1953
u svého utvaru v Radvanicich, po nastupu vojenské zakladni sluzby odmitl obléci si vojensky



stejnokroj a konati povinnosti souvisejici s vvkonem této sluzby a odvolaval se na to, Ze mu to
nedovoluje jeho nabozenské presvédceni, protoze je Svedek Jehoviiv.

Rozsudek nabyl pravni moci dne 9. 2.1954.

Zadna z opravnénych osob nepozadala o provedeni piezkumného fizeni podle zakona
¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve znéni pozd¢jSich predpist.

Po prosetieni véci nelze s takovym postupem byvalého Nizsiho vojenského soudu v Brné
souhlasit, a to z nasledujicich divodu.

Podle § 15 odst. 1 Ustavy Ceskoslovenské republiky z roku 1948 (astavni zakon &. 150/1948
Sb.) se svoboda svédomi zarucuje.

Podle § 1 odst. 1 zdkona ¢. 87/1950 Sb., trestniho tadu, bylo Gcelem trestniho fadu upravit
fizeni v oboru trestniho soudnictvi tak, aby trestné ¢iny byly nalezité zjistény a jejich pachatelé
podle zakona potrestani.

Podle § 2 odst. 3 zédkona ¢. 87/1950 Sb., trestniho fadu, bylo tkolem soudu v trestnim fizeni
zejména spravedlivé rozhodovat o trestnych ¢inech.

Podle § 270 odst. 1 pism. b) zadkona ¢. 86/1950 Sb., trestniho zékona, se trestného Cinu
vyhybani se sluzebni povinnosti dopustil ten, kdo se umyslné¢ vyhybal plnéni sluzebni
povinnosti nebo sluzebniho tkonu tim, Ze padélal listinu, piedstiral nemoc, pouzil jiného
uskoku nebo se odvolaval na nabozenské nebo jiné piesvédceni.

Podle § 166 odst. 1 pism. c) zdkona ¢. 87/1950 Sb., trestniho fadu, soud zastavi trestni stihdni,
jestlize diivéjsi trestni stihani obvinéného pro tyz skutek skoncilo pravomocnym rozsudkem
nebo bylo soudem zastaveno a nebyla povolena obnova.

Podle § 1 odst. 1 zdkona €. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve znéni pozdéjsich predpist, je
ucelem tohoto zédkona zrusit soudni rozhodnuti za Ciny, které v rozporu s principy demokratické
spole¢nosti respektujici obCanska politicka prava a svobody zarufené tUstavou a vyjadiené
v mezinarodnich dokumentech a mezinarodnich pravnich normach zakon oznacoval za trestné,
umoznit rychlé ptrezkoumani piipadd osob takto protipravné odsouzenych v dusledku
poruSovani zakonnosti na Useku trestniho fizeni, odstranit nepfiméfené tvrdosti v pouZzivani
represe, zabezpeCit nepravem odsouzenym osobam spolecenskou rehabilitaci a pfimérené
hmotné odSkodnéni a umoznit ze zjiSténych nezakonnosti vyvodit disledky proti osobam, které
platné zdkony védomé nebo hrubé porusovaly.

Podle § 1 odst. 2 téhoz posledn¢ uvedeného zékona cCiny, které sméfovaly k uplatnéni prav
a svobod obcant zaruCenych ustavou a vyhlaSenych ve VSeobecné deklaraci lidskych prav
a Vv navazujicich mezinarodnich paktech o obcanskych a politickych pravech, byly
ceskoslovenskymi trestnimi zédkony prohldSeny za trestné v rozporu s mezinarodnim pravem
a mezinarodnimu pravu odporovalo také jejich trestni stihdni a trestani.

V dané véci je nutno pii prezkumném fizeni vychazet z ticelu zakona ¢. 119/1990 Sb., o soudni
rehabilitaci, ve znéni pozd¢jSich predpist, jehoz vydanim sledoval zakonodarce piedevSim
odstranéni nejvétsich kiivd, které se v 50. letech 20. stoleti staly v justicnim rozhodovani tak,



jako tomu bylo pravé v posuzovaném piipad¢, kdy obv. L.S. byl v podstaté¢ odsouzen pro své
nabozenské presvédceni.

V dobé rozhodovani byvalého Nizsiho vojenského soudu v Brné tak nebylo zohlednéno, ze
jmenovany svym jednanim toliko uplatnil pravo na svobodu svédomi zarucené v ustanoveni
§ 15 odst. 1 Ustavy ze dne 9. 5. 1948. Soucasné je tieba konstatovat, ze Ustava z roku 1948 sice
svobodu svédomi formalné zarucovala, avSak navazujici norma nizsi pravni sily vydana nebyla.
Pravo na svobodu svédomi piitom nelze zaménovat se svobodou viry ani se svobodou
nabozenskou, zejména kdyz motiv jedndni pod imperativem svédomi je v piipad¢ odmitani
vojenské sluzby nutno povaZovat za uréujici (srov. nalez Ustavniho soudu ze dne 26. 3. 2003,
sp. zn. PL. US 42/02). Obvinény L.S. tedy nemél moznost ziskat individualni Glevu pfi plnéni
sluzebni povinnosti ani vykonavat alternativni sluzbu beze zbrané, jelikoz tato neexistovala, a
proto nemohl dostit svym zdkonnym povinnostem, aniz by se dostal do rozporu se svym
vlastnim svédomim. Jeho jednani tak, jak je popsano v napadeném rozsudku, tedy neni a nebylo
trestnym ¢inem ani pfe¢inem pro absenci jeho imanentniho znaku — protipravnosti.

Zaroven je nutné uvést, Ze rozsudkem byvalého Niz§iho vojenského soudu v Brn& PSP-47 ze
dne 29. 7. 1952 sp. zn. Vt 16/52 ve spojeni s usnesenim byvalého Vyssiho vojenského soudu
v Tren¢iné ze dne 11. 9. 1952, sp. zn. Vto 183/52 (ve véci jiz rozhodl Nejvyssi soud rozsudkem
dne 26. 10. 2017 sp. zn. 7 Tz 79/2017) byl obvinény L.S. uznan vinnym trestnym ¢inem
vyhybani se sluZzebni povinnosti podle § 270 odst. 1 pism. b) zak. ¢. 86/1950 Sb., trestni zékon.
Sahdch odmitl prevzit jemu pridélenou zbrai a vykondvat dale vojenskou zdkladni sluzbu s
odvoldanim se na to, Ze mu to nedovoluje jeho nabozenské presvedceni. Za to byl odsouzen k
nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 2 roky, ktery vykonal. Je proto nutno
konstatovat, ze v dané situaci s ohledem na opakované vysloveny nazor Ustavniho soudu na
otazku totoZnosti skutku v ptipadé obdobnych jednéani (viz nalezy ze dne 18. 9. 1995, sp. zn.
IV. US 81/95 a ze dne 20. 3. 1997, sp. zn. I. US 184/96), je tieba pohlizet na jednani
obvinéného ze dne 15. 4. 1952 postizeného rozsudkem byvalého NizSiho vojenského soudu
v Brn¢ PSP-47 ze dne 29. 7. 1952 sp. zn. Vt 16/52 a na jednani z listopadu 1953 ve vztahu
k vykonu vojenské sluzby jako na jeden skutek, o kterém jiz bylo pravomocné rozhodnuto.
Dalsi odsouzeni obvinéného za jednani z listopadu 1953 je proto nutno povazovat za poruseni
zasady ,,ne bis in idem*. Byvaly niZ8i vojensky soud mél tudiz trestni stihani obvinéného pro
tento skutek zastavit pro jeho neptipustnost.

Vzhledem k vySe uvedenému je ziejmé, Ze v dané véci doslo k poruseni zdkona v neprospéch
obvinéného L.S. a je proto namist¢ pfedmétny odsuzujici rozsudek byvalého Niz§iho
vojenského soudu v Brné PSP-47 ze dne 9. 2. 1954 sp. zn. T 10/54, jakoz i piipadna dalsi
obsahov€ navazujici rozhodnuti, zruSit, napravit tak nezdkonny stav a poskytnout timto
zpusobem urcité zadostiuc¢inéni obvinénému, ktery setrval na svém nabozenském presvédceni
1 v dobg totalitniho reZimu, resp. jeho poztstalym.

S ptihlédnutim k dikazni i procesni situaci, kdy realné neptipada v tivahu jakékoliv dopliiovani
dokazovani, se domnivam, ze je mozné a vhodné, aby Nejvyssi soud po zruSeni stiznosti
napadeného rozhodnuti téz sdm rozhodl o zastaveni trestniho stihdni obvinéného podle § 11
odst. 1 pism. h) trestniho fadu.

Navrhuji proto, aby Nejvyssi soud CR:



1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, ze rozsudkem byvalého Niz§iho vojenského
soudu v Brné PSP-47 ze dne 9. 2. 1954, sp. zn. T 10/54, byl v ustanoveni § 2 odst. 3
a § 166 odst. 1 pism. c) zak. ¢. 87/1950 Sb. ve vztahu k ust. § 270 odst. 1 pism. b)
zékona €. 86/1950 Sb., trestni zakon, v neprospéch obvinéného L.S. porusen zékon,;

2) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu rozsudek byvalého Nizsiho vojenského soudu v Brné
PSP-47 ze dne 9. 2. 1954, sp. zn. T 10/54, zrusil a dale zrusil i vSechna dal$i rozhodnuti
na tento rozsudek obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo
zruSenim, pozbyla podkladu,

3) a dale postupoval podle § 271 odst. 1 trestniho fadu a podle § 11 pism. 1 pism. h)
trestniho fadu zastavil trestni stithani obvinéné¢ho zemielého L.S. pro skutek spocivajici
v tom, Ze dne 19. 11. 1953 u svého utvaru v Radvanicich, po ndstupu vojenské zakladni
sluzby, odmitl obléci si vojensky stejnokroj a konati povinnosti souvisejici s vykonem
této sluzby a odvolaval se na to, ze mu to nedovoluje jeho nabozZenské presvédceni,
protoze je Svedek Jehoviiv, ¢imz mél spachat trestny ¢in vyhybani se sluzebni
povinnosti podle § 270 odst. 1 pism. b) zdkona €. 86/1950 Sb., trestni zakon.

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 6 Tz 40/2018
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