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Obv. K. N. (...) — stiZnost pro poruseni zakona
Piilohy: tr. spis sp. zn. 3 T 102/2020

Podle § 266 odst. 1 zak. ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam
ve prospéch obv. K. N. (...)

stiZnost pro porusSeni zakona

proti rozsudku Okresniho soudu ve Zliné ze dne 7. 1. 2021, sp. zn. 3 T 102/2020, ktery téhoz
dne nabyl pravni moci, a to v ¢asti tykajici se jmenované obvinéné.

Napadené rozhodnuti

Rozsudkem Okresniho soudu ve Zlin€ ze dne 7. 1. 2021, sp. zn. 3 T 102/2020, ktery téhoz dne
nabyl pravni moci, byla obvinéna K. N. (dale jen ,,0bvinénd“) uznana vinnou ze spachani
zlo¢inu kradeze podle § 205 odst. 1, odst. 4 pism. b) zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku,
jehoz se méla dopustit tak, ze (zkraceng):

,,dne 6. 4. 2020 v dobé od 13:04 h do 13:14 h spolecné s jiz odsouzenym M. N. v O. V prodejné
K. odcizili z volného prodeje dvé lahve zn. Don Pappa Vv hodnote 1 199,90 K¢ za jeden kus,
jednu lahev zn. Remy Mar. Ac. vhodnote 1 699,90 K¢, jednu lihev zn. ElI Comandante
V hodnote 1 199,90 K¢, a to tak, ze M. N. nejprve odcizené zbozi viozil do textilni tasky, kterou
uschoval mezi regadly, nacez prodejnu opustil pres prostor pokladen a nasledne K. N. tasku
s odcizenym zbozim odnesla bez zaplaceni pres informace prodejny, a timto jedndanim zpiisobili
poskozené K., skodu ve vysi 5 299,60 K¢, atohoto jednani se dopustili za situace, kdy byl
vyhlasen nouzovy stav usnesenim Viady CR ¢ 194 ze dne 12. 3. 2020, ktery vidda v souladu
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scl. 5 a ¢l. 6 Ustavniho zdkona ¢ 110/1998 Sb. vyhldsila pro iizemi CR z ditvodu ohrozeni
zdravi nebo Zivota lidi v souvislosti s prokazanim vyskytu pandemie Koronaviru oznacovaného
jako SARS-CoV-2 zpusobujiciho onemocneni COVID-19.

Za to byla obvinéna odsouzena podle § 205 odst. 4 trestniho zakoniku za pouziti § 58 odst. 1,
odst. 2 pism. b) trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody na Sest mésici S podminéné
odlozenym vykonem na zkusebni dobu na dva roky.

Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 2 odst. 1, 2, 3, 4 trestniho zakoniku se trestnost ¢inu posuzuje podle zakona ucinného
v dobé¢, kdy byl ¢in spachan; podle pozdéjsiho zakona se posuzuje jen tehdy, jestlize to je pro
pachatele piiznivéjsi (odstavec 1). Jestlize se zakon zméni béhem pachani ¢inu, uzije se zakona,
ktery je GCinny pii dokonceni jednani, kterym je Cin spachan (odstavec 2). Pii pozdgjsich
zménach zékona, ktery je ucinny pfi dokonceni jednani, jimz je Cin spachan, se uzije zakona
nejmirn&jiiho (odstavec 3). Cin je spachan v dobé, kdy pachatel nebo ucastnik konal nebo
Vv piipadé opomenuti byl povinen konat. Neni rozhodujici, kdy nasledek nastane nebo kdy mél

nastat (odstavec 4).

V § 205 odst. 1, 2, 3, 4, 5, 6 trestniho zakoniku se uvadi, Ze kdo si piisvoji cizi véc tim, ze se ji
zmocni, a a) zpusobi tak na cizim majetku $kodu nikoliv nepatrnou, b) ¢in spacha vloupanim,
C) bezprostiedné po ¢inu se pokusi uchovat si véc nasilim nebo pohruzkou bezprostiedniho
nasili, d) ¢in spacha na véci, Kterou ma jiny na sobé nebo pfi Sobé, nebo ¢) ¢in spacha na tizemi,
na némz je provadéna nebo byla provedena evakuace osob, bude potrestan odnétim svobody az
na dvé léta, zakazem ¢innosti nebo propadnutim véci (odstavec 1). Kdo si pfisvoji cizi véc tim,
7e Se ji zmocni, a byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech odsouzen nebo potrestan, bude
potrestan odnétim svobody na Sest mésict az tfi 1éta (odstavec 2). Odnétim svobody na jeden
rok az pét let nebo penézitym trestem bude pachatel potrestan, zpusobi-li ¢inem uvedenym
v odstavci 1 nebo 2 vétsi skodu (odstavec 3). Odnétim svobody na dvé 1éta az osm let bude
pachatel potrestan, a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 jako ¢len organizované
skupiny, b) spacha-li takovy ¢in za stavu ohrozeni statu nebo za vale¢ného stavu, za zivelni
pohromy nebo jiné udalosti vazné ohrozujici Zivot nebo zdravi lidi, vefejny pofadek nebo
majetek, nebo ¢) zpisobi-li takovym ¢inem zna¢nou $kodu (odstavec 4). Odnétim svobody na
pet az deset let bude pachatel potrestan, a) zplisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 nebo 2
Skodu velkého rozsahu, nebo b) spacha-li takovy ¢in v imyslu umoznit nebo usnadnit spachani
teroristického trestného Cinu, trestného ¢inu financovani terorismu (§ 312d) nebo vyhrozovani
teroristickym trestnym ¢inem (§ 312f) [odstavec 5]. Ptiprava je trestna (odstavec 6).

Posouzeni predmeétné veci

Jak jiz bylo zminéno, obvinéna se dopustila inkriminovaného jednani dne 6. 4. 2020. ObZaloba
pro trestny ¢in byla podana dne 17. 7. 2020 na Okresni soud ve Zliné. V té dobé vykazovalo
jednani obvinéné podle obzaloby zakonné znaky zlo¢inu kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a)
odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku.

Nasledné dne 1. 10. 2020 nabyl uc¢innosti zakon ¢. 333/2020 Sh., jenz v ¢lanku I. bodu 19
novelizoval ustanoveni § 138 odst. 1 trestniho zakoniku, a to mj. tak, ze Skodou nikoliv
nepatrnou se napftisté rozumi Skoda dosahujici ¢astky nejméné 10 000 K¢.

Z uvedeného vyplyva, ze dne 7. 1. 2021, kdy okresni soud rozhodoval, jiz nemélo byt jednani
obvinéné kvalifikovano jako trestny ¢in kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a) trestniho
zakoniku, nebot” v dobé rozhodovani soudu jiz takové jednani nevykazovalo znaky tohoto
trestného Cinu. Zaroven u obvinéné nebyly shledany okolnosti, jez by odtvodiovaly pravni



10.

kvalifikaci podle jiného pismene ust. § 205 odst. 1 trestniho zakoniku, pfipadné, jelikoz
obvinéna neméla v dob&é rozhodovani soudu v opisu z evidence rejstiiku trestt zadny zaznam
(ve smyslu § 205 odst. 2 trestniho zakoniku).

U obvinéné samo o sob¢ nestaci, ze se jednani dopustila v dobé vyhlaseného nouzového stavu,
a naplnila by tak i skutkovou podstatu podle § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku, nebot’ se
jedna o kvalifikovanou skutkovou podstatu, jez musi byt navazana na jednu ze zakladnich
skutkovych podstat, tedy bud’ skutkové podstaty podle § 205 odst. 1, anebo skutkové podstaty
podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku. Jestlize obvinéna v dobé rozhodnuti soudu nenaplnila
znaky skutkové podstaty ani podle § 205 odst. 1, ani podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku, pak
nemohla naplnit znaky skutkové podstaty podle § 205 odst. 4 pismeno b) trestniho zakoniku.
S ohledem na rozhodnuti velkého senatu kolegia Nejvyssiho soudu ze dne 16. 3. 2021,
sp. zn. 15 Tdo 110/2021, publikované pod ¢. 19/2021 Sh. rozh. tr., by tyto znaky skutkové
podstaty nenaplnila iz davodu, Ze jeji jednani nebylo nikterak spachano Vv souvislosti
S nouzovym stavem statu z divodu pandemie COVID-19 (a pandemie takové spachani ani
neusnadnila).

To, Ze obvinéna byla uznana vinnou zlo¢inem kradeze podle § 205 odst. 1, odst. 4 pism. b)
trestniho zakoniku je v rozporu s ¢asovou pusobnosti trestniho zakoniku uréenou v § 2 odst. 1
vété za stfednikem trestniho zdkoniku. Trestnost ¢inu neméla byt posuzovana podle zakona
u¢inného v dobé spachani ¢inu, ale podle pozdéjsiho zakona, nebot’ tento byl pro obvinénou
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jednoznaéné piiznivéjsi. Jednani obvinéné tak bylo mozné posoudit pouze jako ptestupek.
Navrh
S ohledem na shora uvedené skute¢nosti navrhuji, aby Nejvyssi soud:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu rozsudkem vyslovil, Ze napadenou c¢asti rozsudku
Okresniho soudu ve Zlin¢ ze dne 7. 1. 2021, sp. zn. 3 T 102/2020, ktera téhoz dne
nabyla pravni moci, pokud se tyka obvinéné, byl porusen zakon v jeji neprospéch, a to
konkrétné v ust. § 2 odst. 1 a § 205 odst. 1, odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku,

2) napadenou c¢ast rozsudku ve vztahu k obvinéné, jakoz i dalsi rozhodnuti na ni obsahové
navazujici, pokud vzhledem ke zmén¢, k niz dojde zruSenim, pozbydou podkladu podle
§ 269 odst. 2 trestniho fadu zrusil

3) a kone¢né podle § 271 odst. 1 trestniho fadu sam ve véci rozhodl tak, ze ve vztahu
k obvinéné se véc podle § 222 odst. 2 trestniho fadu postupuje jinému organu, nebot
projednavany skutek by mohl byt jinym organem posouzen jako piestupek.



