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Obv. J. P. (...) - stiZznost pro poruseni zikona

Prilohy:
- trestni spis Okresniho soudu v Opavé sp. zn. 39 T 110/2020

Podle § 266 odst. 1, 2 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam
ve prospéch obvinéné J. P. (...)

StiZnost pro porusSeni zakona

proti pravomocnému rozsudku Okresniho soudu v Opavé ze dne 17. 2. 2021, ¢. j. 39 T
110/2020-89.

Napadené rozhodnuti

Rozsudkem Okresniho soudu v Opavé ze dne 17. 2. 2021, ¢. j. 39 T 110/2020-89 byla J. P. za
zlo¢in kradeze podle § 205 odst. 1 pism. d), odst. 4 pism. b) zakona ¢. 40/2009 Sh., trestni
zakonik, odsouzena podle § 205 odst. 4 trestniho zédkoniku k trestu odnéti svobody v trvani 2
let, pticemz dle ust. § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestniho zakoniku byl vykon tohoto trestu
podminéné¢ odloZen na zkusebni dobu v trvani dvou let.

Pfedmétného jednéni se obvinéna dopustila tim, Ze (zkraceng):
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,,dne 29. 3. 2020 v dobé od 11.50 hodin do 12.10 hodin v O. na ulici N., v prodejné B., pri
vedomi mentdalniho handicapu svého syna J. P., brdniciho jmenovanému vyhodnotit
protipravnost situace, v zistnéem umyslu odcizila M. B., jeji damskou kozZenkovou penezenku
hnédé barvy sV ni vloZenou financni hotovosti ve vysi 484 K¢ tim zpusobem, ze vyuzila
nestrezeného okamziku, kdy M. B. odlozZila svou penéZenku na pult nachazejici se za
pokladnami a u pokladen resila reklamaci vyuctovani provedeného ndakupu a vydala svému
synovi pokyn, aby ji takto nezabezpecenou penézenku M. B. prinesl, coz J. P., v diisledku svého
postizeni a faktu, Ze neni schopen vzdorovat pokynu osoby mu blizké ¢i osoby pro néj duleZite,
ucinil, penézenku jmenované vzal a bezprostiedne poté ji ji predal, ¢imz M. B. zpusobila
uhrnnou skodu ve vysi 584 K¢,

pricemz se tohoto jedndni dopustila v dobé nouzového stavu, vyhliseného Usnesenim Viddy
Ceské republiky cislo 194 ze dne 12. 3. 2020 v souladu s ¢lankem 5 a 6 vistavniho zdkona cislo
110/1998 Sb., o bezpecnosti Ceské republiky, z ditvodu oOhroZeni zdravi v souvislosti
S prokdzanim vyskytu Koronaviru (oznaceného jako SARS CoV-2) na tizemi Ceské republiky na
dobu od 14.00 hodin dne 12. 3. 2020 na dobu triceti dnii, “

Rozsudek nabyl pravni moci dne 17. 2. 2021.

Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 205 odst. 1 pism. d) trestniho zakoniku plati, ze kdo si pfisvoji cizi véc tim, Ze se ji
zmocni, a ¢in spacha na véci, kterou ma jiny na sob& nebo pfi sob¢, bude potrestan odnétim
svobody az na dv¢€ 1éta, zakazem ¢innosti nebo propadnutim véci.

Podle § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku odnétim svobody na dv¢ 1éta az osm let bude
pachatel potrestan, spacha-li takovy ¢in za stavu ohroZeni statu nebo za vale¢ného stavu, za
zivelni pohromy nebo jiné udalosti vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi, vefejny poifadek
nebo majetek.

Posouzeni predmétné véci

Podle rozhodnuti velkého senatu trestniho kolegia Nejvys§itho soudu ze dne 16. 3. 2021,
sp. zn. 15 Tdo 110/2021, plati, Ze ,,K tomu, aby mohly byt ty pripady kradezi, které jsou jinak
pouhymi preciny (§ 205 odst. 1, 2, 3 tr. zdkoniku), posouzeny jako zlociny v disledku naplnéni
nekterého ze zakonnych znakii podle § 205 odst. 4 pism. b) tr. zakoniku a postizeny podstatné
prisnéjsim trestem odneti svobody (se sazbou od 2 rokii do 8 let), musi zde byt urcita vécna
souvislost spdachané kradeze s danou uddlosti vazné ohrozujici zZivot nebo zdravi lidi, verejny
poradek nebo majetek.*

O takovy vztah se ve smyslu tohoto rozhodnuti jedna zejména tehdy, usnadnila-li zminéna
udalost pachateli spachani trestného ¢inu ¢i se jinak vyznamnéji projevila v jeho prospéch,
anebo pokud se spachany cin tykal konkrétnich predmétt, které maji zvlastni dilezitost pro
feSeni dané udalosti.
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Ke stejnému zavéru dospél i Ustavni soud v nalezu z 20. ¢ervence 2021, sp. zn. IV. US 767/21,
ktery se ztotoznil se shora uvedenym rozhodnutim velkého senatu, a navic poukazal na to, ze
predmétné poruseni zakona ma i ustavnépravni rozmeér.

V pfedmétné véci se trestné ¢innosti obvinéna sice dopustila dne 29. 3. 2020 za jiné udalosti
vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi ve smyslu § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zékoniku,
konkrétné v dobé vyskytu koronaviru oznacovaného jako SARS CoV-2 zplsobujiciho
onemocnéni COVID-19 v pandemickém rozsahu, nicméné vécna souvislost spachané kradeze
s danou udalosti vazné ohrozujici Zivot nebo zdravi lidi absentuje. S ohledem na zpusob
a okolnosti spachani trestné ¢innosti — odcizeni penézenky — nelze dospét k zavéru, ze by
obvinéna pandemické situace jakkoli vyuzila ¢i zneuzila ke spachani trestného ¢inu nebo ze by
Ji existujici omezeni ¢i opatfeni spachani trestného ¢inu né€jakym zptisobem umoznila nebo
usnadnila; stejné tak trestnd cinnost nesmeétfovala proti piredmétam, které by z davodu
pandemické situace zasluhovaly zvySenou ochranu.

Ze shora uvedeného vyplyva, ze v predmétné trestni véci doslo k nespravnému pravnimu
posouzeni skutku, nebot’ naplnéni znaku kvalifikované skutkové podstaty podle § 205 odst. 4
pism. b) trestniho zakoniku bylo dovozeno pouze z asové souvislosti tohoto ¢inu s udalosti
vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi. Jednani obvinéné mélo byt kvalifikovano pouze jako
piecin kradeze podle § 205 odst. 1 trestniho zakoniku. Z tohoto diivodu je uloZzeny trest odnéti
svobody Vv trvani 24 mésict, podminéné odlozeny na zkuSebni dobu v trvani 24 mésicu, trestem
zjevné excesivnim, a to praveé proto, Ze jednani bylo nespravné posouzeno i jako zloc¢in kradeze
dle § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zdkoniku a trest tak byl ukladan podle § 205 odst. 4
trestniho zakoniku.

Rozsudkem Okresniho soudu v Opavé ze dne 17. 2. 2021, ¢. j. 39 T 110/2020-89, tak byl
v dasledku nespravného pravniho posouzeni skutku porusen zékon v ustanoveni § 205 odst. 4
pism. b) trestniho zakoniku v neprospéch obvinéné J. P., které byl v disledku tohoto pochybeni
uloZen excesivni trest.

Navrh

S ohledem na vyse uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, ze rozsudkem Okresniho soudu v Opavé ze dne
17. 2. 2021, ¢. j. 39 T 110/2020-89, byl porusen zakon v neprospéch obvinéné J. P., v
ustanoveni § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zédkoniku;

2) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu zrusil rozsudek Okresniho soudu v Opavé ze dne 17. 2.
2021, ¢. j. 39 T 110/2020-89, v celém rozsahu, jakoz idal$i rozhodnuti na zrusené
rozhodnuti obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné¢, k niz doslo zrusenim, pozbyla
podkladu;

3) podle § 270 odst. 1 trestniho fadu piikazal Okresnimu soudu v Opave, aby véc v potiebném
rozsahu znovu projednal a rozhodl, ptipadné postupoval podle § 271 odst. 1 trestniho fadu.



