JUDr. PAVEL BLAZEK, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

y Praze dne 9.10.2012
Cj. 426/2012-OD-SPZ

Nejvyssi soud CR
BureSova 20
657 37 BRNO

Véc: obv. M. O. - stiZznost pro poruseni zakona
Piiloha: trestni spis OS v D&Ciné sp.zn. 23 T 100/2007

Podle § 266 odst. 1 trestniho fadu podavam ve prospéch obv. M. O. (...),
stiznost pro poruseni zdkona

proti usneseni Okresniho soudu v Dé&Cing ze dne 7.12.2009, ¢.j. 23 T 100/2007-63, které
nabylo pravni moci téhoz dne.

Dne 5.6.2007 podal statni za&stupce Okresniho statniho zastupitelstvi v DéCiné na
obvinéného M. O. navrh na potrestani pro trestny ¢in mareni vykonu ufedniho rozhodnuti
podle § 171 odst. 1 pism. c) trestniho zakona (zde i v dalsim textu je minén zdakon ¢. 140/1961
Sb., ve znéni ucinném do 31.12.2009), kterého se m&l obvinény M. O. dopustit tim, Ze dne
27.5.2007 ve 22.15 hodin v C. K., okres D., po B. ulici fidil osobni motorové vozidlo zn.
Audi B4 1,6 RZ 3U9 0115, prestoze mél rozsudkem Okresniho soudu ve Vsetingé ze dne
12.2.2007, sp.zn. 2 T 225/2006, vysloven mj. trest zdkazu ¢innosti spocivajici v zakazu fizeni
vSech motorovych vozidel na dobu v trvani 12 mésicu od 12.2.2007 do 12.2.2008.

Okresni soud v Dé&¢ing trestnim piikazem ze dne 7.6.2007, ¢.j. 23 T 100/2007-18,
uznal obvinéné¢ho M. O. vinnym trestnym ¢inem mateni vykonu tfedniho rozhodnuti podle §
171 odst. 1 pism. ¢) tr. zdkona ¢. 140/1961 Sb. a ulozil mu trest odnéti svobody v délce trvani
4 mésicu, pfi¢emz vykon tohoto trestu obvinénému podminéné odloZil na zkuSebni dobu 18
mesict; soucasné obvinénému ulozil trest zakazu Cinnosti spocivajici v zékazu fizeni vSech
motorovych vozidel na dobu 18 mésict. Trestni ptikaz nabyl pravni moci dnem 28.11.2007.



Nasledné, s ohledem na skutecnost, Ze odsouzeny M. O. se ve zkuSebni dobé
podminéného odsouzeni dopustil trestné ¢innosti, bylo usnesenim Okresniho soudu v Dé¢iné
ze dne 17.12.2008, ¢.j. 23T 100/2007-46 rozhodnuto o ponechani podminéného odsouzeni
odsouzeného M. O. v platnosti za soucasného prodlouzeni zkuSebni doby podminéného
odsouzeni o 18 mésicil. toto rozhodnuti nabylo pravni moci dnem 9.1.2009.

Dne 3.8.2009 podal odsouzeny M. O. k Okresnimu soudu v Dé&Ciné zadost o
podminéné upusténi od vykonu zbytku trestu zakazu ¢innosti spocivajiciho v zakazu tizeni
vSech motorovych vozidel. Usnesenim Okresniho soudu v Dé&Cing ze dne 7.12.2009,
¢.j. 23 T 100/2007-63, které nabylo pravni moci téhoz dne, bylo jeho zadosti vyhovéno, tedy
bylo soudem podminéné upusténo od vykonu zbytku trestu zakazu Cinnosti, ktery byl
odsouzenému uloZen trestnim piikazem Okresniho soudu v Dé¢iné ze dne 7.6.2007, ¢.j. 23 T
100/2007-18, zaroven byla odsouzenému stanovena zkusebni doba v trvani 3 let.

Podle § 90 odst. 1 trestniho zakoniku, po vykonu poloviny trestu zakazu cinnosti,
zadkazu pobytu nebo zakazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleCenské akce mtize soud
podminéné upustit od vykonu jeho zbytku, jestlize odsouzeny v dobé vykonu trestu zptisobem
svého zivota prokazal, zZe dalSiho vykonu tohoto trestu neni tfeba, anebo jestlize soud pfijme
zaruku za dovrSeni napravy odsouzeného.

Podle § 2 odst. 5 véty prvé trestniho tadu, organy ¢inné v trestnim fizeni postupuji
v souladu se svymi pravy a povinnostmi uvedenymi v tomto zakon¢ a za soucinnosti stran tak,
aby byl zjistén skutkovy stav véci, o némz nejsou diivodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery
je nezbytny pro jejich rozhodnuti.

Témito ustanovenimi se viak samosoudkyné Okresniho soudu v Usti nad Labem
dusledné nefidila. S napadenym rozhodnutim nelze souhlasit a nelze je povaZovat za spravne,
nebot’ ze spisového materialu bylo zjisténo, ze soud I. stupné rozhodoval o podminéném
upusténi od vykonu zbytku trestu zakazu cinnosti spocivajicim v zdkazu fizeni vSech
motorovych vozidel v dobé, kdy odsouzeny jiz cely trest zakazu ¢innosti vykonal.

Z opisu Rejstiiku trest odsouzeného je ziejmé, ze M. O. byl rozhodnutim ze dne
12.2.2007, sp.zn. 2 T 225/2006 odsouzen Okresnim soudem ve Vsetiné pro trestny ¢in
ohroZzeni pod vlivem néavykove latky podle 8 201 odst. 1 trestniho zakona
¢. 140/1961 Sb. k trestu obecné prospesnych praci ve vymeéte 200 hodin a zaroven mu byl
ulozen trest zdkazu Cinnosti spocivajici v zakazu tizeni vSech motorovych vozidel ve vymeéte
12 mésici. UloZeny trest zdkazu ¢innosti, jak vyplyva ze zprav Okresniho soudu ve Vsetingé
a Magistratu mésta Usti nad Labem, odsouzeny vykonaval v obdobi od 12.2.2007 do
12.2.2008. Na vykon tohoto trestu plynule navazal vykon trestu zakazu Cinnosti ulozeny
odsouzenému M. O. trestnim ptikazem Okresniho soudu v DéCiné ze dne 7.6.2007, ¢.j. 23 T
100/2007-18 ve vyméfe 18 mésict. Piedpokladany konec vykonu trestu tak byl dne
12.8.2009. V mezidobi viak byl M. O. odsouzen rozsudkem Okresniho soudu v Usti nad
Labem ze dne 23.7.2008, ¢.j. 5 T 21/2008-40, ktery nabyl pravni moci téhoZ dne, pro trestny
¢in fizeni motorového vozidla bez fidi¢ského opravnéni podle § 180d tr. zakona ¢. 140/1961
Sb. a pro trestny ¢in mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti podle § 171 odst. 1 pism. c) tr.
zakona €. 140/1961 Sb. k ithrnnému nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 4 mésicu,
pro jehoz vykon byl zatazen do véznice s dozorem.

Dotazem na centralni evidenci véziii bylo zjisténo, ze odsouzeny M. O. byl ve vykonu
trestu odnéti svobody od 25.8.2008 do 7.11.2008, tedy celkem 74 dni. Vzhledem k tomu, Ze



do doby vykonu trestu zdkazu ¢innosti se nezapocitava doba, po kterou byl odsouzeny ve
vykonu trestu odnéti svobody, je evidentni, ze odsouzeny M. O. trest zdkazu Cinnosti
spocivajici v zdkazu fizeni vSech motorovych vozidel ulozeny mu trestnim piikazem
Okresniho soudu v Dé¢iné ze dne 7.6.2007, ¢.j. 23 T 100/2007-18, vykonal dnem 25.10.2009.
Pokud tedy soud I. stupné¢ dne 7.12.2009 rozhodl o Zadosti odsouzeného o podminéné
upusténi od vykonu zbytku trestu zédkazu Cinnosti, rozhodl v dobé, kdy odsouzeny mél jiz
uloZeny trest zcela vykonan.

Tiebaze se rozhodnuti o podminéném upusténi od vykonu zbytku trestu zakazu
¢innosti svou povahou jevi jako rozhodnuti jdouci odsouzenému ku prospéchu, v daném
ptipadé¢ byl zakon porusen Vv jeho neprospéch, nebot’ bez pravniho divodu byl nucen podrobit
se omezujicimu rezimu zku3ebni doby a v soucasnosti jiz soud ve vefejném zasedani, jez bylo
odro¢eno na neurcito, projednaval rozhodnuti o nafizeni vykonu zbytku trestu zikazu
¢innosti.

) Na zakladé vSech shora uvedenych skute¢nosti proto navrhuji, aby Nejvyssi soud
Ceskeé republiky:

1. podle § 268 odst. 2 tr. fadu rozsudkem vyslovil, ze usnesenim Okresniho soudu v Décing ze
dne 7.12.2009, ¢.j. 23 T 100/2007-63, byl v neprospéch obvinéného M. O. porusen zéakon
v ust. 8 90 odst. 1 tr. zakoniku a v fizeni ptedchazejicim v ust. § 2 odst. 5 tr. fadu,

2. podle § 269 odst. 2 tr. fadu napadené rozhodnuti zrusil a zrusil i vSechna dalsi rozhodnuti

na zruSené usneseni obsahové navazujici, jestlize vzhledem ke zméng, kniZz doSlo
zruSenim, pozbyla svého podkladu.

Nejvyssi soud rozhodl pod spisovou znac¢kou: 3 TZ 72/2012
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