prof. JUDr. HELENA VALKOVA, CSc.
MINISTRYNE SPRAVEDLNOSTI CR

V Praze dne 20.6.2014
(ij. MSP-243/2014-0D-SPZ/3

Nejvyssi soud CR
BuresSova 20
657 37 Brno

Véc: ods. M. L., R. K. - stiznost pro poruseni zdkona
Priloha: tr. spisy OS Plzen-sever sp.zn. 1 T 214/2008, OS Plzen-mésto sp.zn. 9 T 49/2009

Podle § 266 odst. 1 tr. fadu poddvam ve prospéch obvinéné M. L, trvale bytem R., a obvinéné
R. K., trvale bytem R., t.€. ve vykonu trestu odnéti svobody ve véznici v Opavé,

stiznost pro poruseni zakona

proti pravomocnému usneseni Okresniho soudu Plzer-sever ze dne 9.6.2010 ¢.j. 1 T 214/2008-401
v pfipadé obv. M. L.,

proti pravomocnému usneseni Okresniho soudu Plzen-sever ze dne 12.7.2010 ¢.j. 1 T 214/2008-409
v pripadé obv. R. K.

Usnesenim Okresniho soudu Plzen-sever ze dne 9.6.2010 ¢.j. 1 T 214/2008-401 bylo podle §
278 odst. 1 tr. fadu rozhodnuto, Ze se povoluje obnova trestniho fizeni ve véci ods. M. L. odsouzené
rozsudkem Okresniho soudu Plzen-sever ze dne 7.1.2009 ¢.j. 1 T 214/2008-231, ktery nabyl pravni



moci dne 18.3.2009, a to ve vyroku o trestu a soucasné se rusi tento vyrok o trestu u ods. M. L.
Usneseni nabylo pravni moci dne 9.6.2010.

Usnesenim Okresniho soudu Plzeri-sever ze dne 12.7.2010 ¢.j. 1 T 214/2008-409 bylo podle §
278 odst. 1 tr. fadu rozhodnuto, Ze se povoluje obnova trestniho fizeni ve véci ods. R. K. odsouzené
rozsudkem Okresniho soudu Plzen-sever ze dne 7.1.2009 ¢.j. 1 T 214/2008-231, ktery nabyl pravni
moci dne 11.2.2009, a to ve vyroku o trestu a soucasné se rusi tento vyrok o trestu u ods. R. K.
Usneseni nabylo pravni moci dne 12.7.2010.

Pravomocnym rozsudkem Okresniho soudu Plzen-sever ze dne 7.1.2009 ¢.j. 1 T 214/2008-
231 byly obé obvinéné M. L. a R. K. uznany vinnym jako spolupachatelé podle § 9 odst. 2 tr. zdkona
pokracujicim trestnym c¢inem kradeZe podle § 247 odst. 1 pism. a), b) tr. zdkona, z¢asti dokonany,
zCasti ve stadiu pokusu podle § 8 odst. 1 tr. zakona, v jednoc¢inném soubéhu s pokracujicim trestnym
¢inem porusovani domovni svobody podle § 238 odst. 1, 2 tr. zakona. Za tyto trestné Ciny byl obéma
obvinénym podle § 238 odst. 2 tr. zadkona za pouziti § 45 odst. 1 a § 45a odst. 1 tr. zdkona a § 35 odst.
1 tr. zakona uloZen Uhrnny trest obecné prospésnych praci ve vymére 400 hodin. Trestna ¢innost byla
spachana v dobé od 6.7.2008 do 19.8.2008.

Trestnim pfikazem Okresniho soudu Plzen-mésto ze dne 27.8.2008 sp.zn. 5 T 122/2008 byla
obv. R. K. uzndna vinnou pokracujicim trestnym cinem kradeZe podle § 247 odst. 1, 2 tr. zdkona a
pokracujicim trestnym cCinem fizeni motorového vozidla bez fidicského opravnéni podle § 180d tr.
zakona a odsouzena podle § 247 odst. 2 tr. zakona za poutziti § 35 odst. 1 a § 45 odst. 1 tr. zakona a
s prihlédnutim k § 45a odst. 1 tr. zdkona k trestu obecné prospésnych praci ve vymére 400 hodin a
k trestu zakazu Cinnosti spocivajici v zakazu Fizeni vSéech motorovych vozidel na dobu 2 rokd. Obv. M.
L. byla trestnim pfikazem Okresniho soudu Plzer-mésto ze dne 27.8.2008 sp.zn. 5 T 122/2008
uznana vinnou pokracujicim trestnym Cinem kradeze podle § 247 odst. 1 pism. e), odst. 2 tr. zakona a
odsouzena podle § 247 odst. 2 za poutziti § 45 odst. 1 s pfihlédnutim k § 45a odst. 1 tr. zdkona
k trestu obecné prospésnych praci ve vymére 400 hodin. Trestni pfikaz nabyl pravni moci ve vztahu
k obv. R. K. dne 8.11.2008 a ve vztahu k obv. M. L. dne 9.10.2008. Trestna ¢innost byla obvinénymi
spachana dne 4.8.2008 a 5.8.2008.

Rozsudkem Okresniho soudu Plzeri-mésto ze dne 26.5.2009 ¢.j. 9 T 49/2009-290 byla obv. R.
K. uznana vinnou pokracujicim trestnym cinem kradeze podle § 247 odst. 1 pism. b), odst. 2 tr.
zakona, pod body 1), 4), 5) vijednocinném soubéhu s pokracujicim trestnym c¢inem porusovani
domovni svobody podle § 238 odst. 1, 2 tr. zakona, vyjma bodu 1) spachané ve spolupachatelstvi
podle § 9 odst. 2 tr. zakona, za to ji byl uloZen podle § 238 odst. 2 tr. zakona za pouziti § 35 odst. 2 tr.
zakona souhrnny trest odnéti svobody v trvani 14 mésicl, pro jehoZ vykon byla podle § 39a odst. 2
pism. c) tr. fadu zatazena do véznice s ostrahou, a k trestu zakazu cinnosti spocivajici v zakazu fizeni
vSech motorovych vozidel na dobu 2 rokd.

Obv. M. L. byla vyse citovanym rozsudkem uzndna vinnou trestnym ¢inem podilnictvi podle §
251 odst. 1 pism. b) tr. zakona, pokracujicim trestnym ¢inem kradezZe podle § 247 odst. 1 pism. a), b),
e) tr. zakona v jednocinném soubéhu s pokracujicim trestnym cinem porusovani domovni svobody
podle § 238 odst. 1, 2 tr. zdkona, spachanymi ve spolupachatelstvi podle § 9 odst. 2 tr. zakona, za to ji
byl ulozen podle § 251 odst. 1 tr. zakona za pouziti § 35 odst. 2 tr. zdkona souhrnny trest odnéti
svobody v trvani 13 mésicd, pro jehoZ vykon byla podle § 39a odst. 2 pism. b) tr. fadu zafazena do
véznice s dozorem.



Obéma obvinénym byl rovnéz podle § 55 odst. 1 pism. c) tr. zdkona uloZen trest propadnuti
véci, a to véci ve vyroku rozsudku bliZe specifikovanych.

Ve vztahu kobéma obvinénym byly podle § 35 odst. 2 tr. zdkona zruseny vyroky
o trestu z pravomocného trestniho pfikazu Okresniho soudu Plze-mésto ze dne 27.8.2008 sp.zn. 5T
122/2008 a pravomocného rozsudku Okresniho soudu Plzen-sever ze dne 7.1.2009 sp.zn. 1 T
214/2008, soucasné byla zrusena vSechna dalsi rozhodnuti na zrusené vyroky obsahové navazuijici,
pokud vzhledem ke zméné, k niZ doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

Rozsudek nabyl pravni moci ve vztahu k obv. R. K. dne 20.6.2009 a ve vztahu k obv. M. L. dne
8.9.20009. Trestna Cinnost byla spachana v dobé od 7.8.2008 do 15.8.2008.

Obv. M. L. uloZeny trest odnéti svobody vykonala dne 15.2.2010 a obv. R. K. dne 22.9.2010.

Napadenymi rozhodnutimi a v fizeni jim pfedchazejicim byl Okresnim soudem Plzen-sever
porusen zdkon v ustanovenich § 2 odst. 5, 6 a § 278 odst. 1 tr. fadu v neprospéch obvinénych M. L. a
R. K.

Podle § 2 odst. 5 tr. fadu organy Cinné v trestnim fizeni postupuji v souladu se svymi pravy a
povinnostmi uvedenymi v tomto zdkoné a za soucinnosti stran tak, aby byl zjistén skutkovy stav véci,
o0 némz nejsou dlvodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nebytny pro jejich rozhodnuti.

Podle § 2 odst. 6 tr. fadu organy ¢inné v trestnim fizeni hodnoti dlikazy podle svého vnitiniho
presvédceni zaloZzeného na peclivém uvazeni vSech okolnosti pfripadu jednotlivé i v jejich souhrnu.

Podle § 278 odst. 1 tr. fadu, vtehdy platném znéni, se obnova fizeni, které skoncilo
pravomocnym rozsudkem nebo trestnim prikazem, povoli, vyjdou-li najevo skutecnosti nebo dikazy
soudu dfive neznamé, které by mohly samy o sobé nebo ve spojeni se skutec¢nostmi a dlkazy
zndmymi uz dfive odlvodnit jiné rozhodnuti o viné nebo o pfiznaném naroku poskozeného na
nahradu skody, anebo vzhledem k nimz by plvodné uloZeny trest byl ve zfejmém nepoméru k povaze
a zavaznosti trestného ¢inu nebo k pomérim pachatele nebo uloZeny druh trestu by byl ve zfejmém
rozporu s Ucelem trestu.

Stiznosti pro poruseni zakona napadenymi usnesenimi bylo rozhodnuto o ndvrhu statni
zastupkyné Okresniho statniho zastupitelstvi Plzen-sever na povoleni obnovy fizeni ve prospéch obou
obvinénych, ktery byl dorucen Okresnimi soudu Plzen-sever dne 15.2.2010. Navrh byl odlvodnén
tim, Ze vtrestni véci Okresniho soudu Plzen-mésto sp.zn. 5 T 122/2008 byl obéma obvinénym
trestnim prikazem ze dne 27.8.2008 uloZen rovnéz trest obecné prospésnych praci ve vymére 400
hodin. Jinak feceno, v obou trestnich vécech uloZzené tresty obecné prospésnych praci presahly dle
navrhu na povoleni obnovy fizeni nejvy$si moZnou vyméru trestu obecné prospésnych praci
stanovenou za doby ucinnosti trestniho zakona (do 31.12.2009), tj. dle § 45a odst. 1 a § 36 tr. zakona.
Okresni soud vySe citovanymi usnesenimi tomuto navrhu vyhovél, aniz vSak konstatoval, zda obnova
fizeni byla povolena ve prospéch ¢i neprospéch obvinénych. Kazdopadné vsak zrusil vyrok o trestu z
pravomocného rozsudku Okresniho soudu Plzen-sever ze dne 7.1.2009 ¢.j. 1 T 214/2008-231.

Z vyse citovanych rozhodnuti vyplyvd, Ze okresni soud pfi rozhodovani o navrhu statni
zastupkyné na povoleni obnovy fizeni nebyl disledny co do rozsahu provedeného dokazovani,
prestoze jiz zasadni dlikaz ve véci, a to rozsudek Okresniho soudu Plzen-mésto ze dne 26.5.2009



sp.zn. 9 T 49/2009, mél k dispozici. Timto rozsudkem bylo napraveno vyse citované pochybeni pfi
ukladani trestl obéma obvinénym ve véci Okresniho soudu Plzeri-sever. Okresni soud prestoze mél
rozsudek Okresniho soudu Plzeri-mésto ze dne 26.5.2009 sp.zn. 9 T 49/2009 k dispozici, neproved| pfi
verejném zasedani tento dlikaz, a ani neopattil opis rejstriku trestll obou obvinénych. Pokud by
okresni soud v ramci tehdy provadéného dokazovani postupoval zodpovédné, musel by zjistit, Ze
rozsudkem Okresniho soudu Plzen-mésto sp.zn. 9 T 49/2009 bylo rozhodnuto v otazce trestu ohledné
obou obvinénych tak, Ze v pfipadé obvinéné R. K. byl uloZen souhrnny trest odnéti svobody v trvani
14 mésicq, pro jehoz vykon byla zafazena do véznice s ostrahou, a Ze postupem podle § 35 odst. 2
tehdy platného a ucinného trestniho zdkona byl zrusen nejen vyrok o trestu ztrestniho pfikazu
Okresniho soudu Plzefi-mésto ze dne 27.8.2008 sp.zn. 5 T 122/2008, ale i vyrok o trestu z rozsudku
Okresniho soudu Plzen-sever ze dne 7.1.2008 sp.zn. 1 T 214/2008, a to véetné vSech dalsich
obsahové navazujicich rozhodnuti, pokud vzhledem ke zméné, kniz doslo zrusenim, pozbyla
podkladu. Ohledné obv. M. L. byl rovnéz ukladan souhrnny trest odnéti svobody v trvani 13 mésicd,
pro jehoz vykon byla zatazena do véznice s dozorem. | ohledné této obvinéné byl zrusen vyrok o
trestu ztrestniho prikazu Okresniho soudu Plzen-mésto v jiz zmifiované trestni véci sp.zn. 5 T
122/2008, tak i vyrok o trestu z rozsudku Okresniho soudu Plzen-sever ze dne 7.1.2009 sp.zn. 1 T
214/2008, opét s dlsledky plynoucimi z ustanoveni § 35 odst. 2 tr. zdkona. Okresni soud Plzefi-sever
v dobé, kdy vyhovél navrhu statni zastupkyné na povoleni obnovy fizeni, rozhodl ve vztahu k obéma
obvinénym o povoleni obnovy fFizeni ohledné trestl, které vdUsledku jiZz zminovaného
pravomocného rozhodnuti Okresniho soudu Plze-mésto ze dne 26.5.2009 sp.zn. 9 T 49/2009
neexistovaly.

Pro Uplnost dodavam, Ze Okresni soud Plzen-sever po povoleni obnovy fizeni rozsudkem ze
dne 8.4.2013 ¢.j. 1 T 214/2008-667 ve véci opétovné rozhodl, kdy pfi nezménéném vyroku o viné
zrozsudku €.j. 1 T 214/2008-231 podle § 44 tr. zakoniku upustil u obou obvinénych od uloZeni
souhrnného trestu, a to u obv. M. L. ve vztahu k trestnimu ptikazu Okresniho soudu Plzef-mésto ze
dne 27.8.2008 sp.zn. 5 T 122/2008, ktery nabyl pravni moci dne 9.10.2008, u obv. R. K. ve vztahu
k trestnimu prikazu Okresniho soudu Plzen-mésto ze dne 30.12.2008 sp.zn. 5 T 192/2008. K odvolani
statni zastupkyné Okresniho statniho zastupitelstvi Plzeni sever ve véci rozhodoval Krajsky soud
v Plzni, ktery usnesenim ze dne 19.6.2013 sp.zn. 50 To 217/2013 podle § 258 odst. 1 pism. b), d) tr.
radu zrusil napadeny rozsudek Okresniho soudu Plzen-sever ze dne 8.4.2013 ¢.j. 1 T 214/2008-667 a
podle § 259 odst. 1 tr. fadu véc vratil okresnimu soudu.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze ve véci obvinénych M. L. a R. K. vedené u Okresniho soudu
Plzeri-sever pod sp.zn. 1 T 214/2008 je tfeba zjednat napravu.

Navrhuji proto, aby Nejvyssi soud CR:

1. podle § 268 odst. 2 tr. fadu vyslovil, Ze pravomocnym usnesenim Okresniho soudu Plzeri-
sever ze dne 9.6.2010 ¢.j. 1 T 214/2008-401 v pfipadé obv. M. L. a pravomocnym ushesenim
Okresniho soudu Plzen-sever ze dne 12.7.2010 ¢.j. 1 T 214/2008-409 v pripadé obv. R. K. byl
porusen zdkon v ustanovenich § 2 odst. 5, 6 a § 278 odst. 1 tr. fadu v neprospéch obv. M. L. a
obv. R. K.,



podle § 269 odst. 2 tr. fadu napadena usneseni zrusil a rovnéz zrusil vSsechna dalsi rozhodnuti

na né obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, kniZz doslo zrusenim, pozbyla
podkladu,

a dale postupoval podle § 270 odst. 1 tr. fadu, pfipadné podle § 271 odst. 1 tr. fadu

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 8 Tz 36/2014

8Tz 37/2014
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