Mgr. MARIE BENESOVA

MINISTRYNE SPRAVEDLNOSTI CR
A PREDSEDKYNE LEGISLATIVNI RADY VLADY

V Praze dne 27.1.2014
Cj.MSP-808/2013-OD-SPZ/2

Nejvyssi soud
Buresova 20
657 37 Brno

Véc: obvinény J. D. — stiZznost pro poruseni zakona
Prilohy: trestni spis 13 Tm 14/2013, trestni spis 13 T 36/2013

Podle § 266 odst. 1 a odst. 2 tr. f. podavam ve prospéch obvinéného J. D.,
stiznost pro porulSeni zakona

proti pravomocnému trestnimu piikazu Okresniho soudu v Jihlavé ze dne 5. 9. 2013,
¢.j. 13 Tm 14/2013-125, jimz byl obvinény J. D. (dale jen ,,obvinény“) uznan vinnym
,,prec¢inem* kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a) a b) tr. z&koniku a to proto, Ze

..V dobé od 16,00 hod. dne 3. 2. 2011 do 16,00 dne 4. 2. 2011 v obci V. B., spolecné se
samostatné resenym O. P., dale sJ. Z. a L. V. scilem ,,jen tak se podivat a ohidt se“ po
prelezeni brany o vysce 150 cm vnikli na pozemek budovy cislo popisné 88, byvalé Zakladni
skoly, poté vylezli po servisnim Zebriku komina na strechu budovy, kde vypdcili uzavieny
a zajisteny stresni vikyr, kterym ndsledné vnikli na pudu, sesli po schodech ke dverim, které
byly z druhé strany zaprené, dvere vytlacili a dostali se tak do posledniho patra budovy, odkud
sesli po schodech do prizemi, kde mladistvy J. D. spolecné s O. P. v mistnosti slouzici jako
sklad nasli benzinovou elektrocentralu znacky Honda, typ E3200, v hodnoté 14.570,- K¢, kterou
odcizili, vynesli ji oknem z budovy ven a poteé ji odnesli do mista bydlisté O. P., ktery ji nasledné
prodal K. P. za castku 500,- K¢, ¢imz tak zpusobili Stredni Skole stavebni J. Skodu ve vySi
14.570,- K¢, pricemz poskozenim budovy Skoda nevznikla “.

Za toto jednani byl obvinény odsouzen podle § 205 odst. 1, § 62 odst. 1 a § 63 odst. 1
tr. zakoniku a 8 26 odst. 1 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze (dale jen ,,z. s. m.”)
k trestnimu opatieni obecné prospé$nych praci ve vyméie 250 hodin (spravné mél okresni soud
ulozit trestni opatfeni podle ustanoveni § 63 odst. 1 tr.zakoniku a § 26 odst.1 z. s. m.
maximalné ve vymeéte 150 hodin).



Tomuto rozhodnuti c¢asov€é predchazel trestni piikaz ze dne 28. 2. 2013,
¢.j. 13 T 36/2013-53, kterym Okresni soud v Jihlavé uznal obvinéného vinnym piecinem
kradeZe podle § 205 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku, a to proto, Ze

,»V dobé okolo 20:15 hod. dne 28. 12. 2012 na ulici B. ve mesté J., ve skladu obchodniho
domu T., odcizi/ ke skode spol. T. S., a. s., celkem 14 ks prazdnych pivnich prepravek od piva
In. Brezidk v celkové hodnote 1400,- K¢ tim zpusobem, Ze sam po prelezeni oploceni ve vysce
3 m vnikl do uzavieného a zajistéeného skladu, odkud hazel prepravky pres plot ven ml. P. S.
aml. J. K., poté spolecné vsechny pivni prepravky odnesli, z toho 5 ks prepravek vratili zpet
V obchodnim domé T., kde si za né nechali vyplatit ¢astku 500,- K¢, a se zbylymi 9 ks prepravek
spolecné odesli z arealu obchodniho domu T. pry¢, ndsledné v 21:00 hod. dne 28. 12. 2012 byli
na ulici D. zadrzeni hlidkou Meéstské policie, 9 ks neposkozenych prepravek bylo vrdaceno zpet
zastupci spol. T. S., a. s., které tak uvedenym jednanim vznikla faktick& Skoda ve vySi 500,- K¢ “.

Za toto jednani byl obvinény odsouzen podle ustanoveni § 337 odst. 1 (spravné mél byt
uveden § 205 odst. 1 tr. zakoniku), § 62 odst. 1 a § 63 odst. 1 tr. zakoniku k trestu obecné
prospésnych praci ve vyméie 100 hodin, ze kterého vykonal pouze 7 hodin.

Podle 8 43 odst. 2 tr. zakoniku uloZi soud souhrnny trest podle zdsad uvedenych
v odstavci 1, kdyz odsuzuje pachatele za trestny ¢in, ktery spachal dfive, nez byl soudem
prvniho stupné vyhlasen odsuzujici rozsudek za jiny jeho trestny ¢in. Spolu s uloZenim
i vSechna dal$i rozhodnuti na tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméng¢,
k niZ doslo timto zrusenim, pozbyla podkladu. Souhrnny trest nesmi byt mirngjs$i nez trest
Cestnych tituld nebo vyznamenani, trest ztraty vojenské hodnosti, trest propadnuti majetku nebo
trest propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty, jestlize takovy trest byl vysloven jiz
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Ustanoveni § 62 odst. 1 tr. zdkoniku urcuje, Ze soud muze ulozit trest obecné prospésnych
praci, odsuzuje-li pachatele za pfecin; jako samostatny trest mize byt trest obecné prospésnych
praci ulozen, jestlize vzhledem k povaze a zdvaznosti spachané¢ho prefinu a osob¢ a poméram
pachatele ulozeni jiného trestu neni tfeba.

Podle § 63 odst. 1 tr. zdkoniku muze soud ulozit trest obecné prospéSnych praci ve
vymeéte od 50 do 300 hodin.

Ustanoveni § 25 odst. 3 z. s. m. urCuje, ze uklada-li soud pro mladez uhrnné nebo
souhrnné trestni opatfeni mladistvému, ktery spachal provinéni jednak pfed tim, nez prekrocil
osmnacty rok svého véku, jednak po tom, co tento v€k dovrsil, postupuje podle ustanoveni
0 uhrnném nebo souhrnném trestu, poptipad¢ o upusténi od ulozeni souhrnného nebo dalsiho
trestu, pii¢emz se hranice trestnich sazeb u provinéni spachanych pred tim, nez mladistvy
prekro¢il osmnacty rok, posuzuji podle tohoto zékona.

Podle § 26 odst. 1 z. s. m. mize soud pro mladez za podminek stanovenych v trestnim
zakoniku ulozit mladistvému obecné prospésné prace s piihlédnutim k jeho stanovisku
k moznosti jejich ulozZeni, které je povinen zjistit; horni hranice sazby tohoto trestniho opatieni
u mladistvého nesmi pfevySovat polovinu horni hranice stanovené v trestnim zakoniku. Obecné
prospésné prace nesmi vzhledem ke své povaze nebo okolnostem, za kterych jsou vykonavany,
ohroZovat zdravi, bezpec¢nost nebo mravni vyvoj mladistvych. Soud pro mladez mize vedle
trestniho opatieni obecné prospésnych praci ulozit i vhodné vychovna opatieni.

Z uvedenych ¢asovych souvislosti plyne, Ze v trestnim ptikazu Okresniho soudu v Jihlavé
ze dne 5. 9. 2013, ¢.j. 13 Tm 14/2013-125, m¢l byt spravné ukladan souhrnny trest jednak za
,provinéni kradeze dle § 205 odst. 1 pism. a) a b ) tr. zdkoniku (v trestnim piikazu chybné



oznaceno jako pfecin) a jednak za piedin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. b) tr. z&koniku, za
ktery byl odsouzen trestnim piikazem Okresniho soudu v Jihlavé ze dne 28.2.2013,
¢.j. 13 T 36/2013-53.

Realny dopad spociva vtom, ze trestnim piikazem Okresniho soudu v Jihlavé ze dne
5.9.2013, ¢.j. 13 Tm 14/2013-125, bylo uloZeno trestni opatieni obecné prospésnych praci ve
vyméte 250 hodin, coz je samo o sob&é nezakonné, nebot’” mladistvému lze ve smyslu 8 26
odst. 1 z. s. m. ulozit takové opatieni jen do vyméry 150 hodin, a trestnim ptikazem ze dne
28.2.2013, ¢j. 13 T 36/2013-53, byl uloZen trest obecné prospéSnych praci ve vyméie
100 hodin, coz znamend, ze soucet piekracuje zakonnou horni hranici vymeéry trestu obecné
prospésnych praci 300 hodin, kterd by u souhrnného trestu méla byt zcela nepochybné
u dospé€lého pachatele dodrzena; jde tedy o trest ve ziejmém nepoméru k povaze a zavaznosti
trestného ¢inu ve smyslu § 266 odst. 2 tr. f.

Koneéné podle mého nazoru by souhrnny trest obecné prospéSnych praci v tomto
konkrétnim piipadé¢ nemél piekrocit vyméru 250 hodin [tj. soucet horni hranice trestniho
opatfeni obecné¢ prosp&snych praci 150 hodin (§ 26 odst. 1 z. s. m.) a vyméry 100 hodin trestu

obecné prospeésnych praci uloZzeného trestnim piikazem Okresniho soudu v Jihlavé ze dne
28.2.2013, ¢,j. 13 T 36/2013-53, podle § 62 odst. 1 a § 63 odst. 1 tr. zakona].

Ponechéni nynéjsiho stavu by tak vedlo k tomu, Ze obvinény vykond delsi trest, nez se
kterym trestni zakonik v jeho p¥ipadé podita.
Proto navrhuji, aby Nejvyssi soud:

1. podle § 268 odst. 2 tr. f. vyslovil, Ze trestnim pfikazem Okresniho soudu v Jihlavé ze
dne 5.9. 2013, ¢,j. 13 Tm 14/2013-125, byl poruden zakon v neprospéch obvinéného
v ustanovenich § 43 odst. 2, § 62 odst. 1 a § 63 odst. 1 tr. zdkoniku a § 25 odst. 3
ag26odst.1z.s.m;

2. podle § 269 odst. 2 tr. f. napadeny trestni piikaz zrusil a zruSil také dalSi rozhodnuti
na zruSené obsahov¢ navazujici, pokud ke zméné, k niz doSlo zruSenim, pozbyla
podkladu;

3. dale podle § 270 odst. 1 ptikdzal Okresnimu soudu v Jihlavé, aby véc v potfebném
rozsahu projednal a rozhodl.

Nejvy3si soud rozhodl pod sp.zn.: 8 Tz 10/2014
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