Mgr. MARIE BENESOVA

MINISTRYNE SPRAVEDLNOSTI CR
A PREDSEDKYNE LEGISLATIVNI RADY VLADY

V Praze dne 27.1.2014
Cj. MSP-25/2014-OD-SPZ/4

Nejvyssi soud CR
BureSova 20
657 37 Brno

Véc: obvinény J.R. — stiZznost pro poruseni zakona

Ptiloha:
1. spis Okresniho soudu v Chebu, sp. zn. 5 T 95/2013

Podle § 266 odst. 1 odst. 2 trestniho fadu podavam ve prospéch obvinéného J. R.,
stiznost pro porusSeni zdkona

proti pravomocnému trestnimu piikazu Okresniho soudu v Chebu ze dne 30.8.2013 ¢j. 5 T
95/2013-34, jimz byl obvinény J. R. uznan vinnym pro skutek, Ze

dne 8. Srpna 2013 kolem 11.20 hodin v Americké ulici ve FrantiSkovych Laznich, okres Cheb,
po predchozim poZziti alkoholickych napojii , kdy mél v krvi nejméné 1,95 promile alkoholu, ridil
osobni automobil tovarni znacky Skoda Fabia, V diisledku ¢ehoz nebyl schopen Fidit a ovlddat
motorové vozidlo v silnicnim provozu bezpecné a s jistotou, pricemz byl kontrolovan policejni
hlidkou, kterd mu v dalsi jizdé zabranila, a uvedené motorové vozidlo Fidil ddle presto, Ze
nemél Fidi¢ské opravnéni, nebot poté, co vykonal trest zdkazu cinnosti, spocivajici v zédkazu
Fizeni vSech motorovych vozidel, ktery mu byl uloZen na dobu od 24.2011 do 24.2.2013
pravomocnym trestnim prikazem samosoudce Okresniho soudu v Chebu ze dne 23.9.2010 ¢.j. 7
T 138/2010-23, neprokdzal podle § 102 odst. 5 zdakona ¢. 361/2000 Sb., 0 provozu na
pozemnich komunikacich, v platném znéni, odbornou a zdravotni zpiisobilost kvraceni
ridic¢ského opravnenti,

¢imz spachal pfecin ohroZeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 trestniho zakoniku
a pre¢in mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho
zakoniku a byl odsouzen k thrnnému trestu odnéti svobody v trvani 4 mésicti, jehoz vykon byl
podminéné¢ odlozen na zkuSebni dobu v trvani 19 mésici a k trestu zakazu cCinnosti tidit
motorova vozidla vieho druhu v trvani 29 mésicu.



Timto rozhodnutim, které nabylo prdvni moci dnem 28.9.2013 byl poruSen zkon
v ustanoveni § 337 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku.

Podle § 337 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku, kdo maii nebo podstatné ztézuje vykon
rozhodnuti soudu nebo jiného organu vetejné moci tim, ze vykonava cinnost, kterd mu byla
takovym rozhodnutim zakazana nebo pro kterou mu bylo odnato piislusné opravnéni podle
jiného pravniho predpisu nebo pro kterou takové opravnéni pozbyl, bude potrestan odnétim
svobody az na dv¢ 1éta.

Nejvyssi soud dne 18. 9. 2013, sp. zn. 15 Tdo 876/2013 (¢.1. 115), rozhodl ve velkém
senatu trestniho kolegia (dale je ,,velky senat”) o dovolani Nejvyssiho statniho zastupce ve véci
obvinéného F. V. vedené u Okresniho soudu v Blansku pod sp. zn. 1 T 315/2012 proti usneseni
Krajského soudu v Brné ze dne 27. 2. 2013, sp. zn. 5 To 73/2013.

Z odivodnéni usneseni vyplyva, ze skutkovou podstatu pieéinu podle § 337 odst. 1 pism.
a) tr. zakoniku muZe naplnit jen obvinény, ktery jako Fidi¢ podle § 123c odst. 3 zékona
0 silni¢nim provozu pozbyl fidi¢ské opravnéni na zakladé rozhodnuti jiného organu vetejné
moci a fidi motorové vozidlo v dob¢ jednoho roku ode dne pozbyti fidi¢ského opravnéni podle
tohoto zakonného ustanoveni. Pokud obvinény fidi motorové vozidlo po uplynuti této doby, byt
nepozadal o navraceni fidi¢ského opravnéni, nespacha piecin podle § 337odst. 1 pism. a) tr.
zakoniku. V takovém jednani je mozné spatiovat piestupek podle § 125¢ odst. 1 pism. e), bodu
1. zakona o silni¢nim provozu, nebot’ ¥idi motorové vozidlo a v rozporu s § 3 odst. 3 pism. a)
zékona o silni¢nim provozu neni drzitelem piislusného tfidi¢ského opravnéni podle § 81 zakona
0 silni¢nim provozu.

V souvislosti se soudem uzitou pravni kvalifikaci jednani obvinéného pak byl ulozen
I nepfiméfeny trest, resp. tresty. Pokud by ¢ast jednani obvinéného, jak patrno shora, nebyla
pravné kvalifikovana jako pfecin mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykdzani dle § 337
odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku, 1ze ptedpokladat, ze tato skutecnost by byla zohlednéna i ve
vyméie ukladaného trestu, resp. trestli. Navic by nebyl ukladan trest ihrnny, ale samostatny

Na zakladé shora uvedenych skute¢nosti navrhuji, aby Nejvyssi soud Ceské republiky:

1. podle § 268 odst. 2 tr. f. vyslovil, Ze trestnim piikazem Okresniho soudu v Chebu ze
dne 30.8.2013 sp.zn. 5 T 95/2013, byl porusen zékon v neprospéch obvinéného J. R.
v ustanoveni § 337 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku,

2. podle § 269 odst. 2 tr. ¥. napadeny trestni ptikaz zruSil a zrusil i vSechna dalsi
rozhodnuti na ng obsahové navazujici pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo
zruSenim, pozbyla podkladu

3. adale postupoval podle § 270 odst. 1 tr. f. a pfikazal Okresnimu soudu v Chebu, aby
véc v rozsahu zruSeni znovu projednal a rozhodl.

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 6 Tz 11/2014
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