Mgr. MARIE BENESOVA

MINISTRYNE SPRAVEDLNOSTI CR
A PREDSEDKYNE LEGISLATIVNI RADY VLADY

V Praze dne 12.9.2013
Cj. 583/2013-0OD-SPZ/2

Nejvyssi soud CR
BureSova 20
657 37 Brno

Véc: obv. H. S.— stiznost pro poruseni zakona

Priloha: Spis Okresniho soudu v Ostraveé sp.zn. 11 T 84/2012
Dodatek ¢.11 Rozvrhu prace Okresniho soudu v Ostravé pro rok 2013

Podle § 266 odst. 1 tr. fadu. podavam ve prospéch obvinéné H. S.

stiznost pro poruSeni zadkona

proti pravomocnému rozhodnuti Okresniho soudu v Ostravé ze dne 24. 7. 2013, sp. zn. 11 T
84/2012, a kterym byl poruSen zakon v neprospéch obvinéné H. S.

Rozhodnutim Okresniho soudu v Ostravé ze dne 24. 7. 2013, sp. zn. 11 T 84/2012 byla
podle § 206 odst. 1, odst 4 pism d) tr. zdkoniku obvinénd H. S. uznana vinnou zlo&inem
zpronevery, kterého se méla dopustit tim, Ze ,,v obdobi od 1.12007 do 1.5.2010 jako oblastni
sekretarka C. j. f., 0.8., jez byla opravnéna dle dohod o pracovni ¢innosti na urcitou dobu od
1.1.2007 do 31.12.2007, od 1.2.2008 do 31.12.2008, od 1.1.2009 do 31.12.2009 a od 4.1.2010
do 31.12.2010 k nakladani s financnimi prostiedky sdruzeni, zejména k vybirani poplatkii od
Clenit sdruzeni, které méla po odecteni rezijnich nakladit poukazovat na bankovni ucet sdruzeni,
misto toho je nechala posilat na sviij bankovni ucet.

Za to byla obvinéna H. S. odsouzena podle § 206 odst. 4 tr. zakoniku k trestu odnéti
svobody v trvani 2 (dvou) let,

podle § 81 odstavec 1 tr. zdkoniku a § 82 odstavec 1 trestniho zékoniku ji byl vykon tohoto
trestu podminéné odlozen na zkusebni dobu 5-ti (péti) let,



podle 8 73 odstavec 1, odstavec 3 trestniho zakoniku byl obvinéné uloZen trest zakazu ¢innosti,
spoCivajici v zdkazu vykonu zaméstnani spojené s nakladanim se svéfenymi hodnotami,
V trvani 5 (péti let),

podle § 228 odstavec 1 trestniho fadu bylo obvinéné ulozeno zaplatit na nahradé zpisobené
Skody poskozené spole¢nosti C. j. f., ¢astku ve vysi 1.711.829,- K¢,

podle § 229 odstavec 2 trestniho fadu byla poskozena spoleénost C. j. f., odkézana se zbytkem
naroku na nahradu skody na fizeni ve vécech ob¢anskopravnich.

Vzhledem k tomu, Ze obvinéna H. S. i statni zastupce se po vyhladeni rozsudku vzdali
prava odvolani, pfi¢emzZ obvinéna i za osoby opravnéné dle § 247 odst. 2 trestniho tadu, nabyl
rozsudek pravni moci, ve vyrocich o ving a trestu dnem vyhlaseni.

Ze spisoveého materidlu je ziejmé, Ze ve shora citované trestni véci bylo rozhodovano
v senatu slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Y. K. B., piisedici M. M. a J. K., kdyz
naposledy jmenované skoncilo funk¢ni obdobi coby piisedici ke dni 23.6.2013, ¢imz funkce
prisedici zanikla ve smyslu ust. § 96 pism. a) zakona ¢. 6/2002 Sb. Prestoze predsedkyné€ senatu
JUDr. Y. K. B. byla o ukon¢eni funkéniho obdobi piisedici J. K. informovéana publikaci
dodatku ve vefejnych slozkach Okresniho soudu v Ostravé dne 31.5.2013, hlavni li¢eni bylo
dne 24.7.2013 konano a rozsudek vyhlaSen za ucasti jmenované J. K., tedy v dobé kdy jiz
ptisedici nebyla.

S ohledem na uvedené tak doSlo v neprospéch obvinéné k poruseni ust. § 35 odst. 1,
odst. 2 zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, ptisedicich a statni spravé soudl a o zméné
nékterych dalsich zakont, jakoz i ust. § 2 odst. 9 trestniho fadu, nebot’ je ziejmé ze z uvedeného
divodu rozhodoval nekompletni senat, kdyz v piipad¢ jednoho Clena senatu se nejednalo o
ptisediciho jak ma na mysli ust. § 35 odst. 2 zakona 6/2002 Sb., a tedy nelze hovofit o tom, ze
by rozhodoval senat ve smyslu § 2 odst. 9 trestniho fadu. Rovnéz bylo poruseno ust. ¢l. 38 odst.
1 Listiny zakladnich prav a svobod, kde je uvedeno, ze nikdo nesmi byt odnat svému
zakonnému soudci, coZ v tomto piipad¢ nastalo.

Na zékladé vyse uvedenych skuteénosti navrhuji, aby Nejvyssi soud CR:

1. podle 8§ 268 odst. 2 tr. fadu vyslovil, ze rozsudkem Okresniho soudu v Ostraveé ze dne
24.7.2013, sp. zn. 11 T 84/2012, byl poruden zakon v ustanoveni § 2 odst. 9 tr. fadu a §
35 odst. 1, odst. 2 zak. ¢. 6/2002 a ¢l. 38 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod
V neprospéch obvinéné H. S.

2. Podle § 269 odst. 2 tr. fadu napadené rozhodnuti Okresniho soudu v Ostraveé ze dne 24.
7. 2013, sp. zn. 11 T 84/2012 zrusil, jakoZ i vSechna dalSi navazujici rozhodnuti, ktera
touto zménou pozbyla svého podkladu.

3. Podle § 270 odst. 1 tr. fadu pfedmétnou véc piikazal Okresnimu soudu v Ostrave, aby
véc v rozsahu zruSeni znovu projednal a rozhodl.



Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 3 Tz 56/2013
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