JUDr. ROBERT PELIKAN, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

Nejvyssi soud
Ceské republiky
BureSova 20
657 37 Brno
V Praze dne 26. 8. 2015
Cj. MSP-84/2015-OD-SPZ/9
Pocet lista: 5
Ptilohy: 3

Véc: obvinény S. S. —stiZznost pro poruseni zdkona

Piiloha: - trestni spis Okresniho soudu ve Strakonicich, sp. zn. 3 T 113/2013
- trestni spis Okresniho soudu v Jindfichové Hradci, sp. zn. 11 T 47/2014
- trestni spis Okesniho soudu v Klatovech, sp.zn. 3 T 75/2013
- kopie sdéleni Vézetiské sluzby CR ze dne 30. 12. 2014, &. j. VS30/4650/002/2014-
50/SPR/440

Podle § 266 odst. 1 tr. . poddvam ve prospéch obvinéného S. S.

stiznost pro poruleni zakona

proti usneseni Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich ze dne 3. 7. 2014, &. j. 4 To 288/2014
— 94, jako soudu odvolaciho, ve véci vedené u Okresniho soudu ve Strakonicich pod sp. zn. 3
T 113/2013.

Rozsudkem samosoudkyné Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 28. 1. 2014, ¢. ;.
3 T 113/2013 - 52, byl obvinény S. S. uzndn vinnym ze spachani

adl.)
precinu kradeze podle § 205 odst. 2 tr. zdkoniku,

ad Il.)
precinu kradeze podle § 205 odst. 1 pism. d), odst. 2 tr. zdkoniku,

ad I11. 1)
ptecinu nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy
podle § 283 odst. 1 tr. zakoniku,

ad l1l.2a) - b)
pokracujiciho ptecinu kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku,



kterych se dopustil tim, Ze

(pavodné pod sp. zn. 3 T 60/2012)

dne 8. 4. 2012 v dob¢ kolem 14.00 hod. v ndkupnim prostoru OD K. ve S. odcizil
volné vystavené zbozi: 1 ks kavy Jihlavanka v hodnoté 64,90 K&, 1 ks libovych parkt
Vv hodnoté 65,90 K¢ a 1 ks parka se syrem v hodnoté 67,90 K¢, pfi¢emz s odcizenym zboZim
proSel pokladnou, aniz by uvedené zbozi zaplatil, ¢imZ zpusobil spole¢nosti K. Skodu
v celkové vysi 198,70 K¢,

a tohoto jednani se dopustil i pfesto, Ze byl:

- trestnim piikazem Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 25. 9. 2006,
¢.J. 3T 165/2006 — 68, pravomocnym dnem 6. 12. 2006, odsouzen za trestny ¢in kradeze
podle §247 odst. 1 pism. a), e) tr. zak., u¢inného do 31. 12. 2009, k trestu obecné
prospésnych praci ve vyméie 400 hodin, ktery mu byl dne 20. 1. 2009 zménén na
nepodminény trest odnéti svobody ve vyméte 182 dnti, ktery vykonal dne 22. 9. 2009,

- trestnim pifikazem Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 30. 4. 2008,
¢.J. 3T 65/2008 — 72, pravomocnym dne 1. 8. 2008, odsouzen za trestny ¢in kradeze podle
8247 odst. 1 pism. e) tr. zak., afinného do 31. 12. 2009, k penézitému trestu ve vysi
6.000 K¢, u n¢hoz byl dne 21. 4. 2009 natizen vykon ndhradniho trestu, a to nepodminéného
trestu odnéti svobody v trvani 2 mésicti, ktery vykonal dne 22. 11. 2009,

1.
(pavodné pod sp. zn. 3 T 178/2012)

v dobé od 11.00 hod. do 11.30 hod. dne 30. 9. 2012 ve S. odcizil pii vystupovani
z osobniho automobilu tov. zn. Toyota Hilux, kterym cestoval jako stopai z obce H. do obce
S., fotoaparéat zn. PANASONIC DMC TZ7, ktery byl uloZen v zadni ¢asti stiedového panelu
ve vozidle, kdy tento fotoaparat mél fidi¢ tohoto vozidla M. K. v dohledu i dosahu, a nasledné
Z mista utekl, ¢imz zpusobil M. K., Skodu ve vysi 2.376 K¢,

a tohoto jednani se dopustil 1 pfesto, ze byl trestnim piikazem Okresniho soudu
ve Strakonicich ze dne 30. 4. 2008, ¢. j. 3 T 65/2008 — 72, pravomocnym dne 1. 8. 2008,
odsouzen za trestny ¢in kraddeze podle § 247 odst. 1 pism. e) tr. zdk., ucinného do
31.12. 2009, k penézitému trestu ve vysi 6.000 K¢, u néhoz byl dne 21. 4. 2009 nafizen
vykon nahradniho trestu, a to nepodminéného trestu odnéti svobody v trvani 2 mésice, ktery
vykonal dne 22. 11. 2009,

II.
(puvodné 1) sp. zn. 3 T 62/2013 — ad ).

s védomim, Ze konopi, pokud neni péstovano a pouzivano vylucné k primyslovym
uceltim, je coby omamna latka zafazeno do seznamu IV. podle Jednotné idmluvy o omamnych
latkach (vyhl. 47/1965 Sb., ve znéni sdéleni ¢. 458/1991 Sb.) a je uvedeno v piiloze ¢. 3
zakona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkdch a o zméné nékterych dalSich zakont,
kdyZ podle § 24 pism. a) tohoto zakona se zakazuje péstovat druhy a odrtudy rostliny konopi
(rod Cannabis), které mohou obsahovat vice nez 0,3% latek ze skupiny
tetrahydrocannabinoli,

dne 30. 9. 2012 v misté tehdejsiho bydlist¢ B., predal 32 g usuSené marihuany
za ucelem prodeje nyni jiz odsouzené J. C., kdyZ provedenou expertizou zajisténé marihuany
— expertizou z oboru kriminalistika, odvétvi chemie, bylo zjiSténo, Ze se jedna o vrcholové



¢asti rostliny konopi, tzv. palice, kdyz vyuzitelnd susina ¢ini 16,3 g a koncentrace ucinné
latky rostliny konopi delta-9-THC je 1,23% tj. 200 mg delta-9-THC,

(puvodné 2) sp. zn. 3 T 62/2013 —ad 111. 1) = 2)

a) vdobé od 15.30 hod. do 16.00 hod. dne 31. 12. 2012, ve skate parku ve S, odcizil véci,
které byly volné odlozeny na jedné z piekazek skate parku, a to: mobilni telefon zn. Nokia
C7, Cerné barvy, véetné SIM Kkarty operatora T-Mobile — pau$al, v hodnoté 3.890 K¢,
latkovou penézenku zn. EZEKIEL, ¢erné barvy, v hodnoté 150 K¢ v¢etné DPH, s obsahem:
platebni karta CS na jméno M. S. a oblansky priikaz, fidi¢sky prikaz, karticka pojisténce
VZP — v3e na jméno M. S., tedy véci v celkové hodnoté 4.040 K& ke skodé M. S., a déle 1 ks
damské kozenkové kabelky nezjisténé znacky v hodnoté 399 K¢ véetné DPH s obsahem:
parfém zn.. BU v hodnoté¢ 289 K¢ vcetné DPH a kosmetické kapesnicky v hodnoté 10 K¢
vcetné DPH, tedy véci v celkové hodnoté 688 K¢, ke skodé M. S.

b) dne 2. 3. 2013 v dobé& od 15.20 hod. do 15.25 hod. v objektu SM L ve S., si v prodejnim
prostoru vloZil do svého batohu pneusekaci kladivo zn. PARKSIDE, typ PDMH 4500A2,
nezjisténého vyrobniho ¢isla, v prodejni hodnoté 449 K&, a prosel pokladni zoénou bez
zaplaceni, ¢cimz zplsobil spolecnosti L., Skodu ve vysi 499 K¢.

(Poznémka: spisové znacky uvadené u jednotlivych rozsudecnych vyrokii odpovidaji spisovym
znackam, jez byly jednotlivym vécem pridélovany po napadu obzalob; tyto véci pak byly
soudem spojeny ke spolecnému rizeni vedenému pod sp. zn. 3 T 113/2013.)

Obvinény S. byl za tyto trestné Ciny a za trestnou ¢innost, pro niz byl piedtim uznan
vinnym trestnim piikazem Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 31. 5. 2013, ¢. j.
3 T 75/2013 — 175 (poloZzka 10) RT), doru¢enym mu dne 21. 6. 2013 a pravomocnym dnem
2. 7. 2013, a rozsudkem Okresniho soudu v Klatovech ze dne 29. 8. 2013, ¢.j. 3 T 75/2013 -
87 (polozka 11) RT), pravomocnym dnem 5. 11. 2013, odsouzen podle § 283 odst. 1 tr.
zakoniku, za uziti § 43 odst. 2 tr. zakoniku, k souhrnnému trestu odnéti svobody na 2 roky,
pro jehoz vykon byl podle § 56 odst. 2 pism. c) tr. zdkoniku zafazen do véznice s ostrahou.

Podle 8 70 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku mu dale byl uloZen trest propadnuti véci nebo
jiné majetkové hodnoty, a to:

a) susiny vrcholovych ¢asti rostliny konopi o hmotnosti 14,9 g (brutto 16,4 g), ktera
se nachézi v depozitu v rezimovém skladu Policie Ceské republiky, Spravy Jiho¢eského kraje,
Plavska 2, Ceské Budgjovice (ze spojené véci piivodnd vedené u Okresniho soudu ve
Strakonicich pod sp. zn. 3 T 62/2013);

b) plochého Sroubovdku s modrosedou rukojeti, kiizového Sroubovaku s ¢ervenoéernou
rukojeti, noZe na dopisy s rukojeti zlaté barvy a klice imbus velikosti 5, které jsou ulozeny
v Gischové na Policii CR Horazd’ovice pod ¢. j. KRPP-69732-32/TC2013-030411 (z véci
vedené u Okresniho soudu v Klatovech pod sp. zn. 3 T 75/2013).

Soucasné byly podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku zruSeny vyroky o trestu z pravomocneho
trestniho ptikazu Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 31. 5. 2013, ¢.j. 3 T 75/2013 — 175,
a z pravomocného rozsudku Okresniho soudu v Klatovech ze dne 29. 8. 2013, ¢. |j.
3T 75/2013 — 87, véetné vSech dalSich rozhodnuti na né obsahové navazujicich, pokud

vzhledem ke zméné¢, k niZ zruSenim doslo, pozbyla podkladu.

Podle § 228 odst. 1 tr. . byl obvinény S. zavazan zaplatit na nahradu Skody
poskozenym:

e M. K. ¢astku 2.376 K¢,



o M.S. &astku 150 K&,
e aM.S. ¢astku 688 K¢&.

Podle § 229 odst. 2 tr. . byli poskozeni M. K. a M. S. odkazéni se zbytkem
uplatnénych naroki na nahradu Skody na fizeni ve vécech obCanskopravnich.

Proti rozsudku podal obvinény S. v zakonem stanovené lhité odvolani.

Usnesenim Krajského soudu v Ceskych Budg&jovicich ze dne 3. 7. 2014, &. j.
4 To 288/2014 — 94, vydanym ve vefejném zasedani, bylo odvolani obvinéného S. S. podle §
256 tr. . jako nediivodné zamitnuto.

Timto usnesenim Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich byl porusen zakon
V ustanoveni § 2 odst. 13 tr. f., § 36 odst. 1 pism. a) tr. ¥. a § 263 odst. 3, 4 tr. 1.,
a to v neprospéch obvinéného S. S.

Podle § 2 odst. 13 tr. ¥. musi byt ten, proti némuz se trestni fizeni vede, v kazdém
obdobi fizeni poucen o pravech umoziujicich mu plné uplatnéni obhajoby a o tom, Ze si téz
muze zvolit obhdjce; vSechny organy c¢inné v trestnim fizeni jsou povinny umoznit
mu uplatnéni jeho prav.

Podle § 36 odst. 1 pism. a) tr. ¥. musi mit obvinény obhajce uz Vv ptipravném fizeni,
je-li ve vazb¢, ve vykonu trestu odnéti svobody, ve vykonu ochranného opatieni spojeného
se zbavenim osobni svobody nebo na pozorovani ve zdravotnickém Gstavu (8§ 116 odst. 2
tr. 1.).

Podle § 263 odst. 3 tr. f. plati, Ze pfi vefejném zasedani konaném o odvolani musi mit
obvinény obhajce ve vSech ptipadech, kdy ho musi mit pti hlavnim liceni.

Podle § 263 odst. 4 tr. . pak plati, Ze v nepfitomnosti obvinéného, ktery je ve vazbé
nebo ve vykonu trestu odnéti svobody, 1ze vefejné zasedani odvolaciho soudu konat jen tehdy,
jestlize obvinény vyslovné prohlasi, Ze se ucasti pti vefejném zasedani vzdava.

Tato zakonna ustanoveni v3ak odvolaci soud v dané véci nerespektoval.

Z obsahu trestniho spisu vyplyva, Ze proti rozsudku soudu I. stupné podal obv. S.
odvolani bezprostiedné po jeho vyhlaSeni do protokolu o hlavnim liceni. V té dobé (dne
28. 1. 2014) byl obv. S. jesté ve vykonu trestu odnéti svobody ulozeného mu ve véci vedené u
Okresniho soudu v Jindfichové Hradci pod sp. zn. 1 T 132/2013; konec tohoto trestu ptipadal
na den 16. 2. 2014, kdy byl také propustén na svobodu. Vzhledem k tomu také obv. S. soudu
sdélil adresu ,,0., u J. C.) na kterou mu mélo byt po jeho propusténi z vykonu trestu
dorucovano (viz ¢. 1. 50 na rubu). Pisemné vyhotoveni rozsudku soudu prvniho stupné
nicméng bylo obv. S. doruceno jesté¢ do Véznice Piibram, a to dne 10. 2. 2014 (viz dodejka u
¢. 1. 58). Odvolani za obv. S. podal v té dob¢ jesté ustanoveny obhajce advokat JUDr. M. dne
14. 2. 2014 (¢. 1. 65); propusténim obv. S. z vykonu trestu odnéti svobody dne 16. 2. 2014
ovSem divod nutné obhajoby zanikl; ustanoveni obhajce proto bylo opatienim ze dne 24. 2.
2014, ¢.j. 3 T 113/2013 — 67, zruseno. Okresni soud ve Strakonicich soucasné obv. S. vyzval,
aby své odvolani odtivodnil; vyzva byla zaslana na jim udanou dorucovaci adresu. Na tuto
vyzvu obv. S. nijak nereagoval (viz obalka na ¢. 1. 77), byt v t¢ dobé byl stale na svobodé¢.
Nasledné byl obvinénému S. za ucelem vypracovani odiivodnéni odvolani dne 2. 4. 2014



ustanoven dalSi obhajce advokat JUDr. P. (€. 1. 79); ten pak odivodnéni odvolani ze dne 11.
5.2014 soudu zaslal (¢. 1. 84 — 85).

Vyrozuméni o konani vefejného zasedani odvolaciho soudu na den 3. 7. 2014 bylo
obvinénému S. zaslano poStou opét na jim udanou adresu pro dorucovani. Obvinény si ovSem
vyrozuméni nevyzvedl (a vyzvednout je ani nemohl, protoze v té dobé — pocinaje dnem 20. 4.
2014 - byl jiz ve vazbé ve véci vedené u Okresniho soudu v Jindfichové Hradci pod sp. zn. 11
T 47/2014); odvolaci soud nicméné nasledné vychazel z fikce doruceni.

Krajsky soud v Ceskych Budgjovicich rozhodl o podaném odvolani ve vefejném
zasedani dne 3. 7. 2014 usnesenim pod €. j. 4 To 288/2014 — 94, a to V nepfitomnosti
obvinéného S., kdyz dospél k zavéru, ze jsou splnény podminky uvedené v ustanoveni § 202
odst. 2 tr. ., protoze obvinény se k vefejnému zasedani nedostavil a svoji nepfitomnost nijak
neomluvil.

Dtvodem nepfiitomnosti obvinéného S. u vefejného zasedani odvolaciho soudu dne 3.
7. 2014 ovSem byla skutecnost, Ze tento obvinény byl vzat usnesenim Okresniho soudu
v Jindfichové Hradci pod sp. zn. 11 T 47/2014 dnem 20. 4. 2014 do vazby, ktera trvala do
27.5. 2014, a poté nasledoval vykon trestu odnéti svobody uloZeny mu v této trestni véci do
20. 2. 2015 ve Véznici Nové Sedlo. Okolnost, Ze obvinény S. S. byl dne 3. 7. 2014 ve vykonu
trestu odnéti svobody ve Véznici v Novém Sedle, pak potvrzuje i pripojené sdéleni Vézenské
sluzby Ceské republiky ze dne 30. 12. 2014, ¢&. j. VS30/4650/002/2014-50/SPR/440, a rovnéz
i pfipojeny trestni spis Okresniho soudu v Jindfichové Hradci, sp. zn. 11 T 47/2014.

Je proto nutné uzaviit, ze vefejné zasedani o odvolani obvinéného S. prob&hlo bez jeho
pritomnosti za situace, kdy se obvinény nachdzel ve vykonu trestu odnéti svobody ulozeného
mu V jiné trestni véci, a to aniZ by obvinény vyslovné prohlésil, Ze se ucasti na vefejném
zasedani odvolaciho soudu vzdava, a aniz by mél obvinény obhdjce, ackoliv momentem
nastupu vykonu trestu odnéti svobody, resp. jesté predtim okamzikem jeho vzeti do vazby
V jiné trestni véci u n¢ho vyvstal zakonny diivod nutné obhajoby. Za tohoto stavu bylo tieba,
aby si obvinény zvolil obhdjce nebo aby mu ho zvolila jind oprdvnénéd osoba (§ 37 odst. 1
tr. f.), poptipad¢ aby mu byl obhdjce ustanoven (§ 38 odst. 1 tr. f., § 39 odst. 1 tr. 1.).
V odvolacim fizeni si ale obvinény S. obhdjce nezvolil ani mu ho nezvolila jind opravnéna
osoba a obhijce mu nebyl ani ustanoven. Vefejné zasedani, vnémz bylo rozhodnuto
napadenym usnesenim, tak bylo konédno v rozporu s ustanovenimi § 36 odst. 1 pism. a) tr. f. a
§ 263 odst. 3, 4 tr. 1.

Nebyly tak splnény zékladni procesni podminky pro konani vetejného zaseddni
o odvolani, a jestlize pak odvolaci soud pfesto vefejné zasedani o odvolani obvinéného konal
a ve véci meritorné rozhodl, doslo v koneéném disledku k poruSeni obhajovacich prav
obvinéného S., coz ma za nasledek i nezakonnost rozhodnuti odvolaciho soudu.

Ze shora rozvedenych diivodt tedy navrhuji, aby Nejvyssi soud Ceské republiky

1. podle § 268 odst. 2 tr. ¥. vyslovil, Ze usnesenim Krajského soudu v Ceskych
Budgjovicich ze dne 3. 7. 2014, ¢. j. 4 To 288/2014 — 94, byl poruSen zakon
V ustanovenich § 2 odst. 13 tr. . , § 36 odst. 1 pism. a) tr. . a § 263 odst. 3, 4 tr. T.,
a to v neprospéch obvinéného S. S.;

2. podle 8 269 odst. 2 tr. . napadené rozhodnuti zrusil a aby zrusil i veskera dalsi
rozhodnuti na zrusené rozhodnuti obsahové¢ navazujici, pokud vzhledem ke zméné,
k niZ doSlo zruSenim, pozbyla podkladu;

3. a dale postupoval podle § 270 odst. 1 tr. . a Krajskému soudu v Ceskych
Budgjovicich ptikazal, aby véc v rozsahu zruseni znovu projednal a rozhodl.



JUDr. Robert Pelikan, Ph.D.
ministr spravedlnosti CR

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 6 Tz 23/2015, 6 Tz 23/2015 - 11
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