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Obv. M. H. - stiznost pro poruseni zakona

Prilohy:

- trestni spis Obvodniho soudu pro Prahu 4 sp. zn. 33 T 38/2021

- kopie rozsudku Okresniho soudu v Mélniku ze dne 21. 7. 2021, ¢. j. 3 T 60/2021-103

- kopie rozsudku Okresniho soudu v Kladn¢ ze dne 7. 12. 2021, ¢.j. 3 T 111/2021-380

- kopie rozsudku Okresniho soudu v Mélniku ze dne 19. 10. 2022, ¢. j. 3 T 31/2022-365

- kopie rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 19. 4. 2023, ¢. j. 9 To 83/2023-427

- kopie usneseni Okresniho soudu v Mélniku ze dne 9. 6. 2023, ¢. j. 3 T 31/2022-448

- kopie usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 11. 7. 2023, ¢.j. 33 T 38/2021-498

- kopie nafizeni vykonu trestu Okresnim soudem v Mélniku ze dne 9. 6. 2023,
¢.J. 3T 31/2022-454

- kopie nafizeni vykonu trestu Obvodnim soudem pro Prahu 4 ze dne 11. 7. 2023,
¢.J. 33 T 38/2021-496

Podle § 266 odst. 1, 2 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam
ve prospéch obvinéné¢ho M. H.,

StiZnost pro porusSeni zakona

proti pravomocnému usneseni M¢stského soudu v Praze ze dne 23. 5. 2023,
¢.J. 9 To 164/2023-478.
Napadené rozhodnuti
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Usnesenim Méstského soudu v Praze ze dne 23. 5. 2023, ¢. j. 9 To 164/2023-478, bylo
rozhodnuto o tom, ze se podle § 256 trestniho fadu odvolani obvinéného proti rozsudku
Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 28. 3. 2023, ¢. j. 33 T 38/2021-439, zamita.

Usneseni nabylo pravni moci t¢hoz dne.
Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 43 odst. 1 trestniho zakoniku plati, Ze odsuzuje-li soud pachatele za dva nebo vice
trestnych ¢ind, ulozi mu Uhrnny trest podle toho ustanoveni, které se vztahuje na trestny ¢in
Z nich nejpfisnéji trestny; jde-li 0 viceCinny soub&h vétsiho poctu trestnych ¢ind, mize soud
pachateli ulozit trest odnéti svobody v ramci trestni sazby, jejiz horni hranice se zvySuje o jednu
tretinu; horni hranice trestni sazby odnéti svobody vSak nesmi ani po tomto zvysSeni pfevySovat
dvacet let a pfi ukladani vyjime¢ného trestu odnéti svobody nad dvacet az do tficeti let nesmi
prevysovat tficet let. Vedle trestu piipustného podle takového ustanoveni lze v ramci thrnného
trestu ulozit i jiny druh trestu, jestlize jeho uloZeni by bylo odtivodnéno nékterym ze souzenych
trestnych €ind. Jsou-li dolni hranice trestnich sazeb odnéti svobody rtzné, je dolni hranici
uhrnného trestu nejvyssi z nich. Stanovi-li trestni zdkon za néktery z takovych trestnych ¢int
pouze trest odnéti svobody, miize byt thrnnym trestem jen trest odnéti svobody jako trest
samostatny.

Podle § 43 odst. 2 trestniho zakoniku soud uloZi souhrnny trest podle zasad uvedenych
V odstavei 1, kdyZz odsuzuje pachatele za trestny Cin, ktery spéachal diive, nez byl soudem
prvniho stupné vyhlaSen odsuzujici rozsudek za jiny jeho trestny c¢in. Spolu s ulozenim
i vSechna dal$i rozhodnuti na tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné,
k niz doslo timto zrusenim, pozbyla podkladu. Souhrnny trest nesmi byt mirngj$i nez trest

vvvvvv

vvvvvv

Podle § 73 odst. 1 trestniho zakoniku soud muize ulozit trest zakazu ¢innosti na jeden rok az
deset let, dopustil-li se pachatel trestného ¢inu v souvislosti s touto ¢innosti.

Podle § 254 odst. 1 trestniho fadu nezamitne-li nebo neodmitne-li odvolaci soud odvolani
podle § 253, pfezkouma zakonnost a odtvodnénost jen téch oddélitelnych vyrokd rozsudku,
proti nimZz bylo poddno odvolani, i spravnost postupu fizeni, které jim piedchézelo,
ato z hlediska vytykanych vad. K vadam, které nejsou odvolanim vytykany, odvolaci soud
piihlizi, jen pokud maji vliv na spravnost vyroki, proti nimz bylo podano odvolani.

Podle § 254 odst. 2 trestniho fadu maji-li v§ak vytykané vady svlij pivod v jiném vyroku nez
V tom, proti némuz bylo poddno odvoldni, pfezkoumd odvolaci soud i1 spravnost takového
vyroku, na ktery v odvolani napadeny vyrok navazuje, jestlize opravnéna osoba proti nému
mohla podat odvolani.

Posouzeni predmeétné véci



10

Rozsudkem Okresniho soudu v Kladné ze dne 7. 12. 2021, ¢. j. 3 T 111/2021-380, bylo
rozhodnuto o tom, Ze se dle § 45 odst. 1 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, rusi vyrok
oving a vyrok o trestu zpravomocného rozsudku Okresniho soudu v Mélniku ze dne
21.7.2021, sp. zn. 3 T 60/2021, a znovu se rozhoduje tak, ze obv. M. H. (dale jen ,,0bvinény*)
je vinen ze spachani ptfecinu mateni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1
pism. a) trestniho zakoniku, jehoz se dopustil tim, ze (zkraceng) 1) dne 27. 5. 2021 v Kralupech
nad Vitavou ridil vozidlo VW Polo, 2) dne 29. 6. 2021 z obce Trebusice do casti obce Trebusice
- Holousy #idil vozidlo Skoda Fabia, 3) a Vv blize nezjisténé dobé dne 29. 6. 2021 do 30. 6. 2021
vV okrese Kladno 7idil vozidlo Skoda Fabia, prestoze mu byl rozsudkem Okresniho soudu vV
Melniku ze dne 8. 6. 2016, sp. zn. 14 T 75/2016, ktery nabyl pravni moci dne 16. 11. 2016, mj.
ulozen trest zakazu cinnosti spocivajici v zakazu rizeni motorovych vozidel na dobu 24 mésicu,
za coz a za sbihajici se pfe€in pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284
odst. 2 trestniho zakoniku a za pfe¢in ohroZeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1,
odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku byl obvinény podle § 274 odst. 2 trestniho zdkoniku za
pouziti § 43 odst. 1, § 45 odst. 1 trestniho zdkoniku odsouzen ke spolecnému thrnnému trestu
odnéti svobody v trvani 11 mésict, pro jehoz vykon byl obvinény zatazen podle § 56 odst. 2
pism. a) trestniho zdkoniku do véznice s ostrahou. Dle § 73 odst. 1, odst. 3 trestniho zakoniku
byl obvinénému dale ulozen trest zakazu CinnoSti Spocivajici v zdkazu fizeni motorovych
vozidel v§eho druhu na dobu 15 mésict.

Rozsudkem Okresniho soudu v M¢lniku ze dne 19. 10. 2022, ¢. j. 3 T 31/2022-365,
byl obvinény za pieCin legalizace vynosli z trestné Cinnosti podle § 216 odst. 1 trestniho
zakoniku a za sbihajici se pfecin pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284
odst. 2 trestniho zékoniku, pfecin mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykézani podle § 337
odst. 1 pism. a) trestniho zdkoniku a pfecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274
odst. 1, odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku odsouzen podle § 274 odst. 2 trestniho zakoniku
za pouziti § 43 odst. 2 trestniho zadkoniku k souhrnnému nepodminénému trestu odnéti svobody
ve vyméie 12 meésicl, pro jehoz vykon byl podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku
zatfazen do véznice s ostrahou. Podle § 73 odst. 1, odst. 3 trestniho zdkoniku byl obvinénému
dale uloZen trest zdkazu ¢innosti spocivajici v zdkazu fizeni vS§ech motorovych vozidel v trvani
15 mésict. Podle § 43 odst. 2 trestniho zakoniku byl dale zruSen vyrok o trestu z rozsudku
Okresniho soudu v Kladné ze dne 7. 12. 2021, €. j. 3 T 111/2021-380. VySe oznaceny rozsudek
Okresniho soudu v Mélniku nabyl pravni moci dne 19. 4. 2023.

Rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 28. 3. 2023, ¢. j. 33 T 38/2021-439,
byl obvinény za ptein ublizeni na zdravi podle § 146 odst. 1 trestniho zakoniku a za sbihajici
se pfeCin mafeni vykonu Ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho
zékoniku, pfeCin prechovdvani omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284 odst. 2
trestniho zdkoniku a ptecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1, odst. 2
pism. a) trestniho zdkoniku odsouzen podle § 146 odst. 1 trestniho zakoniku za pouziti § 43
odst. 2 trestniho zdkoniku k souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 15 mésicl, pro jehoz
vykon byl obvinény podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zdkoniku zafazen do véznice
s ostrahou. Podle § 73 odst. 1, odst. 3 trestniho zakoniku byl obvinénému dale ulozen trest
zakazu Cinnosti spo€ivajici v zdkazu fizeni motorovych vozidel v§eho druhu v trvani 15 mésici.
Podle § 43 odst. 2 trestniho zakoniku byl dale zruSen vyrok o trestu z rozsudku Okresniho
soudu v M¢lniku ze dne 21. 7. 2021, sp. zn. 3 T 60/2021 a vyrok o trestu z rozsudku Okresniho
soudu v Kladné ze dne 7. 12. 2021, sp. zn. 3 T 111/2021.
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Napadenym rozhodnutim Méstského soudu v Praze ze dne 23. 5. 2023, ¢. j. 9 To 164/2023-
478, bylo podle § 256 trestniho fadu zamitnuto odvolani obvinéného proti rozsudku Obvodniho
soudu pro Prahu 4 ze dne 28. 3. 2023, ¢.j. 33 T 38/2021-439.

Ze shora uvedeného vyplyva, ze Méstsky soud v Praze ve véci sp. zn. 9 To 164/2023 porusil
zakon v neprospéch obvinéného v ustanoveni § 43 odst. 2 trestniho zakoniku a v § 254 odst. 1,
odst. 2 trestniho fadu, nebot’” M¢stsky soud v Praze jako soud odvolaci pfi rozhodovani
Vv pfedmétné trestni véci pominul, Ze v mezidobi od vydani prvostupiiového rozhodnuti
Obvodnim soudem pro Prahu 4 dne 28. 3. 2023, ¢. j. 33 T 38/2021-439, jiz nabyl pravni moci
rozsudek Okresniho soudu v Mélniku ze dne 19. 10. 2022, €. j. 3 T 31/2022-365, jimz byl
zruSen vyrok o trestu zrozsudku Okresniho soudu v Kladné ze dne 7. 12. 2021,
¢.J. 3T 111/2021-380, a ulozen souhrnny trest odnéti svobody a trest zakazu ¢innosti. Méstsky
soud v Praze tak pochybil, shledal-li prvostupiiové rozhodnuti Obvodniho soudu pro Prahu 4
bezvadnym, nebot’ Obvodni soud pro Prahu 4 v daném rozhodnuti zrusil jiz jednou dfive
zruSeny vyrok o trestu zrozsudku Okresniho soudu v Kladné ze dne 7.12.2021,
¢.]J. 3T 111/2021-380, a opétovné ulozil souhrnny trest odnéti svobody a trest zakazu ¢innosti.
Okresni soud v Mélniku a nasledné Obvodni soud pro Prahu 4 tak shodné zrusily vyrok o trestu
zvyse oznaceného rozsudku Okresniho soudu v Kladné¢ a ulozily obvinénému tresty
za sbihajici se trestnou cinnost, v disledku ¢ehoz méa obvinény v soucasnosti uloZzeny dva
nepodminéné tresty odnéti svobody a dva tresty zakazu ¢innosti i za totoznou trestnou ¢innost.
Nadto uvadim, Ze existence dvou souhrnnych tresti odnéti svobody se sama o sobé nemusi jevit
ve ziejmém nepoméru k povaze a zavaznosti trestného cinu nebo k pomérim pachatele,
ptihlédneme-li ke skutecnosti, Ze spravné m¢l byt souhrnny trest odnéti svobody ukladan za
celkem pét trestnych €inGl a v soucasnosti ulozené tresty odnéti svobody ani ve svém souctu
jevi skutecnost, ze obvinénému byly podle § 73 odst. 1, odst. 3 trestniho zékoniku ulozeny také
dva tresty zdkazu Cinnosti spocivajici v zakazu fizenich vSech motorovych vozidel v celkové
vyméfe 30 mésict. Tyto tresty byly obvinénému ulozeny v souvislosti s jedinym trestnym
¢inem mafeni vykonu Ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho
zakoniku, jehoz se obvinény dopustil ve dnech 27. 5. 2021, 29. 6. 2021 a 30. 6. 2021. Je sice
pravdou, ze dle § 73 odst. 1 trestniho zakoniku mize byt trest zékazu ¢innosti ulozen na jeden
rok az deset let, ovS§em piihlédneme-li k faktu, Ze obvinény spachal pfein mateni vykonu
ufedniho rozhodnuti a vykdzani podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho zékoniku pouze
V jediném pripad¢, a trest zakazu Cinnosti tak byl vySe oznaCenymi rozsudky Okresniho soudu
vV Mélniku a Obvodniho soudu pro Prahu 4 toliko pfevzat beze zmény z rozsudku Okresniho
soudu v Kladné, mam za to, ze adekvatni trest zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu tizeni vSech
motorovych vozidel je trest ve vyméie 15 mésict, a nikoliv jeho dvojnasobek. Fakticky tak byl
ulozen druh trestu i ve véci, kde uloZen byt nemél, coz lze jednozna¢né povazovat za trest
uloZeny v rozporu s jeho tc¢elem.

Rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 23. 5. 2023, ¢.j. 9 To 164/2023-478, tak byl
v disledku nespravného pravniho posouzeni porusen zakon v ustanoveni § 43 odst. 2
trestniho zakoniku a v § 254 odst. 1, odst. 2 trestniho fadu V neprospéch obvinéného M. H.,
jemuz byl v disledku tohoto pochybeni ulozen excesivni trest.

Pro ptipad, Ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zdkona v nevefejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.
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Navrh

S ohledem na vySe uvedené si dovoluji Nejvy$simu soudu navrhnout, aby:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, Ze usnesenim M¢stského soudu v Praze ze dne
23.5.2023, ¢.j. 9 To 164/2023-478, byl porusen zakon Vv neprospéch obvinéného M. H., v
ustanoveni § 43 odst. 2 trestniho zdkoniku a v § 254 odst. 1, odst. 2 trestniho fadu,

2) podle §269 odst. 2 trestniho fadu zrusil usneseni Mé&stského soudu v Praze ze dne
23.5.2023, ¢.j. 9 To 164/2023-478, v celém rozsahu, jakoz i dal§i rozhodnuti na zrusené
rozhodnuti obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doSlo zruSenim, pozbyla

podkladu;

3) podle § 270 odst. 1 trestniho fadu ptikazal Méstskému soudu v Praze, aby véc v potiebném
rozsahu znovu projednal a rozhodl, pfipadné postupoval podle § 271 odst. 1 trestniho Fadu.

Na védomi:

- Nejvyssi statni zastupitelstvi
- Vrchni statni zastupitelstvi v Praze, ke sp. zn. VZZ 1022/2023-25 a VZZ 6029/2023-27
-V kopii:

Obv. M. H.



