JUDr. ROBERT PELIKAN, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

V Praze dne:7.9.2017

Cj. MSP-476/2016-0JD-SPZ/5
Pocet listt:3

Ptilohy:3

Nejvyssi soud CR
Buresova 20
657 37 Brno

Obv. M.H. - stiZnost pro poruseni zakona
Prilohy:

1) original a kopie vysetiovaciho spisu Policie CR, MRP Ostrava, Uzemni odbor SKPV,
oddéleni hospodarské kriminality Ostrava, ¢.j. KRPT-156776/TC-2014-070781-2021,

2) original pokynu statni zastupkyné Okresniho statniho zastupitelstvi v Ostravé ze dne
27.4.2015, sp.zn. 11 ZN 4731/2014

3) kopie pokynu Krajského statniho zastupitelstvi v Ostravé ze dne 26.4.2016, sp.zn. 2 KZT
241/2016

Podle § 266 odst. 1 trestniho fadu podavam ve prospéch obvinéného M.H.,
stiznost pro poruseni zakona

proti pravomocnému usneseni statni zastupkyné Okresniho statniho zastupitelstvi
v Ostravé ze dne 4.8.2015, sp.zn. 11 ZT 94/2015, kterym byla jako nedtivodna podle § 148
odst. 1 pism. c¢) tr. fadu zamitnuta stiznost obvinéného M.H. podana prostiednictvim jeho
obhdjce proti usneseni policejniho organu Policie CR, Méstského feditelstvi policie Ostrava,
Uzemni odbor SKPV, Oddéleni hospodaiské kriminality, ze dne 26.5.2015, ¢.j. KRPT-156776-
84/TC-2014-070781-2021, ve znéni opravného usneseni policejniho organu ze dne 8.7.2015,
&.j. KRPT-156776-92/TC-2014-070781-2021, jimZ bylo podle § 160 odst. 1 tr. fadu zahajeno
trestni stithani jmenovaného pro trestny ¢in uvérového podvodu podle § 211 odst. 1, odst. 4 tr.
zékoniku, spachané¢ho formou organizatorstvi dle § 24 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku.
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Policejnim organem byl dne 7.7.2014 podle ustanoveni § 158 odst. 3 trestniho fadu pod ¢.j.
KRPT-128333-4/TC-2014-070781-2039 vydan zaznam o zahajeni ukond trestniho fizeni ve
véci podezieni ze spachani zlo¢inu pomoci k uvérovému podvodu dle ustanoveni § 24 odst. 1
pism. c) tr. zdkoniku k § 211 odst. 1, odst. 5 trestniho zékoniku, dilem dokonanym, dilem
nedokonanym ve stadiu pokusu dle § 21 odst. 1 tr. zakoniku, kterého se mél dopustit M. H. tim,
ze dne 5.3.2014 veden zamérem dosahnout neoprdavnéného majetkového prospéchu, podal na
pobocce Ceské sporitelny, a. s., ndm. Dr. BeneSe 6 v Ostravé, Zadost ¢ 2010277514 o
poskytnuti spotrebniho uveru ve vysi 250.000,- K¢, ve které jako zaméstnavatele uved!
 Vindrna Fantazie“, s.r.o., IC 47976551, se sidlem Bukovanského ¢p/co 1678/13 v Ostrave,
ackoliv u této spolecnosti nikdy zaméstnan nebyl a dolozil padélané potvrzeni o vysi svého
prijmu u této spolecnosti ze dne 6.3.2013, véetne padelanych vyplatnich pasek za mésic 11-
12/2012 a 1/2013, kdy na zdkladé téchto nepravdivych udajit CS a.s. dne 11.3.2013 s M. H.
byla uzaviena smlouva o uveru ¢. 5371727893 na castku 250.000,- K¢ a financni prostredky
byly v plné vysi vyplaceny, ¢imz poskozené firme: Ceské sporitelné, a. s., se sidlem Praha 4,
Olbrachtova 1929/62, IC: 45244782, zpiisobil Skodu ve vysi 247.137,81 K¢.

K vydani zdznamu o zahajeni ukonti trestniho fizeni doSlo na zaklad¢ trestniho ozndmeni
poskozené Ceské spofitelny, a. s., uéinéného u policejniho organu dne 10.6.2014, které bylo
postupn¢ rozsifovano. Dale pak bylo k véci pfipojeno trestni ozndmeni Stavebni spofitelny
Ceské spotitelny, a. s., ze dne 9.7.2014. V trestnim oznameni poskozeni uvadgji, ze v ramci
provedeného interniho Setfeni bylo zjisténo, ze prostiednictvim pobocek poskozenych byly
podany osobami D.F., G.B., K.R., L.D., J.O., D.M., M.H. Zadosti o poskytnuti uvéru, které byly
dolozeny nepravdivym potvrzenim o vysi pfijmu vystavenym spol. Vinarna ,,Fantazie®, s. r. o.

D.K., jediny spole¢nik a jednatel spol. Vinarna ,,Fantazie®, s. r. 0., otec obvinéného P. K., v
intencich ustanoveni § 158 odst. 6 trestniho fadu dne 16.7.2014 uvedl, Ze potvrzeni o piijmu
nejsou pravdiva a osoby pro jeho spole¢nost nikdy nepracovaly. O trestné Cinnosti nic nevi.
Veéci kolem podnikani zatizuji jeho rodinni pfislusnici v¢. P.K., déle Ing. L. G. a L.G..

Ing. L.G. se k véci v souladu s ustanovenim § 158 odst. 6 trestniho fadu vyjadtila dne 15.7.2014
tak, ze potvrzeni o pfijmu nevystavovala a osoby, které jsou v nich uvedeny, pro spole¢nost
Vinarna ,,Fantazie®, s. r. 0. nikdy nepracovaly.

Podeziely J.O. se k véci vyjadiil v souladu s ustanovenim § 158 odst. 6 trestniho fadu dne
21.7.2014 tak, ze byl osloven A.Z. s tim, jestli si nechce vzit pijcku 200.000,- K¢, nebot’ jeho
rodina ma dluhy, a timto je chce splatit. Jelikoz tento souhlasil, asi den poté za nim piijeli
spoleéné A.Z. s P.K. do Vitkovic a odvezli jej na pobocku Ceské spofitelny, a. s. V pribéhu
jizdy jej K. se Z. instruovali, jak ma v bance postupovat. Po zahdjeni trestniho stihani jiz k véci
odmitl vypovidat.

Podeziely G.B. se k véci vyjadiil v souladu s ustanovenim § 158 odst. 6 trestniho fadu dne
8.8.2014 a 9.10.2014 tak, ze byl osloven P.K., kterému pomahal v ramci podnikani s dovozem
zbozi, ze by mohl pracovat pro spolecnost jeho otce Vinarna ,,Fantazie®, s.r.0. Pocatkem roku
2010 mu pak ptedal pracovni smlouvu. Rovnéz pfiznal, Ze faleSnd potvrzeni o vysi piijmu,
vypisoval on sam. Po zahajeni trestniho stihani rovnéz odmitl k véci vypovidat.

Podeziely P.K. se k véci v souladu s ustanovenim § 158 odst. 6 trestniho fadu vyjadiil dne
25.9.2014 tak, Ze co do dvou dil¢ich Gtoka spachanych G.B. a L.D. doznal, ze si je védom toho,
ze vystavil jménem spol. Vindrna ,,Fantazie®, s. r. o., nepravdivé potvrzeni o vysi pfijmu. Po
zahdjeni trestniho stihani k véci jiz nevypovidal.
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Podeziely A.Z. k véci po celou dobu trestniho fizeni nevypovidal.

Z ostatnich vypoveédi je stéZejni vypoveéd spoluobvinéného D.F. u¢inéna dne 14.1.2016 v pozici
obvinéného, kde spontdnné k véci vypovidal, podrobné popsal vytykané jednéni.

Rovnéz je ve véci nutno poukézat na listinné diikazy, a to zejména potvrzeni o vysi pfijmu a
pracovni smlouvy na ¢. 1. 135-136, 185, 233, 234-235, 260, 264-265, 352, 353, kde podpisy
osoby jednajici za spol. Vindrna ,,Fantazie“, s. r. 0., jsou napadné podobné podpisim K. na
protokole o vyslechu obvinéného na ¢. 1. 615 a nasl.

Dne 27.4.2015 byl dozorovou statni zastupkyni Okresniho statniho zastupitelstvi v Ostravé pod
sp.zn. 11 ZN 4731/2014 ve véci vydan pokyn dle § 174 odst. 2 pism. a) tr. fadu s tim, ze ,,u
jednotlivych pachatelti je tfeba postupovat nasledovné,” pticemz V piipadé obv. M.H. se
konkrétné jednalo o pokyn k zahéjeni trestniho stihani pro pfecin ivérového podvodu dle § 211
odst. 1, 4 tr. zakoniku.

Dne 26.5.2015 bylo usnesenim policejniho organu pod &. j. KRPT-156776-84/TC-2014-
070781-2021 zahajeno trestni stihani M.H. (spolu s ostatnimi spoluobvinénymi) pro trestny ¢in
uvérového podvodu dle ustanoveni § 211 odst. 1, 4 trestniho zékoniku, spachaného formou
organizatorstvi dle § 24 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku. Nasledn¢ dne 8.7.2015 bylo policejnim
organem vydano opravné usneseni ¢. j. KRPT-156776-92/TC-2014-070781-2021, kterym byly
opraveny pisaifské chyby v usneseni o zahajeni trestniho stihani. Usneseni o zah4jeni trestniho
stihani bylo obv. H. doruc¢eno dne 25.6.2015.

Proti usneseni o zahajeni trestniho stihani si podal dne 29.6.2015, tedy v zikonem
stanovené lhiité, stiZnost prostiednictvim svého obhajce obv. M.H., ktera byla nasledné
odivodnéna podanim, doruc¢enym dne 7.7.2015 policejnimu organu. O této stiznosti bylo
dozorovou statni zastupkyni Okresniho statniho zastupitelstvi v Ostravé JUDr. H.
F.rozhodnuto usnesenim ze dne 4.8.2015, sp. zn. 11 ZT 94/2015, tak, Ze stiznost byla dle
ust. § 148 odst. 1 pism. c¢) trestniho Fadu zamitnuta jako nedivodna.

Dne 9.3.2016 bylo dozorovou statni zastupkyni Okresniho statniho zastupitelstvi v Ostravé pod
sp.zn. 11 ZT 94/2015 vydano usneseni o zastaveni trestniho stihani obvinénych P.K. a A. Z. dle
§ 172 odst. 1 pism. c) trestniho fadu, nebot nebylo prokazano, Ze skutky spachali obvinéni
(zalozeno v kopii vySetfovaciho spisu).

Ve véci byla dne 10.3.2016 podana u ptislusného soudu dozorovou statni zastupkyni Okresniho
statniho zastupitelstvi v Ostravé obzaloba na obvinéné D.F., G.B., K.R., M.H. a J.O. pro vyse
uvedenou trestnou ¢innost, ve vztahu k obv. H. pro trestny ¢in avérového podvodu podle § 211
odst. 1,4 tr. zakoniku.

Krajské statni zastupitelstvi Vv Ostravé stran zjiSténych pochybeni vydalo v souladu
s ustanovenim § 12d odst. 1 zdkona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni
pozdé¢jsich pravnich piedpist, dne 26.4.2016 pod sp. zn. 2 KZT 241/2016 pokyn Okresnimu
statnimu  zastupitelstvi v Ostravé ke zpétvzeti obzaloby V celém rozsahu. Okresni statni
zastupitelstvi v Ostraveé vzalo obZalobu zpét dne 6.5.2016, kdy zpétvzeti bylo Okresnimu soudu
V Ostraveé douceno téhoz dne. Pro tplnost je tfeba konstatovat, ze véc byla u Okresniho soudu
v Ostravé vedena pod sp.zn. 7 T 36/2016 a ptedseda sendtu natidil hlavni liceni.
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Podle ustanoveni § 146 odst. 2 pism. a) trestniho fadu, jestlize lhiita k podani stiznosti jiz vS§em
opravnénym osobam uplynula a stiznosti nebylo vyhovéno podle odstavce 1, predlozi véc
k rozhodnuti policejni organ statnimu zastupci, ktery vykonava nad pfipravnym fizenim dozor,
a jde-li o stiZnost proti usneseni, kK némuz tento statni zastupce dal souhlas nebo pokyn,
jeho prostiednictvim nadFrizenému statnimu zastupci.

Podle § 148 odst. 1 pism. ¢) tr. fddu nadfizeny orgén zamitne stiznost, neni-li divodna.

Témito ustanovenimi se vSak statni zastupkyné Okresniho statniho zastupitelstvi v Ostraveé
disledné netidila, kdyz pfi vydani usneseni o zamitnuti stiznosti obvinéného M.H., sp. zn. 11
ZT 94/2015, ze dne 4.8.2015, nerespektovala shora uvedené ust. § 146 odst. 2 pism. a) trestniho
radu, kdy o této stiznosti rozhodla sama, ackoliv nebyla vécné piislusna. Tato nepfislusnost
byla zaloZzena skute¢nosti, Ze k vydani napadeného usneseni o zahajeni trestniho stihani dala
sama pokyn, a tedy sviij ndzor na predmétnou kauzu jiz vyjadiila a timto svym nazorem
prostfednictvim vydaného pokynu smérovala policejni organ k rozhodnuti, které¢ bylo posléze
napadeno stiznosti obvinéného.

V tomto postupu je pak nutno spatfovat pochybeni ze strany dozorové statni zastupkyné
Okresniho statniho zastupitelstvi v Ostrave, kdy ignorovala znéni ustanoveni § 146 odst. 2
pism. a) trestniho fadu, ¢imz doslo k poruseni zakona v neprospéch jmenovaného obvinéného.

Obsah shora citovaného pokynu dozorové statni zastupkyné ze dne 27.4.2015 je tieba
povazovat za predem vysloveny souhlas s tim, ze pokud policejni organ zahaji v souladu s ust.
§ 160 odst. 1 tr. fadu trestni stihani M.H. pro skutek ze dne 5.3.2014, bude s takovym postupem
a rozhodnutim policejniho organu srozumeéna.

Je tedy na misté uzavfit, Ze k rozhodnuti o stiznosti obvinéného M.H. proti usneseni policejniho
organu ze dne 26.5.2015, ¢. j. KRPT-156776-84/TC-2014-070781-2021, o zahajeni trestniho
stihani, byl pfislusny nadfizeny statni zastupce, konkrétné statni zastupce Krajského statniho
zastupitelstvi v Ostravé, nikoli statni zastupkyné Okresniho statniho zastupitelstvi v Ostrave.

Vzhledem ke shora uvedenym skutednostem proto navrhuji, aby Nejvyssi soud Ceské
republiky:

1) Podle § 268 odst. 2 tr. fadu vyslovil, Ze usnesenim statni zastupkyné Okresniho statniho
zastupitelstvi v Ostravé ze dne 4.8.2015, sp.zn. 11 ZT 94/2015, byl porusen zakon
Vust. § 148 odst. 1 pism. c¢) tr. fadu, a v fizeni, které jeho vydani ptfedchazelo,
V ustanoveni § 146 odst. 2 pism. a) a § 147 odst. 1 tr. f4du, a to v neprospéch
obvinéného M.H.;

2) podle § 269 odst. 2 tr. fadu napadené usneseni zrusil a aby zruSil i vSechna dalsi
rozhodnuti, ktera na zrusené rozhodnuti obsahové navazuji, pokud vzhledem ke zméng,
k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu, a
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3) dale postupoval podle § 270 odst. 1 tr. fadu a prikazal statnimu zastupci Krajského
statniho zastupitelstvi v Ostraveé, aby véc v potiebném rozsahu znovu projednal a
rozhodl.

JUDr. Robert Pelikan, E’h.D.
ministr spravedlnosti CR

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 7 Tz 85/2017
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