JUDr. ROBERT PELIKAN, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

V Praze dne : 27. 6. 2017

Cj. MSP-652/2015-OD-SPZ/4
Pocet listt: 2

Ptilohy: 1/spis

Nejvyssi soud CR
Buresova 20
657 37 Brno

Véc: obv. M.K. — stiZnost pro poruseni zikona
Piiloha: trestni spis Okresniho soudu v Trutnové sp. zn. 4 T 12/2015

Podle § 266 odst. 1, 2 tr. fadu podavam v neprospéch obv. M.K.,
stiZznost pro poruseni zikona

proti pravomocnému rozsudku Okresniho soudu v Trutnovée ze dne 25.6.2015, ¢.j. 4 T 12/2015-
79, pokud jim soud podle § 37 tr. zakona (zde i vV dalsim textu minén trestni zdkon ¢. 140/1961
Sb., ucinny do 31.12.2009) a § 37a tr. zakona upustil od ulozeni spole¢ného trestu s ohledem na
trest uloZeny obv. M.K. rozsudkem Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 3.10.2012, ¢.j. 18
T 44/2012-247.

Rozsudkem Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 3.10.2012, ¢.j. 18 T 44/2012-247, byl
nejprve podle § 37a tr. zdkona zrusen vyrok o ving a trestu z trestniho ptikazu Okresniho soudu
V Trutnové ze dne 3.9.2009, ¢.j. 17 T 107/2010-154, doruc¢eného dne 9.10.2010, pravomocného
dne 9.10.2010, kterym byl obv. M.K. uznan vinnym spachanim trestného ¢inu podvodu podle §
250 odst. 1, 2 tr. zdkona (ad 1-4), dale trestného ¢inu podvodu podle § 250 odst. 1, 2
tr. zakona (ad 5-8), a trestného ¢inu poSkozovani cizich prav podle § 209 odst. 1 pism. a)
tr. zakona (ad 8), poté byl obv. K. uznan vinnym opétovné obéma trestnymi ¢iny vcetné novych
dil¢ich utokt (skutk) pokracujiciho trestného ¢inu podvodu podle § 250 odst. 1, 2
tr. zékona (bod 1-12) a trestného ¢inu poSkozovani cizich prav podle § 209 odst. 1 pism. a)
tr. zékona (bod 5-8, 12), pficemz zaroven byla zruSena i vSechna dal$i rozhodnuti na tyto
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vyroky obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doSlo zruSenim, pozbyla
podkladu. Za tyto trestné Ciny byl obvinény podle § 35 odst. 1 tr. zdkona a § 37a tr. zdkona
odsouzen ke spoleénému uhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 2,5 (dva a pil) roku
s podminénym odkladem vykonu trestu na zkusebni dobu 5 (péti) let. Dale bylo podle § 228
odst. 1 tr. fadu rozhodnuto o nédhradé¢ skody. Rozsudek nabyl pravni moci dne 20.11.2012.

Rozsudkem Okresniho soudu v Trutnové ze dne 25.6.2016, ¢.j. 4 T 12/2015-79, byl podle § 37a
tr. zékona zruSen vyrok o vin¢€ pokracujicim trestnym ¢inem podvodu podle § 250 odst. 1, 2
tr. zékona a trestnym ¢inem poskozovani cizich prav podle § 209 odst. 1 pism. a) tr. zakona
z rozsudku Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 3.10.2012, sp. zn. 18 T 44/2012, pficemz
byly zruseny i dal§i vyroky, majici ve zruSeném vyroku o vin¢ sviij podklad, a poté byl
obvinény M.K. uznan vinnym opétovné obéma trestnymi Ciny véetné nového dil¢iho ttoku
(skutku) pokracujiciho trestného ¢inu podvodu podle § 250 odst. 1, 2 tr. zakona (bod 13), nacez
soud podle § 37a tr. zdkona a § 37 tr. zakona upustil od uloZzeni spole¢ného trestu s ohledem na
trest uloZzeny rozsudkem Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 3.10.2012,
sp. zn. 18 T 44/2012. Dale bylo podle § 228 odst. 1 tr. fadu rozhodnuto o ndhradé Skody
poskozenym Home Credit a.s., a RETA STORES, s.r.o. Soucasné byl tymz rozsudkem obv. K.
podle § 226 pism. e) tr. fadu zprostén ndvrhu na potrestani pro skutek, v némz byl spatfovan
pteCin zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odst. 1, 3 tr. zdkoniku, nebot trestnost ¢inu
zanikla ucinnou litosti podle § 197 tr. zakoniku.

Vzhledem k tomu, ze po vyhlaseni rozsudku se obvinény i statni zastupce vzdali prava na
odvolani, nabyl rozsudek pravni moci dne 22.7.2015, pfi¢emZ vyrok o vin€ a trestu nabyl
pravni moci jiZ dne 25.6.2015.

Samosoudkyné v odiivodnéni rozsudku strué¢né€ uvedla, Ze pii ivahach o druhu a vymeéte trestu
postupovala podle § 39 tr. zdkoniku, pfi¢emz dospéla k zavéru, Ze trest uloZzeny obvinénému K.
Okresnim soudem ve Strakonicich je dostateCnym trestem 1 z hlediska ndpravy obvinéného, a
z tohoto diivodu upustila od ulozeni spole¢ného trestu.

Podle § 37 tr. zékona soud upusti od uloZeni souhrnného trestu podle § 35 odst. 2 nebo od
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dostatecny.

Podle § 37a tr. zakona, odsuzuje-li soud pachatele za dil¢i utok u pokracovani v trestném ¢inu
(§ 89 odst. 3), za jehoz ostatni utoky jiz byl soudem prvniho stupné vyhldSen odsuzujici
rozsudek, ktery jiZz nabyl pravni moci, zrusi v rozsudku diivéjSim vyrok o viné o pokracujicim
trestném ¢inu a trestnych ¢inech spachanych s nim v jedno¢inném soubéhu, cely vyrok o trestu,
jakoz 1 dalsi vyroky, které maji v uvedeném vyroku o viné svlij podklad, a znovu pfi vazanosti
skutkovymi zjisténimi v zruseném rozsudku rozhodne o viné pokracujicim trestnym Cinem,
véetné nového dil¢iho toku, popiipadé trestnych Cinech spachanych s nim v jednocinném
soub&hu, o spolecném trestu za pokracujici trestny ¢in, ktery nesmi byt mirnéj$i nez trest
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svlj podklad. Je-1i ukladan trest za vice trestnych €ind, ustanoveni § 35 az 37 tu plati obdobné.
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Citovanymi ustanovenimi zdkona se vSak samosoudkyn¢ Okresniho soudu v Trutnové v trestni
véci obv. MLK. diisledné netidila.

Na stran¢ jedné samosoudkyné zcela spravné postihla, Ze jednani obv. M.K., pravné
kvalifikované jako trestny ¢in podvodu podle § 250 odst. 1, 2 tr. zédkona, stithané ve véci
Okresniho soudu v Trutnové sp. zn. 4 T 12/2015, je dil¢im utokem (skutkem) pokracujiciho
trestného ¢inu podvodu podle § 250 odst. 1, 2 tr. zdkona, za ktery byl obvinény jiz pravomocné
odsouzen rozsudkem Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 3.10.2012, ¢.j. 18 T 44/2012-
247, a tedy vuvahu pfichdzi postup podle § 37a trestniho zakona. V souladu s timto
Strakonicich ve véci sp. zn. 18 T 44/2012 a poté obv. K. uznala vinnym opétovné obéma
trestnymi Ciny véetné nového dil¢iho utoku (skutek 13) pokracujiciho trestného ¢inu podvodu
podle § 250 odst. 1, 2 tr. zakona (skutky 1-13).

Na stran¢ druhé v§ak samosoudkyné piehlédla, Ze v takovém ptipadé€ je nutno obligatorné zrusit
¢.j. 18 T 44/2012-247, a poté znovu rozhodnout o ulozeni spole¢ného trestu, ktery nesmi byt
mirngj$i nez trest ulozeny diivéjsim rozsudkem. Soud v té souvislosti také nespravné aplikoval
§ 37 tr. zdkona, pokud upustil od ulozeni spole¢ného trestu, a to s ohledem na trest ulozeny
zakon, resp. ani soucasny trestni zakonik, na rozdil od trestu souhrnného zasadné¢ neumoznuje
upustit od uloZeni spole¢ného trestu za pokracovani v trestném cinu.

V dasledku toho doslo k situaci, kdy v rozsudku Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne
3.10.2012, ¢.j. 18 T 44/2012-247, byl zrusen vyrok o ving, ale cely navazujici vyrok o trestu
zustal nedotcen. Pfitom zruSenim vyroku o ving ztratil podklad i tento navazujici vyrok o trestu,
ktery byl obvinénému ulozZen jako spole¢ny tthrnny trest odnéti svobody v trvani dva a pil roku
S podminénym odkladem vykonu trestu na zkusebni dobu péti let.

Ptipad, kdy soud zrus$il vyrok o viné z pfedchazejiciho pravomocného rozhodnuti o dil¢im
utoku pokracujiciho trestného ¢inu a soucasné rozhodl o upusténi od ulozeni spole¢ného trestu,
je v soudni praxi pomérné ojedinély. Neni sice vylouceno, aby soud v souvislosti s ukladanim
spole¢ného trestu za pokracovani v trestném ¢inu upustil od ulozeni souhrnného trestu podle
§ 37 tr. zdkona (dnes § 44 tr. zakoniku), ktery by mél byt pfipadné ukladan za trestny ¢in
spachany ve vicecinném soub&hu s pokracujicim trestnym ¢inem, v daném piipadé se vSak
jednalo o soubéh jednocinny a trest m¢l byt ukladan stejné jako v rozsudku Okresniho soudu ve
Strakonicich ze dne 3.10.2012, ¢.j. 18 T 44/2012-247, tj. jako spole¢ny trest Ghrnny.

Pti spravném postupu samosoudkyné Okresniho soudu v Trutnové ve véci sp. zn. 4 T 12/2015,
poté, kdy zrusila vyrok o viné z rozsudku Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 3.10.2012,
¢.j. 18 T 44/2012-247, a nové uznala obv. K. vinnym pokracujicim trestnym ¢inem podvodu
podle § 250 odst. 1, 2 tr. zdkona, v¢etné nového dil¢iho utoku (skutku), a trestnym c¢inem
poskozovani cizich prav podle § 209 odst. 1 pism. a) tr. zdkona, m¢la zaroven zrusit cely vyrok
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0 trestu z vyse citované¢ho rozsudku Okresniho soudu ve Strakonicich a znovu rozhodnout
v souladu s ustanovenim § 37a tr. zakona o trestu. Jak shora uvedeno, spole¢ny trest nesmi byt
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Tim, Ze rozsudkem Okresniho soudu v Trutnové nebyl za podminek § 37a tr. zakona zrusen
drive uloZeny trest a nasledné nebyl obv. K. ulozen spolecny tthrnny trest za pokracujici trestny
¢in podvodu a trestny Cin poskozovani cizich prav spachany v jednoCinném soub&hu s nim,
doslo k naplnéni zakonnych podminek pro podéni stiznosti pro poruSeni zdkona proti vyroku o
trestu ve smyslu § 266 odst. 2 tr. fadu. Vyrok soudu o upusténi od ulozZeni spolecného trestu
obv. K. je ve zfejmém nepoméru k povaze a zavaznosti trestného ¢inu i k pomérim pachatele a
je rovnéz v rozporu s ucelem trestu (srov. § 23 tr. zdkona). V dasledku nespravného postupu
samosoudkyn¢ Okresniho soudu v Trutnové doslo k poruseni zakona ve prospéch obvinéného.

Vzhledem ke shora uvedenym skute¢nostem proto navrhuji, aby Nejvyssi soud Ceské
republiky:

podle § 268 odst. 2 tr. fadu vyslovil, ze pravomocnym rozsudkem Okresniho soudu v Trutnové
ze dne 25.6.2015, ¢.j. 4 T 12/2015-79, byl ve vyroku o upusténi od ulozZeni spolecného trestu
s ohledem na trest ulozeny obv. M.K. rozsudkem Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne
3.10.2012, ¢.j. 18 T 44/2012-247, poruSen zakon ve prospéch obv. M.K. v ustanovenich § 37 a
§ 37a tr. zakona.

JUDr. Robert Pelikan, Ph.D.
ministr spravedlnosti CR

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 3 Tz 48/2017
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