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Obvinéna A. J. — stiZnost pro poruseni zakona
Prilohy: trestni spis Méstského soudu v Brné, sp. zn. 3 T 6/2019

Podle § 266 odst. 1, 2 zak. ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad) podavam ve
prospéch obvinéné Ing. A. J.

stiZnost pro poruSeni zakona

proti vyroku pod bodem II. pravomocného usneseni Méstského soudu v Brné ze dne 28. 8.
2020, €. j. 3 T 6/2019-2522.

Rizeni piedchazejici napadenému rozhodnuti

Rozsudkem Okresniho soudu v Blansku ze dne 17. 10. 2017, €. j. 14 T 114/2016 - 3627, byla
obvinéna Ing. A. J. s obvinénymi T. T., K. CH. a O. P., uznana vinnou trestnym ¢inem
neopravnéného podnikdni podle § 251 odst. 1 trestniho zakoniku ( dale jen TZ) spachanym ve
spolupachatelstvi podle § 23 TZ, kterého se méla dopustit jednanim podrobné popsanym ve
vyroku tohoto rozsudku. Za tento trestny ¢in byl obvinéné Ing. A. J. uloZen trest odnéti svobody
v trvani 12 mésict, jehoz vykon ji byl podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 TZ podminéné odlozen
na zkusebni dobu v trvani 18 mésicl. Zaroven byl obvinéné podle § 73 odst. 1, 3 TZ ulozZen i
trest zakazu ¢innosti spocivajici v zdkazu zivnostenského podnikani podle zédkona €. 455/1991
Sb., o zivnostenském podnikani, na dobu 3 rok.

Proti tomuto rozsudku podala odvolani jak obvinéna Ing. A. J., tak i ostatni spoluobvinéni. O
podanych odvoléanich rozhodl Krajsky soud v Brn€ usnesenim ze dne 30. 5. 2018, ¢. j. 5 To
53/2018-3732, a to tak, Ze odvolani obvinénych podle § 256 TR zamitl jako odvolani
nediivodna. Predmétné usneseni Krajského soudu v Brné napadli obvinéni T. T., K. CH. a O. P.
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prostiednictvim svého obhajce dovolanim k NejvysSimu soudu. V nevefejném zasedani
konaném dne 30. 1. 2020 Nejvyssi soud usnesenim €. j. 5Tdo 562/2019-3909, z podnétu
dovolani obvinénych T. T., K. Ch. a O. P. a za pfiméfeného pouziti § 261 TR také ohlednd
obvinéné Ing. A. J. zrusil usneseni Krajského soudu v Brné¢ ze dne 30. 5. 2018, ¢. j. 5 To
53/2018-3732, a to pouze v té ¢asti, v niz byla zamitnuta odvolani obvinénych proti vyrokim o
trestech, které jim byly ulozeny rozsudkem Okresniho soudu v Blansku ze dne 17. 10. 2017, ¢.
j. 14 T 114/2016-3627. Soucasné Nejvyssi soud zrusil i vSechna dal$i rozhodnuti obsahové
navazujici na zruSenou ¢ast rozhodnuti, pokud vzhledem ke zméné¢, k niz doSlo zruSenim,
pozbyla podkladu. Krajskému soudu v Brné pak ptikazal, aby véc v potiebném rozsahu znovu
projednal a rozhodl.

Nasledné Krajsky soud v Brné ve vefejném zasedani konaném dne 27. 5. 2020, rozsudkem ¢. j.
5 To 53/2018-4055, z podnétu odvolani obvinéné Ing. A. J. a spoluobvinénych T. T., K. Ch. a
O. P. zrusil napadeny rozsudek Okresniho soudu v Blansku ze dne 17. 10. 2017, ¢. j. 14 T
114/2016-3627, ve vyroku o trestu a nové rozhodl tak, ze obvinéné Ing. A. J. podle § 251 odst.
1 TZ ulozil trest odnéti svobody v trvani 12 mésict, ktery ji byl podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1
TZ podminéné odlozen na zkusebni dobu v trvani 18 mésict. Soucasné byl obvinéné Ing. A. J.
podle § 73 odst. 1, 3 TZ uloZen trest zdkazu cinnosti spoc¢ivajici v zakazu poskytovani
socialnich sluzeb a ukoni socidlnich sluzeb ve smyslu zdkona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich
sluzbach, a dale zdkazu poskytovani zdravotnich sluzeb, vcetn€é Ukonil zdravotni péce ve
smyslu zdkona ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbéach, na dobu 3 let.

Obvinénd Ing. A. J. byla dale rozsudkem Mé&stského soudu v Brn¢ ze dne 20. 11. 2019,¢.5. 3T
6/2019-2451, za zruseni vyroku o viné o pokracujicim pfecinu neopravnéného podnikani podle
§ 251 odst. 1 TZ a celého vyroku o trestu, jakoz i navazujicich vyroku, které mély v uvedeném
vyroku o ving sviij podklad, a to z rozsudku Okresniho soudu v Blansku ze dne 17. 10. 2017, ¢.
J- 14 T 114/2016-3627, ve spojeni s usnesenim Krajského soudu v Brn¢ ze dne 30. 5. 2018, ¢. j.
5 To 53/2018-4055, uznana vinnou piefinem neopravnéného podnikani podle § 251 odst. 1 TZ
a byla odsouzena podle § 251 odst. 1 TZ za pouziti § 45 odst. 1 TZ ke spole€nému trestu odnéti
svobody v trvani 20 mésicli s podminénym odkladem vykonu trestu na zkuSebni dobu 2,5 let.
Soucasné byl obvinéné podle § 73 odst. 1, 3 TZ uloZen trest zdkazu ¢innosti spocivajici v
zékazu zivnostenského podnikani podle zakona €. 455/1991 Sb., o zivnostenském podnikani, na
dobu 3 let. Proti tomuto rozsudku podala obvinéna Ing. A. J. odvolani, které zaméfila proti
vSem jeho vyrokiim.

Nasledné Krajsky soud v Brné ve vetejném zasedani konaném 25. 6. 2020, rozsudkem €. j. 9 To
546/2019-2486, z podnétu odvolani obvinéné napadeny rozsudek zrusil ve vyroku o trestech,
noveé tak obvinéné podle § 251 odst. 1 TZ za pouziti § 45 odst. 1 TZ ulozil spoleény trest
odnéti svobody v trvani 18 mésict, ktery ji byl podminén¢ odloZzen na zkusebni dobu v trvani 2
let. Soucasné obvinéné podle § 73 odst. 1, 3 TZ ulozil trest zakazu €innosti spocivajici v
zakazu poskytovani socialnich sluzeb a tkoni socidlnich sluzeb ve smyslu zakona ¢. 108/20106
Sb., o socialnich sluzbach a dale zakazu poskytovani zdravotnich sluzeb, vcetné ukonl
zdravotni péce ve smyslu zakona ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach, a to na dobu 3 let.
Jinak zustal napadeny rozsudek nezménén.

Napadené rozhodnuti

Usnesenim M¢éstského soudu ze dne 28. 8. 2020, ¢. j. 3 T 6/2019-2522, byla ve vyroku pod
bodem II. podle § 92 odst. 2 TZ, § 334 odst. 1 TR odsouzené do spole¢ného trestu zakazu
¢innosti spo€ivajici v zdkazu poskytovani socidlnich sluzeb a tkond socidlnich sluzeb ve
smyslu zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach a dale zdkazu poskytovani zdravotnich
sluzeb, véetn¢ tikonli zdravotni péce ve smyslu zdkona ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach
na dobu 3 roki, ulozeného ji rozsudkem Méstského soudu v Brn¢ ze dne 20. 11. 2019, ¢.7. 3 T
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6/2019-2451, zménéného rozsudkem Krajského soudu v Brné ze dne 25. 6. 2020, sp. zn. 9 To
546/2019-2486, zapodlitana ¢ast vykonaného trestu zakazu ¢innosti spocivajici v zékazu
poskytovani socialnich sluzeb a ukonu socialnich sluzeb ve smyslu zakona ¢. 108/2006 Sb., o
socialnich sluzbach a dale zakazu poskytovani zdravotnich sluzeb, véetné ukoni zdravotni péce
ve smyslu zakona ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach, od 27. 5. 2020 do 25. 6. 2020, ktery
byl obvinéné ulozen rozsudkem Krajského soudu v Brné ze dne 27. 5. 2020, sp. zn. 5 To
53/2018, ktery zrusil rozsudek Okresniho soudu v Blansku ze dne 17. 10. 2017, ¢. j. 14 T
114/2016-3627, mimo jiné u obvinéné Ing. A. J. ve vyroku o trestu, a to na zakladé rozhodnuti
Nejvyssiho soudu v Brn¢ ze dne 30.1.2020, sp. zn. 5 Tdo 562/2019, kterym bylo zruSeno
usneseni Krajského soudu v Brné€ ze dne 30. 5. 2018, sp. zn. 5 To 53/2018, a to pouze v té Casti,
v niz byla zamitnuta odvolani obvinénych proti vyrokim o trestu, které byly ulozeny
rozsudkem Okresniho soudu v Blansku ze dne 17. 10. 2017, sp. zn. 14 T 114/2016.

Predmétné usneseni nabylo pravni moci dne 18. 9. 2020.

V odGvodnéni citovaného napadeného usneseni Méstsky soud v Brné rekapituloval, ze
obvinéna byla odsouzena rozsudkem Okresniho soudu v Blansku ze dne 17. 10. 2017, €.j. 14 T
114/2016-3427, ve spojeni s usnesenim Krajského soudu v Brné z 30. 5. 2018, sp. zn 5 To
53/2018, k trestu odnéti svobody v trvani 12 mésict, ktery ji byl podminéné odloZen na
zkuSebni dobu 18 mésicti a k trestu zdkazu Cinnosti spocivajici v zakazu zivnostenského
podnikéni podle zdkona €. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani, na dobu 3 let. Usnesenim
Nejvyssiho soudu ze dne 30. 1. 2020, sp. zn. 5 Tdo 562/2020, bylo zruseno usneseni Krajského
soudu v Brné ze dne 30. 5. 2018, sp. zn. 5 To 53/2018, a to pouze v té Casti, v niz byla
zamitnuta odvolani obvinénych proti vyrokiim o trestech, které jim byly ulozeny rozsudkem
Okresniho soudu v Blansku ze dne 17. 10. 2017, €. j. 14 T 114/2016-3627. Dale v odiivodnéni
napadeného usneseni Méstsky soud v Brné konstatoval, ze co se tyce trestu zdkazu Cinnosti
spocivajicim v zdkazu poskytovani socidlnich sluzeb a ukonil socidlnich ve smyslu zdkona ¢.
108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, a dale zdkazu poskytovani zdravotnich sluzeb, vcetné
ukonli zdravotni péce ve smyslu zédkona ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbéach, ktery byl
obvinéné ulozen na dobu 3 let, tento vykonava od 27. 5. 2020, tj. od prdvni moci rozsudku
Okresniho soudu v Blansku ze dne 17. 10. 2017, €. j. 14 T 114/2016- 3627, ve spojeni s
rozsudkem Krajského soudu v Brné ze dne 27. 5. 2020, sp. zn. 5 To 53/2018. Na zaklad¢ vyse
uvedenych skute¢nosti Méstsky soud v Brné uzavrel, Ze k uplynulému trestu zdkazu ¢innosti
spoCivajicim v zadkazu Zivnostenského podnikdni, jak byl uloZzen pivodnim rozsudkem
Okresniho soudu v Blansku ze dne 17. 10. 2017, €. j. 14 T 114/2016-3627, ktery nabyl pravni
moci ve spojeni s usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne 30. 5. 2018, sp. zn. 5 To 53/2018,
nelze ptihliZet, nebot’ nové byl az ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Brné€ ze dne 27. 5.
2020 uloZen jiny druh zédkazu ¢innosti na dobu 3 let a Ze jej obvinénd proto zapocala vykonavat
az od pravni moci rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 27. 5. 2020, sp. zn. 5 To 53/2018.
Trest zakazu ¢innosti ma dle zaveéria Meéstského soudu v Brné pravdépodobné uplynout dnem
27.5.2023.

S timto zavérem soudu se vSak nelze ztotoznit, nebot’ chybnym rozhodnutim Méstského soudu
vBmé o vySe provedeném zapoctu casti vykonaného trestu zdkazu cinnosti doslo
k nezdkonnému faktickému prodlouzeni trestu zakazu cinnosti a k poruSeni zakona
V neprospéch obvinéné.

K pfezkumu usneseni nedoslo v rdmci stiZznostniho fizeni, nebot’ obvinéna Ing. A. J. nevyuzila
fadného opravného prostiedku, kdyZ stiZznost proti nyni napadenému usneseni nepodala, coz v
podnétu ke stiznosti pro poruSeni zakona zdiivodnila svym Spatnym zdravotnim stavem a
probihajici onkologickou 1é€bou. Na nespravny postup upozornila soud ve svych podanich ze
dne 2.2.2021 (€.1. 2549- 2550 spisu), ze dne 14. 6. 2021 (¢.1. 2580-2581 spisu) a dne 4. 3. 2022
(¢.1. 2607-2610 spisu), jimiz se dozadovala autoremedury, pfi¢emz pfedseda sendtu piipisem ze
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dne 25. 11. 2022 (¢.1. 2625 spisu) neshledal podminky pro zruSeni usneseni. Samotna tato
skute¢nost vSak nebrani podani stiznosti pro poruseni zakona ve prospech obvinéné.

Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 92 odst. 2 TZ, jestlize byl pachatel soudem nebo jinym organem potrestan a doslo k
jeho odsouzeni pro tyz skutek, zapocitd se mu vykonany trest do ulozeného trestu, pokud je
vzhledem k druhu uloZeného trestu zapoCitini mozné. Obdobné postupuje soud, ulozil-li
pachateli trest uhrnny nebo souhrnny (§ 43) nebo spole¢ny trest za pokraovani v trestném ¢inu

(§ 45).
Posouzeni predmeétné véci

Rozsudkem Méstského soudu v Brné ze dne 20. 11. 2019, €. j. 3 T 6/2019-2451, zménéného
rozsudkem Krajského soudu v Brné€ ze dne 25. 6. 2020, ¢. j. 9 To 546/2019-2486, ktery nabyl
pravni moci dne 25. 6. 2020, byla obvinéna Ing. Anzela Jemelkové odsouzena podle § 251 odst.
1 TZ za pouziti § 45 odst. 1 TZ ke spolecnému trestu odnéti svobody v trvani 18 mésict, jehoz
vykon ji byl odlozen na zkuSebni dobu v trvani 2 let. Obvinéné byl taktéz podle § 73 odst. 1, 3
TZ ulozen trest zdkazu Cinnosti spocivajici v zadkazu socidlnich sluzeb a tkonl socidlnich
sluzeb ve smyslu zdkona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach a dale zakazu poskytovani
zdravotnich sluzeb, vcéetné¢ ukonl zdravotni péce ve smyslu zdkona ¢. 372/2011 Sb., o
zdravotnich sluzbach, a to na dobu 3 let, pfi¢emzZ §lo o trest spoleény za soucasné¢ho zruseni
vyroku o ving a trestu z rozsudku Okresniho soudu v Blansku ze dne 17. 10. 2017, ¢.j. 14 T

14/2016-3627, jakoz i navazujicich vyroku, které maji v uvedeném vyroku o viné sviij podklad.

Z odtvodnéni rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 25. 6. 2020, €. j. 9 To 546/2019-2486,
se podava, ze tento pii rozhodovani o trestech zcela akceptoval ndzor Nejvyssiho soudu,
vysloveny v jeho usneseni ze dne 30. 1. 2020, ¢. j. 5 Tdo 562/2019-3909, v némz dospél k
zaveru, ze trest zakazu podnikani byl vS§em obvinénym, véetné obv. Ing. AnZely Jemelkové,
ulozen piili§ Sirokym zpisobem, nebot’ by ve svém dusledku znaéné ztizil situaci odsouzenych
pfi uplatnéni na trhu prace, coZ NejvySsi soud povazoval za zcela nepfiméfené a z tohoto
davodu vyroky o trestech uvedené v rozsudku Okresniho soudu v Blansku ze dne 17. 10. 2017,
¢.j. 14 T 114/2016-3627, zminénym rozhodnutim k dovolani obvinénych zrusil. V odiivodnéni
predmétného usneseni Nejvyssi soud pripomnél. Ze trest zdkazu Cinnosti patii k tém druhiim
trestl, které maji pfimo zabranit pachateli v dalSim pachani trestné ¢innosti. Podminkou pro
uloZeni trestu zakazu ¢innosti je spachani trestného ¢inu v souvislosti s touto ¢innosti, a to jak v
piipadé, kdy se trest zdkazu Cinnosti uklada jako samostatny, tak v ptipad¢ jeho uloZeni vedle
jiného druhu trestu. Souvislost spachaného trestného €inu s ¢innosti, ktera ma byt zakézana,
zaroven vymezuje rozsah tohoto trestu, tedy druh ¢innosti, ktery je pfredmétem trestu zdkazu
¢innosti. Souvislost spachaného trestného ¢inu s Cinnosti, kterd mize byt zakdzana, musi byt
uzsi, ptima, bezprostiedni, 1 kdyZz €innost, kterou lze zakazat, nemusi byt znakem objektivni
stranky skutkové podstaty trestného &inu (Samal, P. a kol. Trestni zakonik 1. § 1 az 139.
Komentaf. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 930-933). Z uvedenych duvoda Nejvyssi soud
konstatoval, ze trest zakazu ¢innosti, koncipovany v dané véci rozsudkem Okresniho soudu v
Blansku jako zékaz Zivnostenského podnikani podle zdkona ¢. 455/1991 Sb., o Zivnostenském
podnikani, je nutné povazovat za trest piili§ Siroce vymezeny, bezdivodné omezujici zejména
pracovni uplatnéni obvinénych a jejich resocializaci, kdyZ navic takovy trest ani nesouvisi s
trestnou ¢innosti obvinénych, ktefi se dopustili trestné Cinnosti porusenim zakona o socidlnich
sluzbach a zdkona o zdravotnich sluzbach, nikoli poruSenim zakona o Zivnostenském
podnikani. Nejvyssi soud tedy shledal namitky obvinénych divodnymi, nebot’ rozhodnutim
soudll nizSich stupiiti byl obvinénym uloZen takovy druh trestu, ktery zdkon neptipousti.
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Krajsky soud v Brn¢ tedy nasledné dle shora uvedeného zdvazného pravniho nazoru Nejvyssiho
soudu puvodni zdkaz ¢innosti obsahové zuzil v navazujicim rozhodnuti ze dne 27. 5. 2020, €. j.
5 To 53/2018-4055, na zakaz ¢innosti omezeny pouze na uzsi oblast poskytovani socialnich a
zdravotnich sluzeb. Podle § 73 odst. 1, 3 TZ obvinéné Ing. Anzele Jemelkové ulozil trest
zékazu ¢innosti spocivajici v zdkazu poskytovani socidlnich sluzeb a ukonti socidlnich sluzeb
ve smyslu zdkona €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, a dale v zdkazu poskytovani
zdravotnich sluzeb, vcetné¢ ukonl zdravotni péce, ve smyslu zdkona ¢. 372/2011 Sb., o

zdravotnich sluzbach, na dobu 3 let.

Z uvedeného je tak zcela evidentni, ze rozsudkem Krajského soudu ze dne 27. 5. 2020, €. j. 5
To 53/2018-4055, nedoslo k uloZeni jiného druhu zakazu ¢innosti, jak konstatuje Méstsky
soud v Brn¢€ v napadeném usneseni o zapocitani vazby a trestu dle § 92 odst. 2 TZ, ale pouze
ke zhZeni, resp. zpresnéni pivodné uloZeného, nezikonné prili§ Siroce vymezeného
rozsahu trestu ziakazu ¢innosti. K tomuto je tfeba doplnit, Ze pokud o podaném dovolani v
trestni véci vedené u Okresniho soudu v Blansku pod sp. zn. 14 T 114/2016 bylo rozhodnuto ve
prospéch obvinéné, nemohlo v konetném disledku postupem Méstského soudu v Brné¢ v
usneseni o zapocitani trestu dojit ke zhorSeni pozice obvinéné, jak k tomu fakticky doslo zcela
nelogickym vykladem rozhodnuti Krajského soudu ze dne 27.5.2020, €. j. 5 To 53/2018-4055,
ktery pouze reflektoval pravné zavazny nazor Nejvyssiho soudu rozvedeny v odiivodnéni jeho
usneseni ze dne 30. 1. 2020, €. j. 5 Tdo 562/2019- 3909, jimZ pGvodné pfili§ Siroce vymezeny
zakaz ¢innosti z(zil ve prospéch vSech obvinénych.

V této souvislosti je tfeba zminit, ze smyslem pravni Gpravy zakotvené v ustanoveni § 92 odst.
2 TZ i § 74 odst. 1 TZ je, aby nedochézelo k dalsimu nadbytecnému prodluzovani doby, po
kterou pachatel fakticky danou ¢innost nemuze vykonavat, pficemZz vykon trestu zakazu
¢innosti zac¢ina pravni moci rozsudku, jimz byl uloZen a konc¢i uplynutim doby, na kterou
byl stanoven, nedoslo-li k podminénému upusténi od vykonu zbytku tohoto trestu podle § 90
odst. 1 a § 91 odst. 1, 3 TZ. V dasledku vyroku pod bodem II. napadené¢ho usneseni Méstského
soudu v Brné ze dne 28. 8. 2020, €. j. 3 T 6/2019-2522, vSak doslo k nediivodnému faktickému
zhorSeni postaveni obvinéné, nebot’ Méstsky soud v Brné svym nespradvnym a nezdkonnym
zapoctem uloZeny trest zdkazu cinnosti de facto prodlouzil. K tomuto je tfeba dodat, ze
zamySlenym ucelem zakonodarce ohledné institutu zapocitani vazby a trestu je zapocist jiz
fakticky vykonany zékaz ¢innosti, nikoliv tedy vytvofit novou skutecnost, na zaklade¢ které, je
trest zakazu ¢innosti fakticky prodlouzen.

Nejenze tedy ptivodnim rozsudkem Okresniho soudu v Blansku ze dne 17. 10. 2017, €. j. 14 T
114/2016-3627, a rozsudkem Méstského soudu v Brné ze dne 20. 11.2019, ¢. j. 3 T 6/2019-
2451, byla obvinéna vystavena trestu zdkazu ¢innosti v nezdkonné §ifi, jak ve svém usneseni
rozvedl Nejvyssi soud, ale dokonce poté, co Nejvyssi soud poukdzal na nezakonnost takového
zdkazu a tento byl z0Zen pouze na zdkaz Cinnosti v socialni sféfe, Méstsky soud v Brné
napadenym usnesenim ze dne 28. 8. 2020, ¢. j. 3 T 6/2019-2522, obvinéné chybnym a
formalistickym vykladem tento trest zdkazu Cinnosti nad trest uloZzeny rozsudkem Krajského
soudu v B¢ ze dne 25. 6. 2020, €. j. 9 To 546/2019-2486, jesté prodlouzil, nebot’ nespravné
zuzil zapocitatelnou dobu zédkazu ¢innosti.

Mgstsky soud v Brné tak mél obvinéné do spoleéného trestu zakazu Cinnosti zapoditat Cast
vykonaného trestu zdkazu ¢innosti za dobu ode dne 30.5.2018 (datum pravni moci rozsudku OS
Blansko ¢.j. 14T 114/206-3627) do minimaln¢ 30.1.2020 (datum usneseni Nejvyssiho soudu ¢.j.
5 Tdo 562/2019-3627) a nikoli pouze dobu od 27.5.2020 do 25.6.2020. Z uvedeného je ziejmé,
Ze pti spravném zapoctu doby vykonané ¢asti trestu by obvinénd Ing. Anezka Jemelkova méla
trest zdkazu Cinnosti vykonan jiZ ke dni 30.5.2021. V disledku nespravného rozhodnuti
Méstského soudu v Brmé€ vSak v neprospéch obvinéné fakticky doslo k nezakonnému
prodlouzeni trestu zakazu cinnosti do 27.5.2023 a je proto déna pfipustnost stiZznosti pro
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poruseni zdkona ve smyslu ust. § 266 odst. 2 tr. fadu.
Posouzeni predmeétné véci

19. Mam za to, Ze usnesenim Méstského soudu Brné€ ze dne 28.8.2020 ¢.j. 3T 6/2019-2522 doslo k
poruSeni zdkona v neprospéch obvinéné Ing. A. J., a to konkrétné v ustanoveni § 92 odst. 2
trestniho zakoniku, nebot’ chybnym vykladem wuvedeného ustanoveni fakticky doslo

k nezdkonnému prodlouzeni trestu zakazu ¢innosti ulozeném rozsudkem Krajského soudu v
Brné ze dne 25. 6. 2020, ¢. j. 9 To 546/2019-2486, a to o dva roky.

20. Pro ptipad, ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zakona v neveiejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh
21. Ze shora uvedenych diivodi navrhuji, aby Nejvyssi soud Ceské republiky:

1) Podle § 268 odst. 2 TR vyslovil, Ze vyrokem pod bodem II. usnesenim Méstského soudu
v B¢ ze dne 28. 8. 2020, €. j. 3 T 6/2019-2522, byl porusen zédkon v ustanoveni § 92
odst. 2 trestniho zakoniku,

2) sodkazem na ust. § 269 odst. 2 TR napadené usneseni ve vyroku pod bodem II.
Megstského soudu v Brné ze dne 28. 8. 2020, €. j. 3 T 6/2019-2522, zrusil a dale zrusil
vSechna dal$i rozhodnuti na zruSené rozhodnuti obsahové navazujici, pokud vzhledem
ke zméng, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu.;

3) postupoval v souladu s ust. § 270 odst. 1 trestniho fadu a piikazal Méstskému soudu v
Brnég, aby véc v potiebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.

Na védomi:
1) Nejvyssi statni zastupitelstvi v Brné
2) Vrchni statni zastupitelstvi v Olomouci, k €. j. VZZ 55/2022-17
3) Méstsky soud v Brné ke sp. zn. 3T 6/2019,
4) obvingna Ing. A. J.



