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Nejvyssi soud
BuresSova 20
657 37 Brno

Obv. M. L., - stiZznost pro poruseni zakona

Piilohy: trestni spis Okresniho soudu v Olomouci sp. zn. 31 T 161/94
trestni spis byv. Vojenského obvodového soudu v Olomouci sp. zn. 1 T 136/92

Podle § 266 odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad) podavam ve
prospéch obvinéného M. L.,

stiznost pro poruseni zakona

proti pravomocnému trestnimu ptikazu Okresniho soudu v Olomouci ze dne 13. 7. 1994, sp. zn.
31T 161/94.

Napadené rozhodnuti

Na zakladé obzaloby podané dne 27. 6. 1994 Okresnim statnim zastupitelstvim v Olomouci pod
sp. zn. 6 ZT 227/94 vydal Okresni soud v Olomouci trestni ptikaz sp. zn. 31 T 161/94 ze dne
13. 7. 1994, kterym byl obv. M. L. uznan vinnym skutkem pravné kvalifikovanym jako trestny
¢in tmyslného nenastoupeni sluzby dle ust. § 269 odst. 1 trestniho zakona, ve znéni G¢inném do
30.11. 1999, kterého se mé&l obvinény dopustit tim, Ze osobné pievzal dne 10.3.1994
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povoléavaci rozkaz Okresni vojenské spravy Karvind, fady G, ¢. 053967, podle kterého mé¢l dne
5. 4. 1994 do 12:00 hod. nastoupit k vykonu vojenské zakladni sluzby k vojenskému ttvaru

, coz vSak ve stanovené dobé¢ ani pozdé¢ji neucinil.

Za toto jednani soud ulozil obvinénému M. L. dle § 269 odst. 1 trestniho zdkona s ptihlédnutim
k § 314e odst. 2 trestniho fadu trest odnéti svobody v trvani 12 mésict, pfi¢emz vykon byl
podminéné odlozen na zkusSebni dobu 2 let.

Proti pfedmétnému trestnimu piikazu si nikdo z opravnénych osob nepodal odpor a trestni
piikaz tak nabyl pravni moci dne 26. 7. 1994.

Obhajoba obvinéného spociva v tom, Ze sluzba v armade¢ je v rozporu s jeho nabozenskym
presvédcenim a s jeho svédomim. Obvinény je ¢lenem nabozenské spolecnosti svédki
Jehovovych.

Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle ¢l. 15 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod je svoboda mysleni, svédomi
a nabozenského vyznani zarucena. Kazdy ma pravo zménit své nabozenstvi nebo viru anebo byt
bez nabozenského vyznani. Podle odstavce 3 téhoz ¢lanku nemiize byt nikdo nucen vykonavat
vojenskou sluzbu, pokud je to v rozporu s jeho svédomim nebo s jeho nabozenskym vyznanim.

Podle ¢l. 40 odst. 5 Listiny zakladnich prav a svobod nemuze byt nikdo trestné stihan za Cin,
pro ktery jiz byl pravomocné odsouzen nebo zprostén obzaloby.

Podle § 11 odst. 1 pism. f) trestniho fadu, ve znéni u¢inném Vv dobé vydani napadeného
rozhodnuti, platilo, Ze trestni stihani nelze zahajit, a bylo-li jiz zahdjeno, nelze v ném
skoncilo pravomocnym rozsudkem soudu nebo bylo pravomocné zastaveno, jestlize rozhodnuti
nebylo v pfedepsaném fizeni zruseno.

Posouzeni predmétné véci

V predmétné véci organy ¢inné v trestnim fizeni nevzaly v Gvahu zasadni skutecnost, kterd byla
ziejma jiz pred zahdjenim trestniho stihani, Zze obvinény byl rozsudkem byv. Vojenského
obvodového soudu v Olomouci ze dne 24. 6. 1992, 1 T 136/92 ve spojeni s usnesenim byv.
Vyssiho vojenského soudu v Olomouci ze dne 21. 7. 1992, sp. zn. 2 To 51/92, pravomocné
uznan vinnym trestnym ¢inem nenastoupeni sluzby v ozbrojenych sildch dle § 269 odst.1
trestniho zékona. Tohoto skutku se M. L. dopustil tim, ze dne 2. 4. 1992 do 12.00 hod.
nenastoupil vojenskou zékladni sluzbu u vojenského utvaru, jak byl povinen na zékladé
povolavaciho rozkazu fady G, ¢. 074631, ktery mu byl vyhlasen dne 17. 3.1992 pracovnikem
OVS Karvina, a to s poukazem na své naboZenské presvédceni. Z porovnéni popisu skutki, pro
které byl M. L. trestné stihan v fizeni vedeném v roce 1992 byv. Vojenskym obvodovym
soudem v Olomouci sp. zn. 1 T 136/92, a v fizeni vedeném Vv roce 1994 Okresnim soudem
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v Olomouci pod sp. zn. 31 T 161/94, a ze vSech v obou fizenich prokazanych skutec¢nosti je
zfejmé, ze M. L. projevoval imysl trvale nenastoupit vojenskou sluzbu, pfi¢emz si byl védom
moznosti konani civilni sluzby. Tuto ndhradni moznost ze svého naboZenského piesvédceni
odmitl, aniz byl organem vojenské spravy k civilni sluzbé vyzvan.

V této souvislosti je nutné uvést, ze v dob¢ trestniho fizeni proti obvinénému M. L., které bylo
pravomocné ukonéeno trestnim piikazem Okresniho soudu v Olomouci ze dne 13. 7. 1994, sp.
zn. 31 T 161/94, neexistovala sjednocend a zejména spravna vykladova praxe pfi posuzovani
trvalého umyslu odvedence nenastoupit vojenskou sluzbu, nebot’ byla uplatiovana trestni
odpovédnost za nesplnéni kazdého opakovaného povolavaciho rozkazu.

V disledku pozdgjsich rozhodnuti Ustavniho soudu Ceské republiky se ve vztahu k subjektivni
strance skutkové podstaty trestného ¢inu nenastoupeni sluzby v ozbrojenych silach podle § 269
trestniho zakona se formulovala praxe, podle které trvaly umysl nenastoupit sluzbu
Vv ozbrojenych silach nepfedstavuje nékolik skutkd trestného ¢inu dle § 269 trestniho zdkona,
ale je znakem jediného trvajiciho skutku, ktery muze byt postizen pouze jednou. Pokud by se
stale uplatiiovala praxe opacnd, bylo by jejim dasledkem poruseni zékladni zasady trestniho
prava ,,ne bis in idem®, ktera je zakotvena nejen v ustanoveni § 11 odst. 1 trestniho fadu, ale
rovnéz na Ustavni urovni v €l. 40 odst. 5 Listiny zakladnich prav a svobod. Jestlize Okresni
soud v Olomouci vydal dne 13. 7. 1994 odsuzujici trestni ptikaz 31 T 161/94 proti obvinénému
M. L. pro trestny ¢in nenastoupeni sluzby v ozbrojenych silach dle § 269 odst. 1 trestniho
zakona, porusil tuto zasadu.

Sohledem na vySe uvedené lze konstatovat, ze doslo K poruseni zakona v neprospéch
obvinéného M. L., a proto je na misté pfedmétny trestni piikaz Okresniho soudu v Olomouci ze
dne 13. 7. 1994, sp. zn. 31 T 161/94, jakoz i dalsi obsahové navazujici rozhodnuti zrusit.

Pro piipad, Ze by Nejvyssi soud dospél k zaveru, Ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiZnosti pro porusSeni zdkona v nevefejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh

S ohledem na vyse uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, ze trestnim piikazem Okresniho soudu
v Olomouci ze dne 13. 7. 1994 sp. zn. 31 T 161/94, byl v neprospéch obvinéného M. L.
porusen zakon v ustanoveni § 11 odst. 1 pism. f) trestniho fadu, ve znéni G¢inném Vv dobé

vydani napadeného rozhodnuti,

2) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu toto rozhodnuti zrusil, jakoz i dal$i rozhodnuti na ngj
obsahov¢ navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz zruSenim doslo, pozbyla podkladu,

3) dale postupoval podle § 271 odst. 1 trestniho fadu.



