JUDr. ROBERT PELIKAN, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

V Praze dne

Cj. MSP-462/2014-OD-SPZ/3
Pocet listu: 5

Ptilohy: 3

Nejvyssi soud
BuresSova 20
657 37 Brno

Obvinény D. G. — stiZznost pro poruseni zakona

Piilohy: tr. spisy Okresniho soudu v Ostravé vedené pod sp. zn. 8 T 145/2013, 8 T 100/2013
a8 T 179/2013

Podle § 266 odst. 1 tr. f. podavam ve prospéch obvinéného D. G.

stiznost pro poruSeni zdkona

proti pravomocnému trestnimu piikazu Okresniho soudu v Ostravé ze dne 9. 12. 2013,
sp.zn. 8 T 179/2013, ktery byl doru¢en obvinénému D. G. (dale jen ,obvinény*)
dne 20. 12. 2013, jimZ byl poté, kdy byl podle § 45 odst. 1 tr. zakoniku zrusen vyrok o viné
a trestu z trestniho piikazu Okresniho soudu v Ostravé ze dne 30. 8. 2013, sp. zn. 8 T 100/2013,
ktery byl obvinénému doruc¢en dne 6. 9. 2013 a nabyl pravni moci dne 17.9. 2013, jakoz
i vSechny dalsi vyroky, jeZ maji ve vyroku o ving sviij podklad, uznan vinnym jednak pfe¢inem
kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), pism. b), odst. 2 tr. zakoniku, jednak ptec¢inem poskozeni
cizi véci podle § 228 odst. 1 tr. zakoniku.

Uvedené pieciny spachal tim, ze

,»ackoliv byl odsouzen trestnim prikazem Okresniho soudu v Ostrave ze dne 30. 4. 2013,
sp. zn. 8 T 59/2013, ktery nabyl pravni moci dne 24. 5. 2013, pro precin kradeze
podle § 205 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku k souhrnnému trestu odnéti svobody na 12 mésicii se
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stanovenim zkuSebni doby na 36 mésiciu, za soucasného zruseni vyroku o trestu
z trestniho prikazu Okresniho soudu v Ostrave ze dne 27. 3. 2013, sp. zn. 8 T 56/2013, presto

1. spolecné s obvinénymi P. B. a L. C. dne 1. 5. 2013 v dobé od 13.20 h do 14.10 h ve
mesté S. O. na ulici K. pobliz veky O. po predchozi domluvé a za vzdjemné soucinnosti
pod mostem prerezali 6 ks datovych kabelii riznych délek a tyto ndsledné naloZili
o0 celkové délce 26,5 m do osobniho motorového vozidla tovarni znacky Ford Mondeo,
stribrné  barvy azmista odjeli, kdy ndsledné byli zadrzeni  pracovniky
bezpecnostni agentury, a timto svym jedndnim zpiisobili poskozené spolecnosti O., a. s.,
Skodu odcizenim ve vysi 5 430 K¢ a Skodu poSkozenim ve vysi nejméné 9 668 K¢

2. spolecné s obvinénym L. C. dne 5. 5. 2013 v dobé kolem 20.45 h ve mésté O.-M.,
na ulici C., po prredchozi dohodé a za vzdjemné soucinnosti dale s obvinénym R. H.
zistné prelezli oploceni vysoké 185 cm a z aredlu sbérného dvora odcizili kovovy Srot
o celkové hmotnosti 27,5 kg, kdy pri tomto jednani byli zadrZeni strazniky, pricemz
odcizenim kovovych soucdsti zpusobili spolecnosti O. Z., s. r. 0.,.

Za to byl obvinénému uloZen podle § 205 odst. 1 (spravné mélo byt uvedeno podle
§ 205 odst. 2tr. zadkoniku), 8 45 odst. 1, 8§ 62 odst. 1, §63odst.1tr. zakoniku
a § 314e odst. 2 tr. . spole¢ny trest obecné prospésnych praci ve vymeére 300 h.

Déle mu byly podle § 63 odst. 2 tr. zakoniku uloZeny dalSi povinnosti, specifikované
ve vyrokové ¢asti rozhodnuti.

Navic mu byla s odkazem na § 228 odst. 1 tr. f. uloZzena povinnost spole¢né a nerozdilné
s dal$imi spoluobvinénymi zaplatit na ndhrad¢é zpisobené skody poSkozené spolecnosti ¢astku
ve vy$i 38442 K¢ ave zbytku svého naroku pak byla poSkozend spole¢nost podle
8§ 229 odst. 2 tr. t. odkazana na fizeni ve vécech ob&anskopravnich.

Trestni piikaz Okresniho soudu v Ostravé ze dne 9. 12. 2013, sp. zn. 8 T 179/2013, nabyl
pravni moci dne 31. 12. 2013.

Pokud jde o trestni piikaz Okresniho soudu v Ostravé ze dne 30. 8. 20183,
sp. zn. 8 T 100/2013, tak timto rozhodnutim byl obvinény uznan vinnym ptecinem kradeze
podle § 205 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku, kterého se dopustil tim, Ze

,dne 5.5.2013 v dobé kolem 20.45 h v O.-M., naulici C., po predchozi dohodé a za
vzdjemné soucinnosti s obvinénymi L. C. aR. H. zistné pielezli oploceni vysoké 185 cm
azarealu sbérného dvora odcizili kovovy Srot o celkové hmotnosti 27,5 kg, kdy pri tomto
jednani byli zadrzeni strazniky, pricemz odcizenim kovovych soucasti zpusobili O. Z.,s.r. 0.,
Skodu v souhrnné vysi 376 K¢*“.

Za to byl obvinénému uloZen podle 8 205 odst. 1, § 62 odst. 1, § 63 odst. 1 tr. zdkoniku
a§ 3l4e odst. 2 tr. f. trest obecné prospé$nych praci ve vyméte 200 h a podle
8 63 odst. 2 tr. zakoniku mu byly uloZeny dals$i povinnosti, specifikované ve vyrokové ¢asti
rozhodnuti.

Trestni piikaz Okresniho soudu v Ostravé ze dne 30. 8. 2013, sp. zn. 8 T 100/2013, byl
doru¢en obvinénému dne 6. 9. 2013 a dne 17. 9. 2013 nabyl pravni moci.
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Pochybeni Okresniho soudu v Ostravé ve véci vedené pod sp. zn. 8 T 179/2013 spociva
V tom, ze spole¢ny trest mél byt obvinénému ukladan i ve vztahu K trestnimu piikazu vydanému
Vv trestni véci vedené u Okresniho soudu v Ostravé pod sp. zn. 8 T 145/2013.

Trestnim ptikazem Okresniho soudu v Ostravé ze dne 30. 7. 2013, sp. zn. 8 T 145/2013,
byl obvinény uznan vinnym piedinem kradeze podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku, kterého se
dopustil tim, Ze

»ackoliv byl trestnim prikazem Okresniho soudu v Ostrave ze dne 27.3. 2013,
sp. zn. 8 T 56/2013, ktery nabyl pravni moci 9. 4. 2013, uzndn vinnym precinem kradeze
podle § 205 0dst. 1  pism. a) tr.zakoniku a dale byl trestnim  prikazem
Okresniho soudu v Ostrave ze dne 30. 4. 2013, sp.zn. 8 T 59/2013, ktery nabyl pravni moci
dne 24. 5. 2013, uznan vinnym precinem kradeze podle § 205 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku, kdy
za oba sbihajici se skutky mu byl uloZen souhrnny trest odnéti svobody na 12 mésicii, jehoz
vykon mu byl podminéné odlozen na zkuSebni dobu na 36 mésicii, tedy do 18. 4. 2016,

presto opéet dne 18. 6. 2013 v dobé kolem 22,51 h v O.-P. v arealu K., v blizkosti ulice H.,
na nabrezi veky O., spolecné sL. C. a M. B., wici nimz jsou vedena samostatnd ¥izent,
po predchozi domluvé a za vzdjemné soucinnosti v ziStném umyslu odcizili celkem
11 ks zeleznych profilit ,,L“ 5 ¢cm X 5 cm 0 tloustce 0,5 cm, celkové délce 4 090 cm
a vaze 148,5 kg a déle 2 ks Zeleznych platit o rozmérech 175 cm x 25 cm x 0,3 cm o vaze 4,5 kg,
které nalozili na rucni vozik, kdy pri tomto jedndani byli zadrZzeni hlidkou Meéstské policie O.
a poskozené spolecnosti S., odstépnému zavodu O. zpiisobili Skodu odcizenim ve vySi 856 K¢

Za toto jednani mu byl uloZen podle § 205 odst. 2, § 62 odst. 1, § 63 odst. 1 tr. zakoniku
a § 314e odst. 2 tr. f. trest obecné prospéSnych praci ve vymeie 250 h.

Podle § 63 odst. 2 tr. zakoniku byly obvinénému uloZeny dal$i povinnosti, specifikované
ve vyrokové ¢asti rozhodnuti.

Podle §229 odst. 1 tr. . byla poSkozena spole¢nost odkazana se svym narokem na
nahradu Skody na fizeni ve vécech obCanskopravnich.

Trestni piikaz Okresniho soudu v Ostravé ze dne 30. 7. 2013, sp. zn. 8 T 145/2013, byl
dorucen obvinénému dne 13. 8. 2013 a pravni moci nabyl dne 22. 8. 2013.

V ptipadé¢ posuzovanych trestnich véci se obvinény dopustil ve dnech 1. 5. 2013,
5.5.2013 a 18. 6. 2013 jednani, ktera naplnila vzdy skutkovou podstatu piecinu kradeZe podle
§ 205 tr. zakoniku.

Jednotlivé utoky, kterych se obvinény dopustil, a to dne 1. 5. 2013, 5. 5. 2013
a 18. 6. 2013 jsou dil¢imi utoky pokracujiciho precinu kradeze.

Obvinény se totiz dopousti podobnych jednani, kdy snahou bylo odcizit cizi véci.

Jednotlivé utoky na sebe ¢asové navazuji a imysl obvinéného byl jednotici, a to snaha
ziskat prodejem odcizenych véci prostfedky k obzive, kdyz t. €. byl bez pracovniho poméru.

Zobsahu  ptfedlozeného  spisového  materidlu  bylo  zjiS§téno, Ze  nejprve
Okresni soud v Ostraveé trestnim piikazem ze dne 30. 7. 2013, sp. zn. 8 T 145/2013, rozhodoval
o jednani obvinéného ze dne 18. 6. 2013, které kvalifikoval jako pie¢in kradeze
podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku, a ulozil mu trest obecné prospésnych praci ve vyméie 250 h.
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Ve véci probéhlo zkracené ptipravné fizeni a navrh na potrestdni byl dorucen
Okresnimu soudu v Ostravé dne 12. 7. 2013 a obvinénému Spole¢né s trestnim piikazem
dne 13. 8. 2013.

Trestni ptikaz Okresniho soudu v Ostravé ze dne 30. 7. 2013, sp. zn. 8 T 145/2013, nabyl
pravni moci dne 22. 8. 2013, pficemz uloZeny trest obecné prospésnych praci obvinény vykonal
dne 19. 12. 2013.

Nasledn¢ rozhodoval Okresni soud v Ostravé trestnim piikazem ze dne 30. 8. 2013,
sp. zn. 8 T 100/2013, o jednani obvinéného ze dne 5. 5. 2013, které kvalifikoval jako piecin
kradeZe podle 8§ 205 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku, a ulozil mu trest obecné prospéSnych praci
ve vyméte 200 h.

Ve véci probéhlo zkracené ptipravné fizeni a navrh na potrestdni byl dorucen
Okresnimu soudu v Ostravé dne 20. 5. 2013 a obvinénému spolu strestnim piikazem
dne 6. 9. 2013.

Trestni piikaz Okresniho soudu v Ostravé ze dne 30. 8. 2013, sp. zn. 8 T 100/2013, nabyl
pravni moci dne 17. 9. 2013.

Okresni  soud v Ostravé, ktery  rozhodoval vnapadené  trestni  véci
0 jednani obvinéného ze dne 1. 5. 2013,  povazoval  jednotlivd  jednani  obvinéného
zedne1.5.2013 ab5.5.2013 zadil¢i  Gtoky  pokracujiciho  pieCinu  kradeze
podle § 205 odst. 1 pism. a), b), odst. 2 tr. z&koniku v soub&hu s pie¢inem poskozeni cizi véci
podle § 228 odst. 1 tr. zkoniku.

Proto podle § 45 odst. 1 tr. zakoniku Okresni soud v Ostravé trestnim piikazem
ze dne 9. 12. 2013, sp. zn. 8 T 179/2013, zrusil v trestnim ptikazu Okresniho soudu v Ostravé
ze dne 30. 8. 2013, sp.zn. 8 T 100/2013, vyrok o0 vin¢ a trestu a poté rozhodl o viné
pokracujicim piecinem, vcetné nového dil¢iho utoku a obvinénému ulozil za pokracujici precin
kradeze spachany v soub&hu s precinem poskozeni cizi véci spoleény trest obecné prospésnych
praci ve vyméie 300 h.

Okresni soud v Ostravé ve véci vedené pod sp. zn. 8 T 179/2013 vSak pochybil, nebot’
skutek ze dne 18. 6. 2013 povazoval za samostatny pieéin kradeze, vzdor tomu, Ze Slo
0 pokracovani pie¢inu kradeze ve smyslu § 116 tr. zakoniku.

Z obsahu spisu Okresniho soudu v Ostravé vedeného pod sp. zn. 8 T 179/2013 bylo totiz
zjisténo, ze dne 29. 7. 2013 bylo policejnim organem obvinénému sdéleno obvinéni pro jednani
ze dne 1. 5. 2013.

Podle § 12 odst. 11 tr. f. pfitom plati, ze pokracuje-li obvinény v jednani, pro které
je stihan, i po sd€leni obvinéni, posuzuje se takové jednani od tohoto ukonu jako novy skutek,
jinak fteceno, sdéleni obvinéni je meznikem, ktery oddé€luje jeden (pokracujici) piecin
od druhého.

Obvinény se vsak vsech tfi utoku (1. 5. 2013, 5. 5. 2013 a 18. 6. 2013) dopustil
pied sdélenim obvinéni dne 29. 7. 2013.

Pokud ve vécech vedenych pod sp. zn. 8 T 145/2013 a 8 T 100/2013 probé&hlo
zkracené piipravné fizeni je rozhodujicim okamzikem z hlediska § 12 odst. 11 tr. f. az doruceni
navrhu na potrestani obvinénému soudem a nikoli doruceni ndvrhu na potrestani soudu.
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Trest obecné prospé$nych praci ztrestniho piikazu Okresniho soudu v Ostravé
ze dne 30. 7. 2013, sp. zn. 8 T 145/2013, byl sice vykonan dne 19. 12. 2013 a na obvinéného se
podle § 65 odst. 4 tr. zakoniku hledi, jako by nebyl odsouzen, ale podle § 45 odst. 3 tr. zakoniku

vvvvvv

odsouzeni takové povahy, Ze se na pachatele hledi, jako by nebyl odsouzen.

Ze shora uvedeného tedy vyplyva, Ze Okresni soud v Ostravé ve véci vedené
pod sp. zn. 8 T 179/2013 nezjistil skutkovy stav v rozsahu, ktery byl nezbytny pro jeho
rozhodnuti (§ 2 odst. 5 tr. t.), pfi vadném vyhodnoceni diikazli v rozporu s § 2 odst. 6 tr. t.,
a v dasledku toho porusil pravidla pro ukladani spole¢ného trestu uvedené v § 45 odst. 1, 2
tr. zakoniku.

Proto navrhuji, aby Nejvyssi soud:

a) Podle 8268 odst. 2 tr. f. wvyslovil, Ze pravomocnym trestnim piikazem
Okresniho soudu v Ostravé ze dne 9. 12. 2013, sp. zn. 8 T 179/2013, byl poruden zékon
v ustanoveni § 2 odst. 5, 61tr. f. ve vztahu k ustanoveni § 45 odst. 1, 2 tr. zakoniku
Vv neprospéch obvinéného D. G.,

b) podle § 269 odst. 2 tr. f. napadeny trestni piikaz zrusil, jakoZ i vSechna dalSi rozhodnuti
na zruSené rozhodnuti obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niZz doSlo
zruSenim, pozbyla podkladu,

c) a dale postupoval podle § 270 odst. 1 tr. . a Okresnimu soudu v Ostravé ptikazal,
aby véc v pottebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.

JUDr. Robert Pelikan, Ph.D.
ministr spravedlnosti CR

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 3 Tz 6/2016
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